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SECMEN TERCIHLERININ YONLENDIRILMESINDE ARGUMANTASYON
FAKTORU: CUMHURBASKANLIGI HUKUMET SISTEMI REFERANDUMU
KAPSAMINDAKI TARTISMALARA DAIR ORNEK BIR
POLITIK ARGUMANTASYON ANALIZI

Siyasi partiler, siyasal iletisim c¢alismalariyla se¢cmenin tutum,
davranis ve oy tercihlerini yénlendirmeye c¢alisirlar. Bu maksatla gelistirilen
séylemin  gayesi de secmeni ikna etmek ya da var olan bagliliklari
arttirmaktir. Siyasal iknanin, iletisim disiplinin sistematigi dahilinde bir¢ok
faktorin etkisi altinda gerceklestigi bilinmektedir. Bu faktérleri, icinde ¢ok
cesitli duygularin da bulundugu irrasyonel faktérler ve rasyonel faktérler
olarak ikiye ayirmak mimkiindir. Arastirmanin kapsami geregi irrasyonel
unsurlari disarida birakacak olursak rasyonel dizlemde séziin ikna edici
sekilde ve belirli mantik ilkelerine gbére tasarlanmasini argdmantasyon
olarak adlandirmak miimkiindiir. Iste bu calismada da, secmen tercihlerinin
ybnlendirilmesi sirecinde siyasal séylemin insasi ve arglimantasyon iliskisi
incelenmistir. Diger bir séyleyisle, siyasal ikna sdrecinde belirli siyasi
kurumlarin arglimantatif mesaj tasanimi ele alinmistir. Bu dogrultuda,
Tirkiye’de Nisan 2017'de gerceklestiriien Cumhurbaskanhgi Hikimet
Sistemi Referandumu kapsamindaki siyasi tartismalar analiz edilmistir.
TBMM’de grubu bulunan AK Parti, MHP, CHP ve HDP’nin referendum
kapsaminda ortaya koydugu yazili kampanya materyalleri (zerinden politik
argimantasyon analizi yapilmistir. Referandum tartismalari c¢ercevesinde
partiler tarafindan Uretilen argimanlar toplamda 9 ana baslk altinda Evet



ve Hayir blogu seklinde iki kategoride analiz edilmistir.  Politik
argimantasyon analizinin esasini ve bilimsel cergevesini belirleyen ilkeler
Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca’nin Yeni Retorik diye adlandirdidi ve
bu anlayistan hareketle olusturdugu argimantasyon yaklasimidir.
Referandumun tartismali 9 konusu 6zelinde yapilan argiimantasyon analizi,
Tlrk siyasi kultirdnde Uretilen séylemin arglimantatif yapisina dair bir bakis
gelistirmeyi amaclamistir. Siyasi partilerin argiman cikis noktasi tercihleri,
argiiman hedef kitlesi, kullanilan argiimantasyon teknigi, argidmanlarin
yénelimi gibi hususlarda hem akademiye ve hem de siyasal iletisim
uzmanlarina bilimsel veriler sunulmustur. Calisma dahilinde aktarilan teorik
yap! ve bu cercevede girisilen analizin sonraki calismalar icin yol goésterici
olmasi Uimit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Politik Argiimantasyon, Arglimantatif Mesaj Tasarimi,
Yeni Retorik, Secmen Tercihi, Siyasal Ikna, Chaim Perelman ve L.
Olbrechts-Tyteca, Stephen Toulmin, Baskanlik Sistemi.



GENERAL KNOWLEDGE

Name and Surname : Osman CALISKAN

Field : Public Relations

Programme : Public Relations

Supervisor :Associate Professor Emel POYRAZ

Degree Awarded and Date :Doctor of Philosophy - April 2018
ABSTRACT

ARGUMENTATION FACTOR IN MANIPULATING VOTER
PREFERENCES: A SAMPLE POLITICAL ARGUMENTATION ANALYSIS
OF THE DEBATE ABOUT THE REFERENDUM ON PRESIDENTIAL
SYSTEM OF GOVERNMENT

Political parties try to manipulate voters' attitudes, behavior and
voting preferences through political communication campaignes. The
purpose of the discourse they develop for this goal is to persuade voters or
to increase existing commitment. It is known that political persuasion takes
place under the influence of many factors in the context of communication
discipline. It is possible to divide these factors into rational and irrational
factors, which also have a wide range of emotions. Excluding the irrational
elements as they are outside the scope of this research, it is possible to
name designing a discourse persuasively in accordance with certain logical
principles on a rational base as argumentation. This study examines the
relationship between the construction of political discourse and the
argumentation in the process of manipulating voter preferences. To put it
another way, this study discusses the argumentative message design of
certain political institutions in the process of political persuasion. With this
purpose in mind, the political debate regarding the Presidential System
Referendum held in Turkey in April 2017 has been analyzed. Political
argumentation analysis has been conducted basing on the printed campaign
material of the AK Party, MHP, CHP and HDP presented in the TBMM during
the referendum process. The arguments produced by the parties within the



frame of the referendum debates have been classified in two categories as
Yes and No blocks of the debate under 9 main headings in total. The
principles that determine the basis and scientific framework of the analysis
of political argumentation are the argumental approach known as The New
Rhetoric suggested by Chaim Perelman and L. Olbrechts-Tyteca. The
argumentation analysis in the context of the 9 controversial issues of the
referendum aims to provide an insight to the argumentative nature of the
discourse produced in the Turkish political culture. Scientific data has been
presented to both academy and political communication specialists in terms
of the political parties' choice of standpoint, the audience of the argument,
the argumentation technique which was implemented, and the orientation
of the arguments. It is hoped that the theoretical structure presented within
the study and the analysis undertaken in this framework will guide for
future studies.

Keywords: Political Argumentation, The Argumentative Message Design,
The New Rhetoric, Voter Preference, Political Persuasion, Chaim Perelman
and L. Olbrechts-Tyteca, Stephen Toulmin, Presidential System.
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1. GIRIS

“Hakikat menseinden mdistakildir.” El Kindi'nin sarf ettigi iddia
olunan bu sb6z, aslina bakilirsa kdkleri ¢cok derinlerde olan bir arastirma
alaninin énemli bir kismini aciklama kapasitesine sahiptir. Daha sade bir
Tarkceyle, “hakikat, kaynadindan badimsizdir” yoénindeki bu ifade iki
boyutuyla ele alinabilir. Ilk boyut, ontolojik bir dizlemdedir. Séyle ki,
herhangi bir seyin varligi kaynagindan bagimsiz olarak ele alinabilir. Bir fiil
onu ifa edenden, bir parca kendisini olusturan bltiinden, bir olgu kendisini
meydana getiren unsurlardan badimsiz olarak dederlendirilebilir. Bu
arastirma acisindan asil d6nemli olan ikinci boyut ise, epistemolojik dizlemde
bulunmaktadir. S6zin dogrulugu, sozi eden kaynaktan badimsiz olarak
arastirma konusu/nesnesi yapilabilir. Diger deyisle so6zin (mesaj)
dogrulugu, hakikati yansitip yansitmadigi s6zi edenden (kaynak) bagimsiz
olarak incelenebilir. Zira Mantik bilimi bunu yapmaktadir. Buna ilaveten
analitik, diyalektik ve retorik gibi alanlar da sézin dogrulugu noktasinda
arastirmanin konusuyla badlantilidir. Zira mezk(r sahalarda kaynak-mesaj

iliskisi 6Gnemli bir meseledir.

Sayllan kadim alanlardan beslenen ve modern dénemde iletisim
calismalari ya da iletisim bilimleri seklinde anilan disiplin de yukaridaki
durum ile siki baglara sahiptir. Zira bir iletisim eyleminde basat unsurlar
(kaynak, mesaj, alici, kanal vs.) arasinda 6zellikle kaynak-mesaj baglantisi
onemli bir ayrim noktasina isaret eder. Kaynadin iletisim siirecindeki énemli
roli kabul edilmekle birlikte mesajin (s6zin) nitelikleri (dogruludu, icerigi
veya bicimsel yapisi) tek basina farkli bir seye génderme yapar. Mesaji
Ureten kaynadin muteber olmasi, uzmanhdgi, gavenilirligi ve hatta karizmatik
olmasi her ne kadar alicinin ilgili mesajin dogruluguna olan inanci arttirsa da
mesajin kaynaktan bagimsiz incelenmesi ayri bir durumdur. Bu durum,
bilginin (iletisim ediminde mesajin veya s6ziin) dederlendirilmesinde objektif
kriterlerin 6ne gikmasiyla alakalidir. Bunu su 6érnekler Gzerinden daha somut

kilabiliriz: Bir makalenin bilimsel niteliginin yazarindan badimsiz olarak



dederlendirilmesi, bir yasa tasarisini hangi partinin 6nerdigini bilmeksizin
sonuglari bakimindan dederlendirme veya bir suc¢ davasini saniklari
bilmeden, sadece olay g6z oOninde bulundurarak dederlendirme yapmak
béyle bir seydir. Burada vurgulanmak istenen, birer kaynak olarak yazar,
siyasi parti ve saniktan badimsiz olarak makalenin, yasa tasarisinin ve
davanin (veya iddialarin) dederlendirilmesidir. Diger bir ifade ile, sozlin
membaini dikkate almaksizin s6zli belirli objektif kriterlere goére

degerlendirmeye tabi tutmaktir.

Iste iletisim siirecinin kaynaktan bagimsiz olarak ele alinan mesaji,
yukarida da deginildigi gibi basta mantik olmak Uizere analitik, diyalektik,
retorik ve nihayetinde argiimantasyon teorisi ile birebir baglantihdir. S6zin
kendisini farkl ydnleriyle inceleyen bu alanlardan argimantasyon teorisi, bu
arastirmanin da esasini teskil etmektedir. S6zin akla yatkin ve belirli
kurallar gercevesinde sdylenmesini saglayan, bir bakis agisini gliglendirme
veya clritme isini konu edinen argimantasyon teorisinin zeminini analitik,

diyalektik ve retorigin olusturdugu tekrardan vurgulanmaldir.

Argimantasyon isinin akilci ilke ve kurallarla siki bir bag iginde
oldugu, argiman sahibinin argimanini iletmek istedigi alicinin
duygularindan ziyade bilissel yodnline ulasmaya calistidi belirtilmelidir.
Bununla birlikte bazi bilis disi unsurlarin argimantasyonun da icinde yer
aldigi ikna sirecinde etkin rol alabilecegi unutulmamahdir. Simdilik estetik
veya dini degerlerin argimantasyon slirecinde bir argiimanin gikis noktasini
olusturabilecegini belirtmekle yetinelim. Bu konu, arastirmanin kuramsal
zemininin aktarildigi ve ilgili tartismanin yapildigi kisimda detayh olarak ele

alinmaktadir.

Argimantasyon teorisinin yukarida dikkat cekilen alanlara tepki
olarak dogmasina ragmen analitik, retorik ve diyalektikten beslenerek
mevcut yapisina kavustugu vurgulanir. Formel mantigin aksakliklarina
dikkat cekerek informel mantik kavramsallastirmasini ortaya atan ve
arglimantasyon teorisini guglendiren yazarlarin basinda Stephan Toulmin ve

Chaim Perelman’la birlikte Lucie Olbrechts-Tyteca gelmektedir. Zira bu



yazarlarin, argimantasyon teorisini farkli bir boyuta tasiyarak birgok
bilimsel calismada kullanilmasini sagladiklari bilinir. Stephen Toulmin,
analitie ciddi bir elestiri getirmis ve Ozellikle hukuk alaninda kullanima
daha yatkin olan informel bir model gelistirmistir. Chaim Perelman ve Lucie
Olbrechts-Tyteca ise argimantasyon teorisine Yeni Retorik diye adlandirilan
bir yaklasim eklemislerdir. Kokleri 6zellikle klasik retorige uzanan bu bakis
acgisi, argumantasyon analizlerinde kullanilmak Uzere bigimsel olmayan
(informel) bir yapi sunmaktadir. Zira politik konusmalari, medya igeriklerini,
s6zli veya vyazih sanat JUrunlerini argimantasyon ydninden analiz

edebilmeyi saglayan uygulanabilir bir cerceve bulunmaktadir.

Yukarida ele alinanlarla baglantili olarak bu arastirmada, secmen
tercihlerinin yonlendirilmesi ve argimantasyon iliskisi ele alinmaktadir.
Diger deyisle, belirli bir konudaki siyasal sdylemin insasi, argimantatif
mesaj tasarimi ydnilyle incelenmektedir. Siyasi partilerin 6zellikle secgim
calismalari kapsaminda olusturdugu kampanyalarda secmeni ikna etmek
Uzere nasil bir argimantatif mesaj tasarimi yontemi izledigi
dederlendirilmektedir. Belirli konulara yoénelik gelistirilen argimanlar,
argiman taslaklari ve bu argimanlarin yapisal 6zellikleri ele alinmaktadir.
Bu kapsamda, yukarida adi zikredilen Yeni Retorik anlayisi cergevesinde, 16
Nisan 2017 tarihinde vyapillan Cumhurbaskanligi Hikimet Sistemi
Referandumu’nun politik argimantasyon analizi yapilmaktadir.
Referandumun, argumantasyon teorisinin niteliklerine uygun olarak
tartismaci bir yapida olmasi 6rneklem olarak secilmesinde etkili olmustur.
Bu dogrultuda, Evet ve Hayir seklinde iki bloga ayrilan ve TBMM’de gruplari
bulunan 4 siyasi partinin (AK Parti, MHP, CHP ve HDP) referandum

kampanyasi kapsaminda ortaya konan argiimanlari analiz edilmektedir.

Dikkat edilecedi lizere bahsi gecen analiz, politik arglimantasyon
seklinde ifade edilmektedir. Oysa Tlrkce ‘ye benzeri tlrden cevirilerde
siyasal kelimesinin kullanildi§i goérilmektedir. Ornedin siyasal iletisim
(political communication), siyasal davranis (political behaivor) veya siyasal

bilgiler (political science) gibi tercimelerde ekseriyetle siyasal kelimesi



tercih edilmektedir. Bu arastirmada ise, yukaridaki egilimin disinda, politik
argimantasyon (political argumentation) seklindeki kullanim yeglenmistir.
Bunun Onemli gerekgelerinden biri, politika kelimesinin antik dénemle
kurdugu baddir. Basta klasik mantik, retorik ve diyalektik de dahil olmak
Uzere argumantasyon teorisinin antik dénemle siki iliskisinden étari politik
kelimesi siyasal kelimesine tercih edilmistir. Belki kelimenin tercih sebebiyle
ilgili daha da onemli bir diger gerekce, kelimenin kdkeninden ziyade
kapsadigi anlam alani ve iginde yer edindigi calisma sahalaridir. Zira politika
ve politik argimantasyon hem mantik, hem felsefe ve hem de devlet
yobnetimine dair her turli disince faaliyetinin merkezinde yer almaktaydi.
Siyaset kelimesinin ise iki yaygin anlamindan biri 6zellikle atlar olmak Uzere
hayvanlari giitmek ve ikincisi ise Ingilizce manage kelimesindeki gibi idare
etmektir. Su halde siyaset kelimesi ile mukayese edildiginde politika
sOzclginlin arastirmanin icerigiyle de baglanti olarak daha dogru bir

kullanim olacagi kanaatine variimistir.

Arastirmanin analiz safhasina tasinmasinda gerekli olan kuramsal
zemin ve bu kuramsal zeminin insasi metin iginde belirli bir dlizene goére
siralanmaktadir. Arastirmanin ilk bdélimuinde, Oncelikle segcmen tercihi
konusuna yonelik teorik bir cerceve sunulmaktadir. Bu teorik yapi 3 ana
baslik Uzerinden olusmaktadir. Ilk sirada, “tercihte bulunmanin sosyo-
psikolojik yapisi” adli bashk gelmektedir. Bu baslk kapsaminda tutum ve
tutum degisikligi konulari olmak (zere dederler ve gidileme konulari
incelenmektedir. Ikinci ana baslik olarak, “iletisim disiplini cercevesinde
tutum degisimi veya tercihlerin yonlendiriimesi” gelir. Burada da tutum
degisimi meselesi iletisim bilimleri perspektifinden ele alinmakta, “mesaj”
ogesi ayrintih olmak Uzere iletisim slrecinin unsurlar incelenmektedir. Ayni
baslik altinda “ikna edici iletisim ve siyasal ikna”, “retorik” ve “siyasal karar
verme” konulari ele alinmaktadir. Son ve 3. bolim baslidinda ise “segcmen
tercihi ve siyasal karar verme konusunun kuramsal zemini”’ni yansitan
yaklasimlara yer verilmektedir. Bu kapsamda “rasyonel/ekonomik tercih

yaklasimi”, “sosyolojik yaklasim”, “psikolojik yaklasim”, konuya oy verme

yaklasimi” ve ‘“ideolojik oy verme yaklasim”lari  detayli olarak



incelenmektedir. Yukarida zikredilen basliklar kapsaminda secmen tercihleri
alaniyla ilgili akademik bakis acilarina yer verilmektedir. Bu bilgiler i1siginda,
Oncelikle segmenin sosyo-psikolojik yapisi ile bu yapiyla ilgili tutum,
degerler, siyasi karar verme gibi alanlarin baglantisi kurulmaktadir. Daha
sonra ise, karar verme silrecine etki edecek ve siyasi tercihleri
yénlendirecek iletisim aktdrleri ve unsurlari ele alinmaktadir. Ozellikle mesaj
o0gesi degerlendiriimekte, ikna edici iletisim, retorik ve siyasal ikna gibi
konular siyasal iletisim alaniyla iliskilendirilerek ayrintii  bigimde

incelenmektedir.

Arastirmanin ikinci bélimuinde “dilbilim ve gdstergebilim acisindan
mesaj” ele alinmaktadir. Burada dilbilim, dil ve disltnce, dilin iglevleri,
gOstergebilim ve anlambilim cercevesinde mesaj konularina deginilmektedir.
Kisacasi iletisim sirecinin  mesaj 06desi birincisi dilbilim, ikincisi
gostergebilim ve anlambilim olmak (zere iki alan U(zerinden
incelenmektedir. Bodylelikle bir sonraki konu olan “argimantatif mesaj
tasarimi”nin zemini hazirlanmaktadir. Arastirmada bu boélimun varligi iki
yéniyle énem arz etmektedir. ilki, bir argimanda mikro boyutta kullanilan
dilsel anlam birimlerdir. Soyle ki, argimanin aktarmak istedigi anlamin
ifadesinde kullanilan kelimelerin anlambilimsel yorumu oldukga islevseldir.
Hatta bunun basarili bir argimantasyonda zorunluluk oldugu soylenebilir.
Zira klasik mantigin 6nemli olan kollarindan birinin terimler mantigi oldugu
disinildiginde ne ifade edilmek istendigi daha net anlasilacaktir. Bu
bélimin mevcudiyetinin ikincil 6nemli yani ise yine argimantasyon
strecinde argimanin cgikis noktasiyla ilgilidir. Zira bazi g¢ikis noktalari ortak
toplumsal kabuller ve onlari simgeleyen her tlrla dilsel veya sekli yapilarla
baglantiidir. Iste bunlarin anlamlandirlmasi tam da anlam ve

anlamlandirma isiyle alakadar olan anlambilimle mimkdnddr.

Arastirmanin  uygulama kismindan o6nceki boélim ise deyim
yerindeyse calismanin omurgasini olusturan “*mesajin argimantasyonu veya
arglimantatif mesaj tasarimi” adli bélimdur. Bu kismi en genel haliyle ikiye

ayirmak mumkundar. Ilk kisim, argiman ve argiimantasyon kavramlariyla



birlikte klasik argimantasyon vyaklasimlarini ele almaktadir. Analitik,
diyalektik ve retoriksel argimantasyon yaklasimlari farkli baslklar altinda
detayll bir sekilde incelenmektedir. Bdylelikle arglimantasyon teorisinin
tarihsel kékleri ve kuramsal temelleri ortaya konmakta, mevcut teorinin
mayasini olusturan esaslara ulasilmaya calisiimaktadir. Bu bélimudn ikinci
kismini ise neo-klasik yaklasimlar olusturmaktadir. Burada ilk olarak
Stephen Toulmin yaklasimi ele alinmaktadir. Toulmin’in klasik mantida
yoOnelttigi elestiriler ve sundugu modelin unsurlari (izerinden argiimantasyon
teorisinin ayirt edici yodnlerinin alti cizilmektedir. Basta informel bir
yaklasimin 0ne c¢ikmasli ve yine bununla da baglantii olarak analitik
yaklasimin ¢ikmazlarinin ortaya konmasi baslica iki odak noktadir. Ozellikle
klasik mantigin timdengelimci yodntemi, islevsellikten uzak olmasi ve
cikarimlarin yeni bilgi UGretmemesi (6rtik bir sekilde zaten var olanin
tekrarindan ibaret olmasi) adir elestiriye ugramistir. Modern pozitivist
ybntemin timevarimci vyapisi ile yukaridaki c¢ikmazlar mukayese
edilmektedir. Arastirmanin bu bdlimunin Toulmin’den sonraki kismi Chaim
Perelman ve Lucie Olbrechts-Tyteca’nin Yeni Retorik anlayisina
ayrilmaktadir. Burada, adi gecen vyaklasimin karakteristik 6zellikleri ve
onerdigi argimantasyon modelinin temel unsurlari ele alinmaktadir. Hedef
kitle, argiman c¢ikis noktasi ve argimantasyon taslaklari konulari her
yoniyle detaylandiriimaktadir. Argiimantasyon taslaklari bashdinda ise iki
temel arglmantasyon turl Uzerinden 30 civarinda argimantasyon tarzi
tanimlanmakta ve dérneklerle agiklanmaktadir. Ortaya konan kuramsal yapi
ve aciklanan model Uzerinden bir sonraki bélimde yapilacak olan politik

argimantasyon analizinin zemini hazirlanmaktadir.

Uygulama ayagi diyebilecegimiz arastirmanin son kisminda ise, 16
Nisan 2017 tarihinde vyapillan Cumhurbaskanligi Hikimet Sistemi
Referandumu’nun politik argimantasyon analizi yer almaktadir. Metodolojik
Ozellikleri hakkinda V. bdélimde cok daha detayli bilgi alinabilecek olan
uygulamada, ilgili referandum kapsaminda mecliste grubu bulunan 4 siyasi
partinin ortaya koydudgu kampanya metinleri (zerinden argiimantasyon

analizi yapilmaktadir. Referandum kapsamindaki tartismalar Anayasa’da



degisiklik 6ngdéren 18 madde lzerinde yapilmis ve genel olarak partiler Evet
ve Hayir seklinde iki blokta yer almislardir. Anayasa degisikligine evet diyen
siyasi partilerin basinda AK Parti ve MHP gelirken degisiklige karsi ¢ikanlarin
basinda ise CHP ve HDP gelmistir. Bahsi gecen 18 madde cesitli 6zellikleri
itibariyle birbirine baglantili ya da birbirini tamamlar mahiyette oldugundan
tartisma konulari 9 baglikta terkip edilmistir. Tum siyasi partiler icin ayni 9
konu Uzerinden argimantasyon analizi yapilmaktadir. Yeni retorik
cercevesinde her siyasi parti icin yapilan politik argimantasyon analizinin
ardindan yine her parti icin bagimsiz olarak genel argimantasyon
degerlendirmesi yapilmaktadir. Ayrica elde edilen sonuglar, Evet ve Hayir
blogunu karsilastirma suretiyle de aktarilmaktadir. Boylece, her siyasi
partinin dncelikle kendi argimantasyon becerisi ve tarzlari ortaya konmus
ve hem de bloklar acisindan yeri tayin edilmistir. Buna ek olarak, bloklar
aras! dedgerlendirme ise adi anilan siyasi partilerin referandum konusu
kapsaminda ortaya konulan argimantasyon farkhliklarini g¢ikarmaktadir.
Boylelikle Tlrk siyasetinde partilerin kurumsal yapilari ve ideolojileri geregi
kacinilmaz olarak ortaya c¢ikan sdylem ve sdylemin argimantatif insasindaki

farkhliklarini gérme firsati dogmaktadir.



2. SECMEN TERCIHI: KURAMSAL TEMELLER

Secmen tercihinin arastirilmasi, sosyal bilimlerin diger meselelerinde
de oldugu gibi bircok disiplinin bir araya gelmesiyle mimkindur. Dolayisiyla
bu arastirmada da iletisim disiplinini merkeze alinmak kosuluyla birgok
disiplinden istifade edilecektir. Oncelikle, tercihte bulunmanin sosyo-
psikolojik baglantisindan 6ttri tutumlari ele alan sosyal psikolojiden istifade
edilecedi belirtilmelidir. Bu kapsamda tutumlar ve tutumlar konusuyla ilgili
bazi 6nemli meselelere degdinilecektir. Bunlara ek olarak degerler ve
gudiuleme konusu ele alinacaktir. Secmen tercihinde kuramsal temelleri
olusturan ikinci baslik ise “iletisim disiplini gercevesinde tutum degisimi veya
tercihlerin yonlendirilmesi” konusudur. Basliktan da anlasildigi (zere burada
bizatihi iletisim calismalari kapsaminda gelisen bilimsel bilgi birikimine
odaklanilacaktir. Yine ayni baslhk altinda mustakilen, ikna edici iletisim ve
retorik konularina dedinilecektir. Fark edilecedi Uzere burada da iletisim
disiplininden istifade edilmektedir. Sonuncu baslik altinda ise siyasal karar
verme, siyasal davranis ve oy verme davranisi gibi calisma sahalarindan
istifade edilerek secmen tercihlerinin anlasilabilmesi igin gerekli bilimsel

veriyi saglamak ve kuramsal zemini olusturmak hedeflenmistir.

2.1. Tercihte Bulunmanin Sosyo-Psikolojik Yapisi

Tutum calismalar sosyal psikolojinin kalbidir (Myers, 1996, s. 125).
Hatta kimilerine goére sosyal psikoloji denilen alanin konusu tutumlardir.
Oyleyse tercihte bulunmanin sosyo-psikolojik yapisini inceleyeceksek sosyal
psikolojiye basvurmak ve tutumlar konusunu kapsamli bir sekilde ele almak
zorunda oldugumuzu belirtmeliyiz. Bu bashk altinda tutumlarin genel
ozellikleriyle birlikte bazi iliskili bulundugu alanlara ve arastirma konusuyla
baglantili kisimlara dedinilecektir. Ornedin tutum-karar verme, tutum-
ideoloji ve tutum-oy verme iliskisi gibi konulara deginerek tercihte bulunma
konusunu acgiklamaya yonelik belirli konular ele alinacaktir. Buna, tutum

tanimlarina ve tutumun islevine bakarak baslamak yerinde olacaktir.



2.1.1. Tutumlar

Ingilizce attitude seklinde yazilan kelime Latince ‘de aptitudo olarak
bilinmekte ve ‘harekete hazir olma durumu’ anlaminda kullaniimaktadir.
Dilimizde ise bu kelime ‘tutum, tavir, vaziyet alis ve durum’ gibi kelimelerle
karsilandigi goralar. Tutumlar psikolojik yakinlik duyma, badlanma,
hoslanma veya hoslanmama, davranis egilimleriyle birlikte davranis
degdisikligi gibi konularda siklikla kullanilmaktadir (Tutar, 2012, s. 189).
“Bugin tutum arastirmacilari, ‘tutum’u dogrudan go6zlenebilir olmasa da,
davranisi 6nceleyen, eyleme iliskin secim ve kararlarimiza yén veren bir
yap! olarak gdérmektedirler” (Hogg & Vaughan, 2007, s. 174). lleride
tutumun islevine dair s6z ederken detaylandirilacagi gibi “eyleme iliskin
secim ve kararlarimiza yon” vermesi hasebiyle tutumlar tercihte bulunma
slrecinde ciddi bir 6neme sahiptir. Meselenin bu boyutuna yénelik kicluk bir

hatirlatma yaptiktan sonra tutum tanimlarina géz atabiliriz.

Tutum tanimlamalarinin ekseriyetle tutum 6geleri tizerinden yapildigi
gorulmektedir. “Belirli herhangi bir nesne, fikir ya da kisiye karsi bir tutum,
bilissel ve duygusal 6geleri bulunan ve davranigsal bir egilim iceren oldukca
kalici bir sistemdir” (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 268). Bu
tanimda da goérialdigu Gzere tutumlari ele alirken onu olusturan bilesenler
konusuna mutlaka deginilmektedir. Soyle ki tutumlar en yaygin sekliyle Ggli
bir tasnif (zerinden incelenmektedir (Eiser, 1986, s. 53). Bilissel 0ge,
duygusal 6de ve davranissal 6ge. Bu (¢ unsurun niteliklerine deginen
Tekarslan ve arkadaslari (1989, s. 167, 168) bilissel 6geyi, tutum konusu ile
ilgili gerceklere dayanan bilgi ve inanglari kapsadigini vurgular. Aronson ve
arkadaslarina (2012, s. 358) gore; bir otomobilin nesnel 6zelliklerine dayali
gelisen tutumlar bdyle bir seydir. Bu otomobilin kilometre basina yakit
tiketimi, glvenlik Ozellikleri gibi unsurlar bilissel 6genin alanindadir. Diger
yandan, Tekarslan ve arkadaslarina (1989, s. 168) gore de duygusal 6ge,
tutum nesnesine karsl olumlu ya da olumsuz bir duygunun 6n egilimlerini
icerir. Yukaridaki araba 6rneginde oldugu gibi, bu sefer ilgili otomobilin

bilissel 6deye yonelik o6zellikleri dedil de bazi duygusal egilimlerin 6ne



ciktigini goéririz. Ornedin bir otomobilden sadece hoslaniriz. Ne kadar yakit
tukettigine veya glvenlik ozelliklerine pek bakmayiz (Aronson, Wilson, &
Akert, 2012, s. 358). Duygusal 6geyle ilgili belirtilmesi gereken énemli bir
husus da bu 6denin diger tutum 6geleri icinde daha duragan ve merkezi bir
konumda oldugudur (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 272).
Yapisinin yalin ve kolay olmasi onu daha kolay hatirlanabilir kilmakta ve bu
durum da karar surecini etkilemektedir (Hogg & Vaughan, 2007, s. 190,
191). Birey herhangi bir tutum nesnesini degerlendirirken karmasik olan
bilissel 6geden ziyade yalin olan duygusal 6deyi oncelikli hale getirmektedir.
Bu veriler sdyle bir sonug doguruyor: Bir tutum nesnesine yonelik glgli
duygusal badlar besliyorsak kararlarimiz bilissel 6geden ziyade duygusal
o6genin etkisi altinda demektir. Buradan da nihai olarak ilgili karar zemininin
rasyonel nitelikli degil duygusal nitelikli oldugu sonucu cikar. Bu gercedin
farkinda olan reklam, halkla iliskiler ve siyasal iletisim uzmanlarinin mesaj
stratejisini buna gore belirledigi, duygusal 6geye ayri bir dnem verdigi
bilinmektedir. Bilissel ve duygusal 6deye ek olarak, “kisinin bir nesneye
ybnelik davraniglarini gézlemlemesine dayanan tutumlar davranis kaynakli
tutumlar olarak adlandirilir” (Aronson, Wilson, & Akert, 2012, s. 360). Yani
tutumlar sadece dlsince ve duygudan ibaret degildir. Tutumlar kendi
icinde, gozlemlenebilir faaliyetleri iceren davranigsal 6deleri de barindirir
(Ciiceloglu, 2014, s. 521). Oyleyse sonug olarak tutum dedi§imiz olgunun,
“bir bolik duygu, kendisinden hoslanilan ve hoglanilmayan sey, davranissal
niyet, dislince ve fikirden” meydana geldigini sdylemek yanlis olmayacaktir
(Hogg & Vaughan, 2007, s. 176). Bununla birlikte, herhangi bir tutum

Ozelinde sayilan 6gelerden birinin agir basabilecedi unutulmamalidir.

Tutumlarla ilgili kritik bir ayrim noktasina daha burada yer vermek

zorundayiz.

...Tutumlarla gercekler arasinda bir ayrim yapmak &énem kazanmaktadir.
Ikisini  bir cizgi ile kesin olarak birbirinden ayirmak gic olmakla birlikte,
tutumlarin ayirici ana é6zellikleri degerlendirmeye iliskin ya da heyecansal bir ége
icermeleridir. Bir bilim adami dinya ile ay arasinda 250.000 millik bir yolun

bulunduguna ya da insan hlicresinde 46 kromozomun bulunduguna inanir. ...Fakat
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cogu kosullar altinda her ikisine karsi da herhangi bir heyecansal duygusu yoktur.
Ayin iyi ya da kot oldugunu  dislinmez, kromozomlari sevmez ya da onlardan
nefret etmez. (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 268, 269).

Tutumlarin genel anlamda nasil tanimlandidi, karakteristik 6zellikleri
ve onu olusturan bilesenlerin her birine ayr ayri g6z attiktan sonra

tutumlarin islevi ve arastirma konusuyla baglantisi ele alinabilir.

Tutumlar inceleyen psikologlar ikna alaniyla da badlantili olarak
tutum degisimini incelemislerdir. Tabi bu yodun ilginin pratik nedenleri
vardir: Ornegdin siyasal tutumlarin dedismesi bir parti yerine digerinin iktidar
olmasini sadlayabilir. Reklamlar misteri tutumlarini etkileyerek satin
almalarn artirabilir ve ilgili ekonomide marka gugcli bir konum edinebilir. Ya
da Atatlrk’in yaptigi gibi var olanlarin yerine yeni toplumsal kaynakli
tutumlar yerlestirerek toplum genis 6lciide degistirilebilir (Clceloglu, 2014,
s. 521-522). Ydnetenler nezdinde tutumlarin énemi ve islevi bu sekildedir.
Diger yandan tutumlarin 6énem ve islevine bir de birey odakh bakmak
gerekir. Nitekim “insanlar tutumlar olmaksizin, ginlik yasamda olaylari
yorumlayip onlara tepki vermekte, karar almakta ve diger insanlarla
kurduklar iliskileri anlamlandirmakta zorluk cekerler” (Hogg & Vaughan,
2007, s. 175). Su halde tutumlarin gok hayati idari ve sosyo-psikolojik bir
isleve sahip olduklari sdylenebilir.

Tutum calismalari sonucu elde edilecek bilgiler vasitasiyla tutumlarin
isleyis prensipleri 6grenilecek ve bununla birlikte davraniglarin 6nceden
tahmini mdmkin olacaktir. Tutum dedisimiyle ilgili dinamikler ortaya
konulacak ve bireylerin davranis degisikligi sirecinde rol oynayan gerekli
bilimsel veriler saglanacaktir. Bunun, bir toplumu yonetenler icin ne derece
onemli oldugu aciktir (Tekarslan, Baysal, Sencan, & Kiling, 1989, s. 167;
Krech & Crutchfield, 1980, s. 204). Sonug¢ olarak tutumlarin, segcmen
davranislarinin (oy verme de dahil) yonlendiriimesinde kritik bir rol ve

oneme sahip oldugunu sdylemek mumkundur.

11



2.1.1.1. Tutum Olusumu ve Bu Konudaki Temel Calismalar

“Bir gruba, bir kuruma ya da sosyal bir konuya karsl tutum
olusturmak 6nemsiz bir mesele degildir. Bir tutumun olusmasi, kisinin artik
bunlara karsl noétr olmadigi anlamina gelir; artik bunlar, kisi igin olumlu ya
da olumsuz anlam tasir” (Serif & Serif, 1996, s. 490). Iste bdylesine dnemli
bir meselede olgunun kendisini olusturan ya da olusmasina etki eden
faktorleri tespit edecek kuramsal calismalar 6nem arz etmektedir.
Tutumlarin olusumu meselesinde de farkli bakis acilari ve kuramsal
yaklasimlar mevcuttur. Bu baslik altinda konuyla ilgili temel calismalarin

aktariimasi hedeflenmistir.

Tutum olusumuyla ilgili temel bakis acilarindan birini kosullanma ve
pekistirme yaklasimi olusturur. Hogg ve Vaughan’a (2007, s. 197) gbére bu
yaklasim, insanlarin, tutum nesnesiyle dogrudan bir yasanti sonucunda
tutum olusturduklarini varsayar. Diger bir ifade ile kisi tutum nesnesiyle
karsilasir, olumlu ve yahut olumsuz bir tecriibe edinir ve bu tecribe kisinin
o tutum nesnesine yobnelik tutumlarini bigimlendirir. Freedman ve
arkadaslari (1989, s. 273, 274) ise kosullanma ve pekistirme yaklasimindaki
“6grenme” vurgusunun altini gizer. Oyle ki bu yaklasimin altinda yatan
temel varsayima gore, oteki aliskanliklar nasil 6greniliyorsa tutumlar da ayni
sekilde 6grenilir. Birey tutum gelistirirken cagrisim, pekistirme ve taklit gibi
yéntemleri kullanir. Ornedin otorite kabul edilen biri, derbeder bir adami
gbsterip “uyusturucu” derse gérilen imge ile kullanilan sézcuk arasinda
cagrisim kurulabilir. Ya da kisi 6rnedin uyusturucu madde kullanir ve bunu
edlenceli bulursa pekistirme yoluyla uyusturucunun glizel vakit gecirme
aracl oldugunu da 6dgrenebilir. Bu sekilde uyusturucuya karsi olumlu bir

tutumun gelismesine de sebep olabilir.

Tutum olusturmayla ilgili diger yaklasim erekler ve catisma seklinde
adlandinlir. Buradaki temel varsayima goére kisi bir seyi kabul ya da
reddediyorsa bunun bir nedeni vardir. Ornedin uyusturucunun kéti bir sey

oldugunu duslinidyorsa uyusturucu madde kullanimi karsiti olan bir
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toplantiya katilabilir. Bununla birlikte kisi, catisan amaclari varsa, kendisini
en Ust dizeye cikaracak olani se¢gme egilimindedir (Freedman, Sears, &
Carlsmith, 1989, s. 275).

Bir diger tutum yaklasimi ise “islevselcilik”tir. Bu yaklasima gore
kisi, “kendisi icin gordigu psikolojik islev ya da sagladigi yarari géz online
alarak ilk tutumunu secer ya da yeni bir tutuma geger” (Freedman, Sears, &
Carlsmith, 1989, s. 275). Ornedin bir tutum bireyin amacina ulasmasinda
fayda sagliyorsa benimsenir. Mesela isverenlere cesitli kazanimlar elde
edebilecekleri bir yasa teklifi vaat eden siyasetgiye oy veren isadaminin
durumu béyle bir seydir. islevselcilik yaklasimi kapsaminda bir diger énemli
nokta ise, “deder-aciklayicilik” olarak adlandirilan husustur. Soyle ki, bireyin
kendini comert, insancil ve yardimsever saydigini disinelim. Bu Kisi
kendisini, yardima muhtaclar icin dlizenlenen kampanyalara katilmaya ve bu
yonde politika gelistiren adaylara oy vermeye uygun goérecektir. Diger bir
tabirle, bu yo6ndeki tutumlara sahip olmak bu kisiyi doyuma ulastiracaktir
(Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 276). Oyleyse segmen
tercihlerinde bu faktérin oldukga ©nemli oldugunu soylemek yanlis
olmayacaktir. Zira secmeni cevreleyen degerler (sosyal, siyasal, dini vs.)

onun her turlu tercihini de etkileme potansiyeline sahiptir.

Tutum yaklasimlariyla ilgili belki Gzerinde en fazla s6z edilmis olan
yaklasim ise bilissel tutarlilik olarak adlandinlir. Bu yaklasim iginde de 6ne
clkanlar, bilissel uyumsuzluk ve denge kurami seklinde adlandinlirlar.
Bilissel uyumsuzluk ya da biligsel celiski seklinde ifade edilen kuram “bireyin
kendi i¢ dlinyasinda tutarsizliklardan hoslanmadigi ve bilisleri, duygulari ve
davranislari arasinda tutarliik sadglamaya cabaladigi” goriastind temel
almaktadir (Tekarslan, Baysal, Sencan, & Kiling, 1989, s. 188). Zira
insanlar, kendilerini iyi ve kibar addediyorsa ve bu duruma ters dlsecek bir
davranista bulunmuslarsa, bunu digsal kosullarla agiklayamiyorlarsa geliski
yasarlar (Aronson, Wilson, & Akert, 2012, s. 367). Mesela celiskilerden
kurtulmaya calisan birey, sahip oldugu inang sisteminde unsurlar arasinda

bag kurarak “denge” ve “uyum” saglamaya calisir (Hogg & Vaughan, 2007,
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s. 199). Bu durumun yine kisinin benimsedigi inang sistemini ve buna bagl

olarak da davranislarini (6rnegin siyasal davranisini) etkiledigi soylenebilir.

Bilissel tutarlihk igindeki bir diger kuramin da denge kurami
oldugunu daha 6nce belirttik. Kuram, en genel haliyle, dengesiz olan bir
sistemin dengelilik yoninde degisecedini varsayar. Diger bir tabirle
dengesizlik, birey Uzerinde dengelilik yoniinde dedisim icin baski yapar
(Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 277-279). Ornegin sentetik ilag
kullanimi ve saglik agisindan kurulan iliskiye bakalim. Sentetik ilaglarin
saghda zararli olmadigini dislnidyor ve bunlar kullaniyorsaniz ilag kullanimi
ve saglik iliskisi bakimindan dengeli bir durum s6z konusudur. Fakat bu
ilaclarin zararl olduguna inaniyor ve bunlari kullanmaya devam ediyorsaniz
dengesizlik var demektir. Dolayisiyla sentetik ilag kullanimi konusundaki

tutumunuz degisim yonlnde sizi zorlayacaktir.

Freedman ve arkadaslarinin (1989, s. 280) yukaridakilere ek olarak
degindigi bir diger tutum arastirmasi da duygusal-bilissel tutarlilik kurami
diye adlandinimaktadir. Bu kuram insanlarin bilislerini duygularniyla tutarh
hale getirmeye cgalistiklarini varsayar. Atesli silah kullanmayi seven bir Kisiyi
ele alalim. Bu konuda olumsuz goris bildiren, atesli silahlara karsi oldugunu
belirten siyasi bir lidere karsi bir takim bilissel tutumlar gelisecektir. Atesli
silah kullanan Kkisi, siyasi lideri daha az sevmekle kalmayip, onun pek
ahlakli, caliskan veya dirist biri olmadigini 6ne sliren bir tutum igerisine
girebilir. Yani duygulariyla dogru orantili (ayni yénde) bilissel tutumlar
gelistirebilir.

2.1.1.2. Tutum ve Davranis Iliskisi

Burada, belirli bir tutumun belirli bir davranisa yol agip agmayacadi
meraki Uzerinden hareket edilmistir. Yukarida ele alindigi gibi, toplumsal
yasamda hemen her seye dair tutum olusturuluyorsa, bunlarin davranislara
yanslyip yansimadigi bilgisi ciddi sonucglar dogurabilecek bir mesele kabul

edilir. Zira ileride deginilecegi gibi, tutum degistirmeye yonelik cabalar (bu
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konu iletisim disiplini cercevesinde ele alinacaktir), bu yéndeki akademik
calismalarla birlikte harcanan zaman ve para bunu kanitlamaktadir. Reklam,
pazarlama, halkla iliskiler ve siyasal kampanya ydnetimi gibi alanlar
tiketicinin veya segmenin tutumlarini degistirerek davranislarina (satin
alma veya oy verme) yon verme gayesi guderler. Aslina bakilirsa bu caba,
belirli bir tutumun vyine belirli bir yénde davranisa sebep oldugu
varsayiminin kabuliine vurgu yapar. Ote yandan, yapilan bircok arastirmada
(Howitt, et al., 1992, s. 124; Tekarslan, Baysal, Sencan, & Kiling, 1989, s.
174; Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 283, 284) belirtildigine gore
durum biraz daha karisiktir. Begenilen bir politikaciya oy verme egilimi
tahmin edilebilir bir durumdur. Veya hoslanmadiginiz bir grubun fazlaca
bulundugu okula c¢ocugunuzu godndermek istememeniz de kestirilebilir.
Bununla birlikte sonucun farkl olabilecegini gosteren arastirmalar da yok
degdildir. Fakat tutumlarin acik davranislarla uyumlu olma olasiliginin,

uyumsuz olma olasiligindan daha yiiksek oldugu da alti gizilen bir gergektir.

2.1.1.3. Tutum ve Deger Iliskisi

Dederler konusu mdstakil bir baslik altinda ele alinacaktir. Fakat
burada kisa da olsa tutumlarla iliskisini ortaya koymak gerekmistir. Hogg ve
Vaughan (2007, s. 201), bir tutumu, duygusal yliklemeye sahip timlesik
inanglar kimesi olarak goérdr. Bu bakis acgisi tutumlarin bir yénidndn
duygulardan diger yoninuin ise inanglardan (bilissel 6ge) mitesekkil oldugu
yonlundeki kabulli go6sterir. Hogg ve Vaughan buradan da hareketle
degerlerle tutumlar arasinda bag kurarlar. Zira tutumlarin inanglar kismi
bireyin kabul ettigi dederlerle siki bir iliski icindedir. Zaten deder, kisinin
tutumlan Gzerinde genis kontrole sahip yiksek mertebeli bir kavram olarak
tanimlanir. Freedman ve arkadaslari (1989, s. 276) bireyin kendisine iliskin
imgesinin bir kisminin merkezi dederler tarafindan iyice sarildigini vurgular.
Nitekim insanlar sahip olduklari dederleri énemser ve davraniglarina da
buna gére yén verir. Ornedin bir insan 6zgiirlige deder veriyorsa silahlarin
kisitlanmasina ve diger insan haklari destek programlarina karsi da olumlu

tutum geligtirir.
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Konuyla ilgili vurgulanmasi gereken son bir nokta ise dedgerler
hiyerarsisidir. Soyle ki, ayni deder farkli toplumsal veya siyasal gruplar
tarafindan kabul edilse dahi dederler siralamasinda konumu ve derecesi
farkli olabilir. Dolayisiyla tutum nesnesine olan baglihdin boyutlari da

degisiklik gosterebilmektedir.

2.1.1.4. Tutum ve Karar Verme iliskisi

Yapilan is bir tlr bilissel cebir midir? Bilgi entegrasyon kuramina
gore, tutumlarin bir ¢odu, tutum nesnesine yoOnelik alinan bilgiye gore
sekillenmektedir. Yani insanlar, gelen her bir bilgiyi alir ve bunu zihninde
isler. Bu islem ise belirli bir degisime sebep olur. Ornedin sagdlik bakanliginin
belirli bir markaya yonelik yaptigi “saglik acisindan tehlikeli” uyarisini ele
alalim. Bu bilgiyi alan birey muhtemelen bunu isleyerek ilgili markanin
drintne karsi yeni bir tutum olusturacaktir. Hatta bu GrGnd bir daha
tiketmeme ydnlnde davranis gelistirmesi de ylksek bir ihtimaldir (Hogg &
Vaughan, 2007, s. 180). Su halde, karar alirken daha énceden olusturulan
tutumlara basvuruldugunu sdyleyebiliriz. Ornedin yukarida bahsettigimiz
arint almama karar gibi. Buna ek olarak, yeni bilgi, tutum olusturma ve
karar alma olgulari arasinda da devinim halinde olan, surekli bir iliskiden
bahsetmek mumkuindir. Bu durum, kararlarn etkilemek (zere tutumlan
degistirmeye yonelik dis midahaleye iliskin husustur ki ileride daha detayl

ele alinacaktir.

Karar alma konusunda butlinltyle bilgi entegrasyon kuramina
muhalefet etmese bile bu kurami kismen yanligslayan gérusler de vardir.
Nitekim Pennington (1992, s. 73) karar o&ncesi davranisin rasyonel
olabilecedine ragmen karar sonrasi davranisi mesrulastirma cabalarinin
irrasyonel bir nitelik tasiyabilecegini vurgulamaktadir. Ozellikle karar sonrasi

asamada duygusal 6gelerin aktif rol aldigi sdylenebilir.
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2.1.1.5. Tutum ve Ideoloji Iliskisi

“...ideolojiler toplumda gelisen ve birbirine karsit olan tutumlari
icermektedirler; bodylece ideoloji belirli tutumlari yansitan bir arag
olmaktadir” (Dénmezer, 1994, s. 88). Ideoloji ve tutum arasindaki iliskiye
daha da detayli bakmak icin “dederler” konusunda ele altigimiz meseleye
geri donmek icap eder. Hatirlanacagi lzere orada, dederlerin tutumlarla
iliskisini ortaya koymus ve tutumlarin olusmasinda dederlerin roliine
deginmistik. Hogg ve Vaughan’in (2007, s. 202) da altini gizdigi Uzere
ideoloji terimi deder terimiyle ortiismektedir. Zira ideoloji, yaygin sekilde
paylasilan bir inang sistemine benzetilir. Dolayisiyla insanlarin tutumlarinin
olusturulmasinda ve davranislarinin sekillenmesinde ideolojinin édnemli bir
islevi oldugu soylenebilir. Ozellikle de siyasal tercihler ve oy verme
davranislari noktasinda hayati rol oynadigi belirtilmelidir. Burada dikkat
edilmesi gereken nokta, her bir ideolojinin farkh dederlere sahip oldugu ya
da ayni dederlere sahipse de 6ncelik sirasinin farklh olabilecedi gergegidir.
Ornedin liberaller bireysel 6zgirliie, muhafazakérlar ulusal givenlige
oncelik verirler. Siyasal tercihlerdeki farkliliklarin da buradan kaynaklandigi

sonucunu gikarmak zor olmasa gerek.

2.1.1.6. Tutum, Siyasal Davranis ve Oy Verme Iliskisi

“Hi¢ kimse bir Misliman ya da Hiristiyan, sag partiden ya da sol
partiden, isci ya da isveren yanlisi veya 6zgur disince savunucusu olarak
dogmaz. Kisi zamanla bu sifatlara uygun tutumlar olusturur” (Serif & Serif,
1996, s. 490). Iste bu degerlerin benimsenmesi, tutumlarin olusmasi ve
siyasi katilimlarin saglanmasi sirecine ise siyasi sosyallesme adi verilir
(Tasdelen, 2015, s. 158). Daha evvelden vurgulandigi Gzere, tutum ve
degerler, davranis ve ideoloji arasindaki iliskiye benzer sekilde oy verme
davranisi ve tutumlar arasinda da kuvvetli bir bag vardir. Bir markaya, bir

gelenege ya da kisi veya kuruma karsi olusturulan tutumlar gibi siyasi kisi
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ve kurumlara karsi da tutum olusturulur. Bunun da siyasi davraniglara

yansiyacadini sdylemek yanlis olmayacaktir.

2.1.1.7. Tutum Degisikligi’

“Psikologlar, sosyal bilimciler, ‘halkla iligskiler’ bélimleri ve farkl
Ulkelerde hikimete bagh kuruluslar tutum olusturmaya ya da var olan
tutumlari degistirmeye calismaktadirlar” (Serif & Serif, 1996, s. 539).
Ozellikle de ikna edici iletisim teknikleriyle bu isin mimkin oldugu
bilinmektedir (Stephan & Stephan, 1985, s. 219; Bohner, 2004, s. 249).
Tutum degisikligi bazen de kimi toplumsal, siyasal ya da ekonomik gelisim
neticesinde kendiliginden gergeklesebilmektedir. Ornedin Amerika Birlesik
Devletleri'nde 11 Eylll olayindan sadece birkag hafta énce baskan George
W. Bush’un politikalarini destekledigini sdyleyenlerin orani %050 iken
olaydan hemen sonra bu oran %86'ya cikmistir (Aronson, Wilson, & Akert,
2012, s. 365, 366). Tutumlardaki bu etkiye acik yapi, tutum degisimi
konusundaki akademik ilgiyi ve 6zellikle de siyasi arenadaki gabayi acgiklar
mahiyettedir.

Kisinin tutumunun degismesi demek, belirli bir olgu veya olay
hakkinda gorisin istikametinde ya da derecesinde bir degisiklik yasanmasi
demektir. Tutum degisiminden sonra, tutum nesnesine yoOnelik nadiren
yansiz olma durumu olur. Tutum degisikligi genellikle yeni bir goérisin
edinilmesiyle sonuglanir. Yani kisinin artik nétr kalmasi pek mimkun degildir
(Serif & Serif, 1996, s. 540). Bu noktada deginilmesi gereken dikkat cekici
bir husus da yapisal Ozelliklerine goére tutumlarin dedisim durumuna
gosterdigi mukavemettir. Soyle ki, duygusal 06desi baskin bir tutumun
bilissel 6gesi baskin olan tutum karsisinda daha duragan (zor dedgisen)
oldugu belirtilmelidir. Ve yahut belirli bilissel yapilar ve inanglar (6rnegin

dini inanglar) bir ahlaki davranis s6z konusu oldugunda, verilecek kararda

! Bu baslik altinda tutum degisikligiyle ilgili genel bir giris yapilacaktir. Tutum degisikligi konusu, detayl
manada bir sonraki konu olan “iletisim disiplini cercevesinde tutum degisimi veya tercihlerin
yonlendirilmesi” adli baslk altinda ele alinmaktadir.

18



merkezi bir rol Ustlenilebilir (Hogg & Vaughan, 2007, s. 183). Mesela din
kaynakl tutum ve dederlerin Tlrk toplumunda Onemli bir yeri oldugu
vurgulanmaktadir (Poyraz & Cakiral, 2015, s. 95). Bodyle bir durumda
kaynagin (6rnegdin siyasal iletisim uzmaninin) buna uygun mesaj Uretmesi

zorunlulugu ortaya cikar.

Tutum degisikligiyle ilgili meseleler belirli bir oranda tutum olusumu
basligi altinda ele alinan konularla da baglantili oldugundan burada fazlaca
detaya girilmemistir. Diger yandan, sonraki ana baslk kapsaminda zaten
tutum dedisimi konusu islenecektir. Fakat burada mesele, iletisim disiplini

cercevesinde daha spesifik bir mahiyette ele alinmaktadir.

2.1.2. Degerler

Dederler, tutum konusunda oldugu gibi sosyal bilimlerin ve 6zellikle
de sosyal psikolojinin 6nemli calisma alanlarindan birini olusturmaktadir.
“Dederler, insanlar veya gruplar tarafindan, toplumsal yasamda rehber
olmasi icin neyin istenen, uygun, glzel, iyi veya kotl oldugu yoninde
kdltlrel olarak tanimlanmis standartlardir” (Tutar, 2012, s. 166). Glungdr'de
(1993, s. 28) ise deger ve deder calismalarinin ahlak merkezli ele alindigi
gorulir. Zira deder, insan davranisinda standardi temsil eder. Davraniglar
icin Oyle standartlar bulunmali ki, her davranis bu standarda goére
dederlendirilebilsin. Gorlldigu tzere dederler, insan tercih ve davranislarini
yonlendiren  standartlastirilmis  temel yapilardir. Dider tanimlama

girisimlerinin de ortak yoninln bu oldugu goérilmektedir.

“Her toplumun kendine 06zgl dlstnce, inan¢g ve deder sistemleri
vardir. Bunlar toplumda iyi veya kotlyU belirlemede, toplumu tanimada ve
islerin hangi yontemlerle vyapilacagini saptamada oldukca etkilidirler”
(Glney, 2008, s. 31). Diger bir deyisle her kiltir sistemi farkli ve bununla
paralel olarak da Uretilen deder sitemi farklidir (Yazici, 2014, s. 220).
Ornedin Amiran Kurtkan (1977), “Tiirk Milletinin Manevi Degerleri” adli

eserinde Turklerin manevi dederleri arasinda ilme saygi, yardimseverlik,
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vatanseverlik, milliyetcilik, hdrriyetseverlik ve ferdi iradeye saygi gibi
unsurlari goéstermektedir. Bu konuyla alakali, “Tidrk Milletinin Kdltarel
Degerleri” adli eserinde Mehmet Kaplan (1987) ise, mimari ve edebi eserler
gibi bazi maddi kaltar varliklariyla birlikte Tlrk dilini ve tarihini, énemli
sahsiyetlerini, bizatihi Turkligin kendisini ve Islamiyet’i Tirklere mahsus

birer deder olarak sunmaktadir.

Grup, klltdr ve milletler arasinda ortak olarak paylasilan tipatip ayni
deger ve degerler sisteminden bahsedilemeyecegi gibi “her cag icin gecerli
ve mutlak olan bir deder alanindan” da bahsedilemeyecedi bir gercektir
(Yalin, 2007, s. 270). Ozellikle devrim veya farkli siyasal gelismeler
neticesinde ayni Ulkede kisa zamanda farkli dederlerin ortaya cikabilecegi
vurgulanmaktadir (inal, 2004, s. 25). Ote yandan ayni lilke ve ayni kiltarler
arasinda (alt kdltarler gibi veya muhafazakar-liberal ayrismasinda oldugu
gibi) bile deger farklilasmasindan bahsetmek mimkindir. Bununla birlikte
yas ve cinsiyete bagh olarak dahi deger farklilasmasinin ortaya ciktigi
bilinmektedir (Glingoér, 1993, s. 58-60; Guney, 2008, s. 33; Caha, 2008, s.
136). Su halde deder tasiyicisi 6zneye, zamana ve mekana gore farkl farkl
dedger sistemlerinden bahsedilebilecedi tekrar vurgulanmaldir. Bu kabul,

ayni zamanda dederlerin degisebilecedi gercegini de beraberinde getirir.

Yukaridaki konuyla da yakindan baglantih olarak vurgulanmasi
gereken bir diger édnemli husus “degerler hiyerarsisidir. Séyle ki, “degerler
arasinda da bir Gstlnlik ve oncelik minasebeti vardir” (Glingdr, 1993, s.
23). Ayni kiltdr veya toplum icinde, belirli sayida deder timiyle paylasilyor
olsa bile, bu degerlere atfedilen dnem sirasi farklilasabilmektedir. Klttrler
ve alt kdltlrler arasi uyusmazlikla birlikte 6zellikle siyasi catismalarin da
temelinde bunun vyattigi sdylenebilir. Siyasi davranis farkliliklari, oy
tercihleri, siyasal katilim ve genel anlamda siyasal kulttar farkhhklari ortaya
cikmaktadir. Bu durumun &érneklerinden biri, Yalinin (2007) yaptigi “Siyasal
Duslince ve Siyasal Tercih Uzerinde Degerlerin Etkisi” adli doktora tezinde
ortaya cikmaktadir. Yalinin calismasinin sonuc¢ bdliminde aktarildidina

gore, AK Parti, CHP ve MHP secmenleri icin sadlik, esitlik, anlamli bir yasam,
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O6zgurluk, toplumsal duzen, ulusal guvenlik ve i¢ huzur gibi unsurlar ortak
degerler olarak benimsenirken bu dederlerin 6nem sirasi (hiyerarsisi)
partiler arasinda farkhlik gostermektedir. Ornedin ilgili tarihlerde AK Parti
secmeni icin saglik, anlamh bir yasam ve baris, CHP secmeni icin yine
saglk, esitlik, baris gibi degerler 6nde gelirken MHP segmeni icin esitlik,
manevi bir yasam ve ulusal glvenlik o6ncelikli dederler olarak
siralanmaktadir. Dolayisiyla, arastirma konusuyla da baglantii olarak,
siyasilerin bu degerlere gére soylem farkliliklari (mesaj tasarimi gesitliligi)
ortaya cikmaktadir. Onlarin hem politik argimantasyon usluplarini ve hem

de arguman iceriklerini sekillendirmektedir.

Simdiye kadar ele alinandan hareketle bile deder ve davranis
arasinda bir iliskinin bulundugu sonucuna rahatlikla ulasilabilir. Bu durum,
arastirma konusu bakimindan degerlerin neden dnemli oldugu sorusunun da
cevabini barindirmaktadir. Zira dederlerin, insan davranislarini yénlendirici
etkisi vardir. Bdylelikle, bireyin toplumsal olaylar karsisinda nasil bir
davranis sergileyecedi kestirilebilir (Tutar, 2012, s. 182). Ornedin bir insan,
sadece sosyal dedger kapsaminda prestij icin bir resim sergisini gezmiyorsa,
bize onun estetik dederi hakkinda fikir verir. Ayni sekilde dua etmek veya
etmemek de bir insanin dini dederler konusunda bakis agisini yansitir
(Giingér, 1993). Ote yandan degerlerin toplumsal bakimdan birlestirici ve
herhangi bir tehdide karsi toplumu koruyucu yanina dikkat cekilmektedir
(Avcl, 2007, s. 21). Belli oranda normatif bir dlistincenin Grint gibi gézikse
de, degerlerin davraniglar ve bu davranislari analiz etme adina bir standart
sundugdu, belirli bir konuda toplumun verecegi tepkinin tahmin edilebilecedi

varsayimi 6nem arz etmektedir.

“Iinsanin degerlerini belirleyen (¢ farkh alandan soz edilebilir.
Bunlar; dodruyla ilgili ‘bilgi alani’, iyiyle ilgili ‘ahlak alani’, glzellikle ilgili
‘sanat veya estetik alan/’"dir (Tutar, 2012, s. 164). Diger taraftan, Erol
Gilngor'iin soyleyisiyle deder sahasini “alti grup halinde toplamak adet
olmustur: Estetik, teorik (veya ilmi), iktisadi, siyasi, sosyal ve dini degerler.

Bunlar insan hayatinin belli-bash varlik sahalari olduguna gére, herkes kendi
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hayatinda bunlara su veya bu derecede kiymet verir veya bunlar karsisinda
belli bir tavir alir” (Gingoér, 1993, s. 61). Diger yandan farkli deder tasnifleri
de bulunmaktadir. Ornedin M. Rokeach dederleri, aragsal ve amagsal
degerler seklinde ikiye ayirir. Uzak hedef olan amacgsal ve bunlara ulasmak
icin gerekli degerler de aragsal olarak nitelendirilir. Ornedin sosyal itibar bir
amacsal dederse ona ulasmak icin gerekli olan nezaket aragsal degerdir
(Tutar, 2012, s. 174, 175). Bununla birlikte, Gingoér'in isaret ettigi altih
ayrimin, alanda vyayginlik kazanmis bir dederler alani tasnifi oldugu

belirtilmelidir.

Dederlerle ilgili temel noktalara isaret edip bu cgalisma alaninin
konuyla da bagi kurulduktan sonra mesele kisaca Ozetlenip bitirilebilir.
Dederlerin siyasal davranislar da dahil olmak (zere kisinin dislince ve
davranislarini etkiledigi goruldia. Cunkd insanlar karar alirken ve herhangi
bir davranista bulunurken tutumlarin da Gizerinde konumlandirilan degerlere
basvurur. Bu gergedin farkinda olan siyaset kurumu, segcmenin tercihlerini
etkilemek U(zere yine secmenin kabul ettigi dederleri de dikkate alarak
mesaj stratejisi ve igerigini olusturur. Ornedin siyasal sdyleminin
argimantatif insasinda degerlerin énemli bir yer tuttugu gibi. Bu minvalde
Poyraz (2013, s. 90), Atatlrk’ln iletisim stratejisini ele aldigi calismada bu
gercedi yansitir. Zira Atatlrk, Turk milletinin dederlerini cok iyi okuyabilmis
ve halki ikna sirecinde bunlardan istifade etmesini bilmistir. Degerler, bir
politik argimantasyon sidrecinde, argimanlarin  bilgi anlaminda
(epistemolojik duzlemde) zeminini, ya da argimanin desteklenmesi veya

gerekcelendirilmesi isinde kullanilabilir.

2.1.3. Gudilleme (Motivasyon)

Turkce'de gddileme ve isteklendirme seklinde karsilanan
motivasyon kelimesi, motive s6zcliglnden tlretilmistir. Bu sozcik ise
dilimizde gudu, saik gibi kelimelerle karsilanmaktadir (Eren, 1993, s. 316).
Motivasyon kelimesi Latince’de ‘movere’den gelmekte olup onun da bu

dildeki anlami ‘hareket etmek'tir. Su halde gudilemenin insan davranisini
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ybnelten ve belirleyen bir enerji olarak sunulmasi yanhs olmayacaktir.
Boylelikle gidiilemenin iki énemli 6zelligi ortaya ¢cikmaktadir. Ilki, giidiiniin
bir insani belirli bir yonde harekete gecirmesi, ikincisi de amaclara dogru
yonelmeyi icermesidir (Simsek, Akgemci, & Celik, 2001, s. 115). Bu husus,

asagdida gudilemenin islevine dedinirken daha da detaylandirilacaktir.

Gudulerin ayrimi noktasinda ise genelde Ucli bir tasnif yapildigi
géraltr. Bu konu, birincil, ikincil ve genel guduler olmak Uzere U¢ kategori
altinda incelenir. Birincil gtduler, fizyolojik olmakla birlikte 06grenilmis
degildir. Yeme, icme ve nefes alma gibi bir takim hayati gtdilerdir. Genel
glduler ise, 6grenilmemis ve ayni zamanda fizyolojik olmayan gldulerdir.
Merak, yetkinlik, sevgi gibi gudiler bu grup altinda incelenir. Ikincil
glddlerin ise en o6nemli 6zelligi 6grenilmis olmalandir. Gig, basari elde
etme, ait olma gibi gltdileri bu sinifa dahil edilebilir (Baysal & Tekarslan,
1987, s. 87-89; Kutanis, 2009, s. 86-89).

Simdi, gudileme konusuyla alakal olarak ortaya c¢ikmis kuramsal
bilgilere ana hatlara odaklanmak kosuluyla g6z atilabilir. Clinkd bu alan
baska calismalarin konusudur. Burada, arastirma konusuyla ilgili bagin
kurulabilmesi adina genel yapiya dair bir hatirlatma yapilacaktir. Gadidleme
kuramlarinin en genel haliyle iki kategoride incelendigi gorilmektedir.
Bunlardan ilki Jigerik kuramlari seklinde adlandirilir. Bu kuramlar en
temelinde, “insanlarin nasil ve neden bdyle davrandiklari sorularina cevap
bulmaya calismislardir” (Simsek, Akgemci, & Celik, 2001, s. 123). Diger bir
deyisle, bireyi neyin gudiledigi ve gereksinimlerinin neler oldugu arastirilir
(Baysal & Tekarslan, 1987, s. 94). Bu kapsamda Maslow’un ihtiyaclar
hiyerarsisi, Herzberg'in cift faktor teorisi ve Alderfer'in ERG teorisi en
bilinenleridir. Gudlleme kuramlari kapsamindaki diger kategori ise sire¢
kuramlari seklinde anilir. “"Bu teoriler, amaglarin davranisi harekete gecirme
slirecini inceleyerek, bunun sonucunda bireylerin nasil gliidilenebilecegini bir
model olarak ele almaktadirlar” (Eroglu, 1998, s. 269). Bu kapsamda 6ne

cikmis kuram ve kuramcilar ise sdyledir: Vroom’un Beklenti/Deder Kurami,
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Lavler ve Porterin Beklenti Kurami, Adams’in Esitlik Kurami ve Skinner’in

Pekistirme Kurami’dir.

Gudileme siirecini ise ¢odu arastirmaci (Ozkalp & Kirel, 2011, s.
279; Baysal & Tekarslan, 1987, s. 87; Kutanis, 2009, s. 90), doért ana
unsurun oldugu bir yapiyla aktarir. Bunlar; gereksinim, uyarilma, davranis
ve doyum noktasidir. Kiside psikolojik veya fizyolojik dengenin bozulmasiyla
birlikte bir eksiklik meydana gelir. Bu eksiklik dogrultusunda gereksinimler
olusur. Ilgili gereksinimler amaci belirler ve bu amaglar gergevesinde de

davraniglar veya eylem ortaya cikar.

Gldiuleme ve insan davranisi arasinda belirgin ve hatta codu
durumlarda zorunlu bir iliskinin oldugu sdylenebilir. Hatta Kkisiyi
“davranmaya zorlayan, zihni Gzerinde bu yénde baski yapan” bir durumdan
bahsedilir (isen & Batmaz, 2002, s. 68). Erodlu (1998, s. 246),
gldilemenin kisinin davraniglarinda degisiklik yarattigini vurgulayarak ilgili
degdisikligin ise bir takim bilissel etkiyle meydana geldigini vurgular. Yani
insan, algillama yoluyla elde ettigi bilgi cercevesinde bilissel yapisinda
degisime gider ve bu degisim kisiyi davranisa yonelten gldilenmeyi saglar.

Tam da bu noktada, gudulemenin islevi kavranabilir, davranis-
gudilleme iligskisi ve arastirma konusuyla bagi kurulabilir. Aslina bakilirsa
guduleme slrecinde adi anilan unsurlari buraya aktarmak suretiyle basit bir
model olusturulabilir. Ornedin secmenin gereksinimleri, segmenin siyasi
kaynaklar tarafindan uyarilmasi, secgmenin oy verme davranisi bu modelde
en onemli 6geler olarak karsimiza cikar. Hatta kisinin doyum noktasini
burada secg¢menin doyum noktasi olarak da alabiliriz. Zira ilerleyen
bélimlerde tartisilacagi lzere oy verme teorilerinden psikolojik yaklasim
tam da bu noktaya temas etmektedir. Ilgili dért unsurdan uyariima ise
siyasal mesajlarin argimantatif tasarimina dairdir. Zira bir kaynagin (siyasi
parti), tasarladigi mesajla (argimantatif yapida insa edilmis séylem), alici
(secmen) Uzerinde uyarilma etkisi yapma cabasi tam olarak bdyle bir seydir.

Gerekli uyarilma basariyla yapilir ve segmen kani olursa bu sefer davranis
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boyutuna (se¢menin oy vermesi) gegcilir. Gorlldigu lGzere segmen tercihi,

arglimantatif mesaj tasarimi ve gudileme arasinda ¢ok siki bir iliski vardir.

2.2. Iletisim Disiplini Cercevesinde Tutum Degisimi Veya
Tercihlerin Yonlendirilmesi

Bu baslik altinda tutum degisimi, iletisim galismalarinin perspektifine
bagli kalinarak aciklanacaktir. Boylelikle ve kacinilmaz olarak ikna, ikna edici
iletisim, tutum degisimi ve ikna edici iletisim silrecinde basta mesaj olmak
lizere kaynak, alici ve diger faktérlere yer verilecektir. Ozellikle tutum
degisimi ve yonlendirme ile iletisim slrecinde mesaj faktori iliskisi ortaya

konmaya calisilacaktir.

“Tutum dedisimi ancak ikna sayesinde mimkiindir. Iletisimin temel
amaci insanlarda zihin ve davranis yonlendirmesi olduguna goére, ikna
etmenin once tutum dedisimini daha sonra da davranislarda bir degisimi
saglamasi gerekir” (Tutar, 2012, s. 258). Ikna ve tutum degisimi konusunda
ilk arastirmanin Carl Hovland ve Irving Janis tarafindan yapildig
bilinmektedir. Onlarin yaptigi calismaya bagh kalinarak Hogg ve Vaughan
(2007, s. 226) tarafindan sadelestiriimis model asagiya aktariimistir.
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Faktérler islem Sonug

Mesaj

Duslince Degisimi

- Arglimanlarin
Sirasi

-Tek Y&nli-Gift Dikkat Etme
Yonli Argiimanlar

-Cekiciligin Turi

-Agik Sonug-
Ortili Sonug Algi Degisimi

Kaynak

-Uzmanlik

-Glvenirlik

—>| | Anlama  —

-Hosa Gitme

-Statl
Duygulanim Degisimi

-Irk

Dinleyici (Alici)
-ikna edilebilirlik

-Baslangigtaki
gorius

Kabul Etme
-Zeka Eylem Degisimi

-Ozasygi

Kisilik

Sekil 1: Yale Iletisim ve Ikna Yaklasimi

Yale iletisim ve ikna yaklasimindan yola cikacak olursak, belirli bir
konuda belirli bir tutumu baskalarina benimsetmeye calisan bir kaynagin
varhdinin  zorunlu oldugunu go6rirtz. Yine modele gore, iletisimi
gergeklestiren kisi ya da kurum (kaynak), dinleyeni ilgili tutumun dogru

olduguna inandirmak igin amaglar kapsaminda hazirlanmis bir mesaja
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ihtiyac duyar. Diger taraftan, tasarlanan mesajin muhatabi, yani bir alici
gereklidir (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 291).

Hovlandin calismasiyla birlikte bu konuda vyapilmis diger
calismalarda Hogg ve Vaughan’'in (2007, s. 224), belirttigine gore iki temel
yaklasim bulunmaktadir. Bu yaklasimlardan ilki, insanlari ikna etmek igin
kullanilan argimanlar Gzerine yodgunlasir. Bu alanda yapilan cgalismalar,
kaynak tarafindan aliciya iletilen mesajin niteligine odaklanir. Siyasal
propaganda ve reklamcilik gibi alanlar bunu siklikla kullanir. ikna yoluyla
tutum degdisimindeki ikinci yonelim ise kisinin etkin katilimini gerekli kilar.
Yani insanlarin belirli etkinliklerde bulunmasini saglayarak onlarin
tutumlarini degistirebilmenin mimkin oldugunu savunur. Su halde ilk bakis
acisinin, baskalarinin  dlsincelerini  argiimantasyonla degistirebilecegi
dncllini kabul etti§i sdylenebilir. Ikinci bakis acisi ise akil yiritmeyi
disarda birakir. Burada esas olan kisiyi bir sekilde (hile yoluyla bile olabilir)
ikna etmektir. Eger kisinin istenilen davranista bulunmasini saglarsaniz daha
sonra bu kisi, kaynadin istek ve amaclari dodgrultusunda tutum

degistirecektir.

Diger yandan, ikna edici iletisim sonucunda tutum degisimi ile ilgili
bir diger dikkat ceken calisma Petty ve Cacioppo’nun ortaya koydugu
Ayrintilandirma Olasiligi Modelidir. Buna gore, insanlar merkezi ve cevresel
olmak Uzere iki sekilde ikna olurlar. Kagitgibasi (2003, s. 178) modeli soyle

aktariyor:
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Yuksek Merkezi S Mesaj dikkatlice Tutum degisiminin
Avrintilandirma vol islenir derecesi, mesajin
/ kalitesine bagldir
Mesajin
Dikkatlice
islenmesi
\ Diisiik Cevresel yol Mesaj Tutum degisimi
ayrintlandirma > -S| dikkatlice —=>| cevresel
islenmez ipuglarinin
varhigina baghdir

Sekil 2: Ayrintilandirma Olasiligi Modeli

Eder mesaji alan kisi, bunun hakkinda dislinmeyi seciyorsa ikna
merkezi yoldan olusacaktir. Yani alici, mesajin niteligini ele alacak, bilissel
faktorler devreye sokularak mantiksal ve akilci yollarla mesajin igerigi
dederlendirilecektir. Kisi eger cevresel yoldan ikna olmussa mesajin igerigi
ve mantiksal tutarlihgi gibi faktorlerin pek de énemsenmedigi soylenebilir.
Zira bu durum, ikna sirecinde rol oynayan faktorlerin farkli oldugu anlamina
gelir. Kisiyi mesaj Uzerinde dustinmekten alikoyan herhangi bir engel (farkl
gibi)
gergeklesmesini engeller. Bu durumda mesajin kendisinden ziyade kaynagin

bir mesguliyet ya da mesajin ilgi ¢cekmemesi iknanin ilk vyolla
glvenirligi, prestiji, mesajin sunum sekli gibi diger faktorler iknada etkin rol
oynar. Bu durum bizi, tutum degisimi yaratan iknanin, mesaji anlamadan da
2003, s. 178).

GUndmizde bu tarzda bir ikna yéntemine, 6zellikle reklam ve pazarlama

gerceklesebilecegi gercegine goéturir (Kaditgibasi,

gibi alanlarda sikhkla basvuruldugu bilinmektedir.

Yukarida aktarilan iki

tasnif girisimine ek olarak, tutumlarin

kaynaklarindan yola gikarak bir baska tasnif girisimi daha yapilir. Séyle ki,

ikna calismasinin sonug vermesi ve tutumlarin degistiriimesinin,

degistiriimek istenen tutumun kaynadina bagh olarak farklihk gosterdigi
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vurgulanir. Yani, eder bir tutum bilissel kaynakli ise rasyonel zemine,
duygusal kaynakli ise duygusal zemine dayali mesajlar tasarlamanin tutum
degisimini mimkun kilabilecegi dislnulir (Aronson, Wilson, & Akert, 2012,
s. 382). Ote yandan tutum degistirme cabasinda, mesajlarin sadece
rasyonel ya da duygusal 6gelerden olusmasi gerektigini iddia etmek pek
dogru bir yaklasim degildir. Clinkd mesajlar timuiyle mantiksal veya
timuyle duygusal degildir (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 327).
Sonuc¢ olarak, insan yapisi géz o6ninde bulundurularak her iki 6genin
kombinasyonundan olusan bir mesaj tasariminin daha etkili olabilecegi

soylenebilir.

Simdi, yukarida aktarilan Ug tasnife de bakildiginda bunlarda ortak
bir yonlin bulundugunu gorilar. Bu, ikna edici iletisim slirecinde tutum
degisimi icin lazim gelen bilissel faktorlerdir. Yani akla hitap eden 6gelerin
mesajda yer almasidir. Diger bir deyisle, kaynadin tasarladigi mesajlari, akli
unsurlari g6z 6ninde bulundurarak insa etmesi demektir. Alici kisminda ise
bir takim akil ytrGtmelerin ve mantiksal gikarimlarin bulunduguna isarettir.
Ozetleyecek olursak, bir kisinin tutumunun dedismesi veya tercihlerinin
yonlendirilmesi konusunda bazi bilissel faktoérler rol oynamaktadir. Bu
bilissel faktérler hem kaynakta (argumantatif mesaj tasarlama), hem alicida
(akil yaratme, analitik ¢g6zimleme) ve hem de bizatihi mesajin kendisinde

(mantiki tutarlihk boyutuyla) bulunmaktadir.

Yukarida aktarilanlar gergevesinde, bundan sonraki basliklar altinda
ikna edici iletisim slirecinde etkili olan bagimsiz degiskenler (kaynak, mesaj,
alici, vd.) ele alinacaktir. Bu égeler icinde 6zellikle ve oncelikli olarak mesaj
o0gesi, sonra kaynak ve alici unsurlariyla birlikte diger 0Ogelere vyer

verilecektir.

2.2.1. Iletisim Yoluyla Siyasal Tutum Degisimi

Yukaridaki basghkta tutum dedisimi konusuna iletisim perspektifi

acisindan bir giris yapildi. Ikna edici iletisim yoluyla insanlarin tutum,
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distince ve davranislarinin dedisebilecedine deginildi. Ayni sekilde herhangi
bir konuya dair tutum degisiminin siyasi konularda da mimkin oldugunu
belirtilmelidir. Diger bir deyisle, siyasal iletisim yoluyla belirli bir kitlenin
siyasi tutum ve davranislarinin dedismesi de olagan ve mimkindir. Bu
baglamda o0zellikle bilissel unsurlara (mesaj faktord Gzerinden) dikkat
cekilecektir. Zira bir siyasi kaynadin, argimantatif mesaj tasarimi
vasitasiyla secmenin bilissel yapisini etkileyerek onun istenilen yodnde
davranis sergilemesini saglamasi mimkindir. Iste bunu, iletisim yoluyla
siyasal tutumlarin degistirilmesi veya daha kisa bir tabirle siyasal ikna

olarak adlandirmak mimkindr.

Simdi meseleyi daha da detaylandirarak iletisim vyoluyla siyasal
tutumlarin degistirilmesinde rol oynayan faktorler ele alinacaktir. Buna, 6zel

onem atfedilen mesaj faktori ile baslanabilir.

2.2.1.1. Siyasal Tutumlarin Degistirilmesinde Mesaj Faktorii

Mesaj, iletisim slirecinde blylk oranda akla ve mantiksal tutarlihida
karsilik disen alani kapsar. Retorigin ethos, pathos ve logos iglemesinde
logosunun alanina girer. Tutumlar konusunun duygusal, davranigsal ve
bilissel GUglemesinde ise bilissel olana denk duser. Nitekim burada, segmenin
tutum, davranis ve tercihlerinin ydnlendirilmesinde akil ve mantik alanini
kusatan mesajin roli hatirlatilacaktir. Bir siyasi kaynadin, secmeni ikna
etmek (zere hazirladidi mesajin argimantasyonla olan bagdi kurulacaktir.
Diger deyisle, bir siyasal sdylem iletisim silrecinin “mesaj” 6desi kabul

edilecek ve onun argimantatif yapisi anlasilmaya calisilacaktir.

Iletisim perspektifinden etkili mesaj demek alicida istenilen etkinin
yaratilmasinda kendine diseni yerine getiren mesaj demektir. Peki belirli bir
konuda hazirlanmis mesaji etkili kilan nedir? Bu soru belki ylzlerce
arastirmaci tarafindan sorulmus ve ortaya konuyla ilgili hatin sayilir bir

literatdr gikmistir.
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Oncelikle mesajin tasimasi gereken bazi temel &zellikleri
hatirlatmakta fayda var. Ornedin mesajin alici tarafindan kod agiminin
yapilarak belirli bir anlamin Uretilebilmesi gerekir. Bu gereklilik
karsilandiktan sonra da kaynadin kodladigi mesajin acik ve anlasilir olmasi
lazim gelir. Mesajin uygun zaman ve kanalla gonderilmesi ise bir diger
zorunluluktur (Gliney, 2008, s. 263). Mesaja dair diger konular ise asadida

ara basliklar altinda sdéyle siralanabilir:

Goérls Farki: Bir etkili iletisim cabasinda, kaynagin etki ederek tutum
degisimi yaratmak istedigi alicinin goéris farki oldukca o©nemlidir. Zira
kaynak ile alici arasindaki gorus farki iletisim slrecini ve sonucunu
etkilemektedir. Fark fazla ise iknanin gerceklesme olasiliginin disecedi
sodylenebilir (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 303). Bu sebeple bazi

iletisim uzmanlarinin “ashina bakilirsa go6ris farkinin cok az odlugu

yonindeki vurgusu bu olasihdr artirmaya yodnelik bir caba olarak okunabilir.

Mesajda Karsi Sava Yer Verme veya Vermeme: Kaynak, hazirladigi
mesajda sadece bir sava yer verebilir veya beraberinde karsi sava da
deginebilir. Bu iki yoldan hangisinin aliclyl ikna etmede daha faydali oldugu
tartismalidir. Fakat egitim seviyesi daha yliksek birinin mesajda karsit
savlarin bir arada verilmesini yegledigi bilinmektedir. Dider bir ifade ile
kaynadin israrla tek bir savi islemesi egitim ve zeka seviyesi ylksek
insanlarda olumsuz etki etmektedir. Diger taraftan egitim ve zeka seviyesi
distk kisilerde tek tarafli mesaj stratejisinin daha etkili olabilecegi
duslinilmektedir (Kagitgibasi, 2003, s. 195). Su halde, mesaj tasariminda

hedef kitle dzelliklerinin dikkate alinmasi bir mecburiyettir denilebilir.

Tekrar: Bir mesajin daha iyi anlasilmasi ve kalict olmasi igin
tekrarlanmasi gerektigi artik kabul edilen bir gercektir (Hogg & Vaughan,
2007, s. 230). Ote yandan geredinden fazla tekrarin aliclyi mesajdan

uzaklastirdigi da unutulmamalidir.

Olgular ve Duygular: Olgulardan olusan mesajlarin olgularin

kendisinden kaynaklanan iddialari ele aldigi ve dolayisiyla nesnel oldugu
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dasundlir. Duygularda ise bir kanaatin yansitiimasi ve dolayisiyla bir
dznellikten bahsedilir. Bu ayrim reklam filmlerinde rahathkla gérilebilir. Ik
tlrde 6rnegin bir Grinitn fiyati, kullanim sliresi ve sekli, garantisi gibi nesnel
ozellikleri hakkinda bilgi verilirken ikinci tlrde ise GrinlUn hissettirdikleri ve
yasanillan hazza vurgu yapilir (Hogg & Vaughan, 2007, s. 233). Aslina
bakilirsa buradaki ayrim bilissel ve duygusal tutum bahsinde ele alinan

meseleyle yakindan alakaldir.

Korku Odgesi Kullanimi: Insanlarin dikkatlerini cekmenin yollarindan
biri onun duygularina hitap etmektir. Bunun ise en etkili yéntemlerinden biri
korkutmaktir. Ornedin sigaradan dolayi akcigeri zarar gdérmis hastalarin
fotograflarini gosterip sigara tiryakiliginin dnine gecme cabasi bdyle bir
seydir (Aronson, Wilson, & Akert, 2012, s. 377). Bu arastirmanin odak
noktasini bilissel faktorler olusturdugundan korku, 6fke ve sevgi gibi duygu

kullanimina bagh tekniklere daha fazla yer verilmeyecegi hatirlatiimalidir.

2.2.1.2. Siyasal Tutumlarin Degistirilmesinde Kaynak Faktorii

Ikna edici iletisim siirecinde rol oynayan énemli faktdrlerden biri de
hic siphesiz mesaji gobnderen unsur ya da kaynaktir. Mesaji tasarlayan
kaynak faktoriine de bagl olarak bircok sayida etmen alicinin ikna olup
olmamasini etkilemektedir. Bu konu, iletisim arastirmalarinda farkli
calismalarin konusudur. Bu sebeple, meseleye burada sadece calismaya

katki saglayacak, onu daha anlasilir kilacak kadariyla yer verilecektir.

Iletisim siirecinde kaynada dair fazlaca etmenden séz edilebilir.
Fakat bunlar icinde en g6ze carpan kaynadin giivenirligi ve inanirhgidir. Zira
bircok arastirmaya (Tekinalp & Uzun, 2013, s. 90; Freedman, Sears, &
Carlsmith, 1989, s. 296; Kaditcibasi, 2003, s. 186; Tutar, 2012, s. 261;
Glrtz & Eginli, 2016, s. 99) gore, mesajin cikis kaynadi hayati derecede
onemlidir. Kimi zaman mesajin icerigi ve ne sodylendiginden ziyade kimin
soyledigi daha onemli olabilmektedir. Bununla birlikte kaynagin mesajini

verdigi alandaki uzmanhgi bir diger 6nemli etmendir. Zira alici, uzman
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niteligi tasiyanlara daha kolay inanabilmektdir (Tutar, 2012, s. 260).
Kaynadin aliciya olan benzerligi ise ikna slrecini olumlu etkileyen bir diger
faktordlr. Zira kendimize benzeyene daha fazla inanma egilimindeyizdir
(Hogg & Vaughan, 2007, s. 228). Bir diger 6nemli faktor ise kisinin grup
aidiyetidir. Freedman ve arkadaslarina (1989, s. 301,302) gdére, kisi grup
aidiyetinden dolayi grup igcinde baskin olan goriisi benimseme egilimindedir.
Dolayisiyla bir kaynak olarak grubun drettigi mesajlara uyma egdiliminin

odugundan bahsedilebilir.

2.2.1.3. Siyasal Tutumlarin Degistirilmesinde Alici Faktorii

Kaynak, mesajini iletmek istedigi alicinin 6zelliklerini géz oninde
bulundurarak hazirlar. Zira alicinin sahip oldugu ozellikler ikna slirecinde
onemli rol Ustlenirler. Burada da yine kaynak bashdinda oldugu gibi aliciyla

alakali ikna stlrecini etkileyen belirli etmenler hatirlatilacaktir.

Alciyla ilgili dikkat ceken 6nemli etmenlerden biri de alicinin ilgili
mesajda dile getirilen konuya baglanma derecesidir. Yani bir konuda tutum
degistirmek Uzere hazirlanan mesajdaki konuya alici fazlaca bagliysa ikna
da zor olmaktadir (Freedman, Sears, & Carlsmith, 1989, s. 313). Aliciya dair
kisilik 6zellikleri ikna silrecini etkileyen bir diger etmen olarak sayilir. Bu
alandaki unsurlar soéyle siralanabilir: otoriterlik, endiseli olma, bagiml-
bagimsiz kisilik yapisi, icsel-dissal kontrol, sosyal kabul ihtiyaci ve kendine
saygl olarak sayilabilir (Glriz & Eginli, 2016, s. 104,105). Diger yandan
yas, cinsiyet, zeka ve egitim dlzeyi gibi faktorlerin de iknayi etkiledigi
belirtiimektedir (Kagitcibasi, 2003, s. 205-209). Aliciyla ilgili dikkat cekilen
Onemli 6zelliklerden biri de asilama seklinde adlandirilir. Kisinin belirli bir
fikre karsi sistemli bilgiyle (ve asina olunan argimanlarla) donatiimasi o
kisinin karsit gorlse maruz kaldidinda ilgili fikri savunabilmesini sadlar.
Diger bir deyisle tutuma karsi baghligi arttinr. Bu da ikna cabasinin
olumsuzlukla sonuglanmasina sebep olur (Freedman, Sears, & Carlsmith,
1989, s. 315,316). Diger yandan konuyla alakali olarak Kagitcibasi (2003, s.
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204,205), kisinin kendine gliveninin ve grup ici sayginliginin da ikna sirecini

etkiledigini vurgulamaktadir.

2.2.1.4. Siyasal Tutumlarin Degistirilmesinde Kanal Faktorii

Kaynadin, belirledigi hedef kitleye (alici) yine kaynak tarafindan
hazirlanan mesaji hangi ortamda (kanal) aktaracagi ikna edici iletisimde bir
diger 6nemli unsurdur. Buradaki esas, mesajin acik ve anlasilir bir bicimde
aliciya ulastiriimasini saglamaktir. Dolayisiyla mesajin yapisina ve alicinin
Ozelliklerine gére muimkun olan en iyi ortami tercih etmek gerekmektedir.
Aksi takdirde alicinin ikna olmasi sbéyle dursun mesajin iletilmesi dahi

mumkdn olmayabilir.

2.2.2. Tutum Degisikligine veya Ikna Edici Mesajlara Direnme

Kaynadin hazirladigi mesajlarin alictya ulastiriimasiyla iknanin
gerceklesecegi yonindeki formel gorls bircok tutarli etmene badlanarak
reddedilmistir. Iletisimi mekanik bir yapi olarak sunan bu gérisin yerini
insan ozelliklerini dne c¢ikaran modern iletisim yaklasimlari almistir. Buna
bagh olarak da iletisimin ve bilhassa ikna edici iletisimin cok kolay
gerceklesmedigi, buna engel teskil eden bircok faktériin bulunuldugu
vurgulanmaktadir. iste insanlarin tutumlarnini dedistirmek veya diger bir
ifadeyle onlar ikna etme slirecinde olumsuz anlamda rol oynayan faktoérler
bulunmaktadir. Asadida alt basliklar icerisinde bunlara ayri ayri yer

verilmistir.

Asilama: Bu teoriye gore, kisiye belirli bir yénde bakis agisi verilir ve
bunu hangi tekniklerle nasil savunacadi Ogdretilirse karsit teze maruz
kaldiginda ikna olmanin 6nline gegilebilir. Kisi hazirlikli oldugu igin ilgili bakis
acisini basariyla savunabilir (Gurtiz & Eginli, 2016, s. 120). Bu durum,
teknigin isminden de anlasilacagi lzere, biyolojik olarak bir canlinin belirli
bir virise karsi asilanmasina benzetilmistir. Zira hastaliklara (karsit tez)

karsi, canli ve onun yapisi (savunulan tez) korunmaktadir.
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Tepkisellik: EGer bize iletilen mesajin, bizi ikna etme niyeti oldugunu
sezinlersek mesaja karsl bir tepki ortaya cikabilir. Dolayisiyla ikna sireci

olumsuz etkilenebilir (Hogg & Vaughan, 2007, s. 261).

Cdritme: Burada, ortaya konulan tezin antitezi ile curatilmesi
durumu séz konusudur (Kaditcibasi, 2003, s. 181). Kisi cesitli akil ylritme

teknikleriyle daha 6nceden edindigi bilgileri isleyerek iknaya karsi gikar.

Gorusl Reddetmek: Bu durumda alici, herhangi bir mantiksal caba
harcamaksizin, bir gerekcelendirme yapmadan ilgili bakis acisini sadece
reddeder (Kagitcibasi, 2003, s. 182).

Iki Asamali Akis: Katz, Berelson ve Lazarsfeld’in énderliginde yapilan
etki arastirmasinda kisilerarasi iliskilerden kaynaklanan etkilerin insanlarin
tutum ve distncelerinin degistiriimesinde 6nemli rol oynadiklari saptandi.
Buna gore, bir iletisim slrecinde bilgi dncelikle kisinin bagh bulundugu
sosyal ortam iginde kanaat onderleri tarafindan islenerek yorumlanir ve
daha sonra cevredeki bireylere aktarilir. Dolayisiyla kaynagin dogrudan
etkisi kirllmis olur (Tekinalp & Uzun, 2013, s. 92,93). Bu sebeple, bireyin
bulundugu sosyolojik yapinin ve onun pargalarindan biri olan kanaat
onderlerinin tutum ve dlslncelerin degistirilmesinde etkin rol oynadigi

soylenebilir.

Alicinin Mesaj Icerigine Karsi Seciciligi: Bu hal, insanlarin kendi
duslincelerine uzak olan bilgi ve dederlendirmeleri daha az dinlemek ya da
okumak egiliminde olduklarini vurgular (Freedman, Sears, & Carlsmith,
1989, s. 339). Boylelikle, insanlarin halihazirda zihninde bulunanlarin iknaya
karsi bir tur ceper olusturduklari, ya da ikna yollarini en basindan tikadiklari

sdylenebilir.

Gudulenmis Secicilik: Yukaridakilere ek olarak, bu konuda yapilan
ileri arastirmalarda “gudulenmis segicilik” kavrami ortaya atilmistir. Buna
gore, kisiler kendi tutum ve davraniglarinin tutarhligini saglamak igin 6zel bir

caba sarf etmek suretiyle belirli mesajlara ulasirlar (Freedman, Sears, &
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Carlsmith, 1989, s. 339). Diger bir deyisle, alici kendisine her ulasan mesaji

degil, ihtiyaci olan ve arzu ettigi mesaji bilingli olarak alma cabasindadir.

Kaynagi Reddetme veya Mesaji Carpitma: Alici, bakis acisini ya da
tezi reddettigi gibi bunu ileri siiren kaynadi da reddedebilir. Mesajin icerigine
bakilmaksizin kétllemek ve guvenliksiz bulmak suretiyle kaynak reddedilir.
Bunun yaninda alicinin bir diger yonelimi ise mesaji carpitmadir. Yani belirli
bir butanligd olan mesajin bir kismini c¢ikarlari dogrultusunda cekip
cikarmak ve bunun Gzerinden anlamlandirma yapmaktir (Kagitcibasi, 2003,
s. 182).

Bumerang Etkisi: Kimi zaman, kaynak tarafindan ortaya konulan
mesaj, kaynadin amacinin tam tersi yoninde etki eder. Buna, bumerang
etkisi denir. Daha acik bir ifade ile alici, kaynagin sundugu gorusin tersi
olan bakis acisini kuvvetlendirir (Serif & Serif, 1996, s. 557). Kisacasi ikna
gabasi ters etki yaratmistir.

Yerlesik Tutumun Glci: Kisinin sahip oldugu tutumun glcl onun
degisme olasiligini etkiler. Tutum eder glgllyse zor, zayifsa daha kolay

degisecegi varsayilir (Hogg & Vaughan, 2007, s. 264).

Mantida Biiriime: Insanlar, tutarsizliklarin vermis oldugu baskidan
kurtulmak icin bu yolu izlerler. Ornedin disiince 6zgirligiini savunan biri,
TV'de karsit gorise sahip baska birinin sansire ugramasini “llke cikarlarinin
korunmasini” gerekge gostererek mesrulastirir ve bu sekilde davranisini

mantiga burdyebilir (Kagitgibasi, 2003, s. 282).

2.2.3. Ikna Edici Iletisim ve Siyasal Ikna

Iletisim bilimi “hem var olmus olan hem de var edilecek olani konu
edinir” (Anik, Soncu, & Kirik, 2017, s. 620). “Var edilecek” olandan kasit ise
genellikle dilin ikna edici yapiyla belirli bir amaca yoénelik tasarlanmasidir.
Retorik konusunu ele alirken detaylandirilacagi gibi ikna, dilin varlik

gayesinin iki hayati unsurundan birini teskil eder. Bu, dilin “ikna maksath”
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ya da “tartismaci” islevi kapsaminda kullaniimasidir. iletisim ediminde dilin
Ustlendigi islevin iki temel yapi Uzerine oturduguna yonelik bakis acisi
Toulmin, Rieke ve Janik'den (1984, s. 5) referansla “Dilin Islevieri” bashgi
altinda mdastakil olarak ele alinacak. Fakat simdi burada ana hatlarnyla
belirtmek gerekirse, dilin “aracsal” ve “tartismaci” kullanimina bagh ikili bir
yapiya dikkat cgekilir. Seving goésterisinde bulunmak, selamlasmak veya bir
istekte bulunma durumlarinda kullandigimiz kelimeler aragsal nitelik tasir.
Bununla birlikte, dilin “tartismaci” kullanimi ise mantiksal bir kurguyla,
retoriksel bir yaklasimla ve nihayetinde ikna amaci glden butunltklli bir
sistemle ilintilidir. Hedefte etki yaratmayi amacg edinen tartismaci kullanim,
dilin  tim inceliklerine basvurmak suretiyle ve akilci bir yaklasim
sergileyerek duslnce, tutum ve davranislara ydn verme gayesi guder.
Burada esas alinacak yaklasim ise dilin tartismaci kullanima vurgu yapan
gorids olacaktir. Bu baglamda ve bu baslk altinda o6ncelikle “ikna”
kavramina, ardindan ikna ile iletisim arasindaki baglantiya ve son olarak da
“siyasal ikna” meselesine simdiye kadar anlatilanlar da g6z o©6nunde

bulundurularak genis bir cergeve cizilmeye galisilacaktir.

ikna, kelime anlami olarak Tirk Dil Kurumu (TDK) Online Sézliik'te
“Bir konuda birinin inanmasini saglama, inandirma, kandirma” seklinde tarif
edilmektedir (Turk Dil Kurumu So6zligt, 2016). Diger bir kaynakta (Yiksel,
2005, s. 29) ise ikna kavraminin iki farkh 6zelligine dikkat cekmek igin iki
tanim veriliyor. Ilkinde TDK sézliikte verilen negatif anlam vurgulanirken
ikincisinde “kisinin tutum ve davranislarinda ‘zorlama’ olmaksizin etkilemeyi
hedefleyen iletisim slreci” seklinde rizaya bagl inanmaya veya inandirma
cabasina vurgu yapiliyor. Anik’a (2000, s. 33-34) goére; kelime anlaminda
fark edilecegi Uzere ikna, artik salt kandirma, aldatma cabasi olarak
gorilmemektedir. iknanin toplumsal denetim ve uyum konusunda, hatta
kargasanin onlenmesi adina gerekli oldugu vurgulanmaktadir. Bunun da
Otesinde iknaya ciddi bir misyon yukleyen Anik (2000, s. 14), iknanin
“totalitarizmin katilimci-cogulculuga evrilmesinin araci olarak, ilk defa, 20.
yy'in ikinci yarisindan itibaren kullanilmaya baslanmis” oldugunu dile

getirmektedir. Benzeri bir yaklasimla Larson (2010, s. 2) da iknanin,
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insanlari kolelestirmek yerine onlarn etkileme ydnunde himanist ve
demokratik bir girisim oldugunu soyler. Anik ve Larson’un isaret ettigi nokta
stiphesiz ikna edici iletisim ve siyasal ikna gibi birbiriyle baglantili alanlardir.

Simdi bu konulara ayri ayri géz atalim.

ikna edici iletisim slirecinde sayisiz badimli dediskenle birlikte diger
bagimsiz degiskenlerin yer alabilecedi “iletisim disiplini cercevesinde tutum
degisimi” basligi altinda ele alindi. Demirtas-Madran (2012, s. 87), mesajin
tek veya cift yonli olmasi, kanit sunma, sonuca baglama, mesaj tekrari,
siralama, ifadenin olumsuz veya olumlu olmasi, korku veya mizahin etkileri
gibi bircok baslk altinda bu faktdrlere yer vermektedir. Nitekim temel bir
iletisim semasinda yer alan kaynak, kanal, mesaj, alici, geri bildirim gibi
unsurlarin hepsi ikna strecinde ayri ayri 6neme sahiptir. Bununla birlikte
burada dikkat c¢ekilecek kisim, arastirma icerigiyle badlantii olarak,
“mesaj”a dair faktdrler olacaktir. Yani, ikna slrecinde mesajin islevinin ve

Oneminin alti gizilecektir.

Kalender (2000, s. 131), ikna stratejilerini, tutum ve davranisla
birlikte rasyonel ve duygusal seklinde bir ayrimla ele alindigini
belirtmektedir. Tahmin edilebilecedi lzere, tutum ve davranis (zerinde
strateji gelistiren gorisler belirli bir konu Uzerinde yerlesmis tutumlan
kirmay! ve akabinde istenen davranisi hayata gecirmeyi hedefler. Bunun
disinda ikna stratejilerini rasyonel ve duygusal olarak tasnif eden goris ise,
aslina bakilirsa insanin (hedef kitlenin) en temel iki yapisal yéntnu esas alir.
Bunlar insanoglunu diger varliklardan ayiran akh ve sahip oldugu karmasik
duygularnidir. Dolayisiyla onu ikna etmek igin aklina mi yoksa duygularina mi
hitap edilmesi gerektidinin cevabi verilmelidir. Iste bu noktada goérisler
farklilasmaktadir. Rasyonel goristekiler, insanoglunun tutum ve
davraniglarini baskin oranda aklinin sekillendirildigini savunurlar. Duygulara
dikkat cekenler ise insanin tercihlerinde duygularinin adir bastigini
belirtirler. Bundan Onceki kisimlarda da goruldigia Gzere insanlar aslina
bakilirsa hem duygulardan etkileniyor ve hem de karar verme sulrecinde akil

yuritidyor. Yani bitiinlesik bir yapidan bahsetmek miimkindiir. Ote yandan
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burada ilgilenilen nokta, rasyonel bakis agisi olacaktir. Zira segmen
tercihlerinin yoénlendirilmesinde argimantasyon faktérini ele almak igin
rasyonel bakis acisi kiymetli veriler saglamaktadir. Simdi, ikna yolunda
insanin aklina hitap etmeyi salik veren rasyonel goérlisin mesaj, mesaj

tasarimi Uzerindeki bakis acisina deginelim.

Bu konuda Anik (2000, s. 48,49), dilbilimin temel ilkelerinden ve
Saussure’in  Gosterge  Modeli'nden  hareketle sbéyle bir tespitte
bulunmaktadir: “ikna edici iletisim isarete yiiklenen anlamla, algilanan
anlam arasinda ne kadar cok sayida ilmik atilmasini sagliyorsa o kadar

”

basarili olmus demektir.” Belirtildigi Gzere, godndericinin kendi tasarladigi
mesajda kastettigi anlam ile alicinin kod ¢6zimi sonunda kafasinda olusan
anlam birbirine ne kadar yakinsa iletisim basariya ulasmis demektir. Ote
yandan bu basari, alicinin her zaman ikna olacagi anlamina gelmez. Bununla
birlikte ikna sirecinde “mesaj” faktorine dair en 6nemli gercedin de bu

oldugu séylenmelidir.

Siyasal ikna ise, ikna edici iletisim kapsaminda dile getirilen gérusler
paralelinde tanimlanabilir. Nitekim ideolojinin benimsetilmesi, segimlerde
rakip partiden Ustln gelmek veya genel anlamda siyasal iktidar elde etmek
icin yapilan siyasal iletisim calismalariyla birlikte anildigi gorilmektedir
(Barut & Altundag, 2005). Soyle ki, bir siyasi parti, secmene yodnelik
tasarladigi mesajla onun siyasal tutum ve davranislarinda degisime sebep
olabiliyorsa siyasal iknanin gerceklestiginden bahsedilebilir. Bunun basari
derecesi ise, secmenin ilgili siyasi partiye oy vermesinden tutun da partinin
belli bir programi hakkinda olumlu manada kiliglk bir tutum degisikligine
kadar olan genis bir yelpazede 6lgllebilir/dederlendirilebilir. Su halde net bir
ifadeyle, secmenden en fazla oy almak demek, siyasal iknanin en basarili
sekilde gerceklesmesi demektir gcikariminda bulunulabilir. Bdylelikle secmen
tercihlerinin belirli bir siyasi partiye yonlendirilmesi (kanalize edilmesi) igin
mesaj tasariminin ve bu kapsamda da arglimantasyonun iyi yapilmasi elzem

bir durumdur. Keza secmenin duygusal olarak beslenmesi gerektigi gibi onu
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ikna etmek icgin yeterli rasyonel donelerin aktarilarak akli manada tatmin

edilmesi de son derece muhimdir.

2.2.4. Retorik

Retorik, “ikna” ile olan iliskisinden ve buna bagh olarak inandirma,
argumantasyon ve kanitlama gibi alanlarla i¢ ice olmasi minasebetiyle bu
arastirma agisindan elzem bir yer isgal etmektedir. Ilerleyen kisimlarda bu
meselenin etraflica tartisilacagini belirterek retorigin tanimi, tirleri ve

yapisina gz atmak suretiyle baslanabilir.

“Retorik, belli bir durumda, elde var olan inandirma yollarini
kullanma yetisi olarak tanimlanabilir” (Aristoteles, 2016, s. 37). Inandirma
eyleminin de en etkili yollarindan birinin “kanit sunma” oldugunu belirten
Aristoteles, boylelikle Sofistlerin retorik hakkinda olusmasina sebep olduklari
kotd intibayi bir nebze olsun kirmistir. Retorigi tartisma sanati olarak géren
Meyer (2009, s. 14), retorigin tanimini “bir konu Ustlinde bireylerin farkhligi
tartismalar” seklinde yapmaktadir. Retorigin onlarca farkh tanimi
yapllmasina ragmen belirli noktalarda fikir birliginin saglandigina sahit
olmaktayiz. En basinda Aristoteles’in dikkat cektigi “kanit sunma yoluyla
ikna etme”, Meyer’in belirttigi gibi “dogruya ulasma adina iki fikrin
carpismasina dayanan tartisma” ve Ozellikle de Sofistlerin calismalarindan
hareketle retorigin “s6z yardimiyla kandirma-yaniltma isi” olduguna vurgu
yapilir. Tepebasili'ya (2016, s. 24) goére; “sikinti, ‘ikna’ kelimesinin
yorumundan ortaya cikmaktadir. ‘Persuasive’ kelimesi, bazen dar anlamda
ikna etmek, bazen ise kandirmak veya manipllasyon seklinde
yorumlanabilmektedir”. Sonug olarak, retorik pratiginde ve diger retorik
calismalarda yukarida bahsi gecen niteliklerin hepsinin bulundugunu
sOylemek yanhs olmaz. Bununla birlikte retorigi, sayilan 06zelliklerinden
sadece biriyle tanimlamaya calismak da hata olur. Tarihi seyir icinde hangi
yoOnlerinin dne ciktigini ilerleyen kisimlarda ele alacagimizi belirterek retorik

tlrlerine kisaca deginelim.
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Aristoteles (2016, s. 20), retorik turlerini politik, adli ve epideiktik
(térensel gosteri sdylevi) olmak lzere Uce ayirmistir. Yine her bir tar, (1)
b6élim, (2) zaman ve (3) sonug olmak lzere ¢ bashk altinda degerlendirilir.
Buna gore politik retorik, (1) cesaretlendirme veya umut kirma, (2) gelecek
zaman, (3) uygunluk veya uygunsuziuk bakimindan ele alinir ve
dederlendirilir. Adli retorik, (1) su¢clama ve savunma, (2) gecmis zaman, (3)
adalet ve adaletsizlik yonleriyle ele alinir. Epideiktik retorik tlrinde ise
bélim bakimindan (1) évme ve elestirmeyi kapsarken zaman bakimindan
(2) simdiki zamanla ilgili ve sonuclari bakimindan (3) onur ve onursuzlukla

iliskilendirilir ve bu yonuyle ele alinir.

Yapilan arastirma segcmen tercihlerinin  yonlendiriimesi ve
argimantasyon iliskisi dizleminde oldugundan epideiktik ve adli retorikten
ziyade politik retorigin arastirma icerigiyle o6rtistigini belirtmeliyiz. Bu
sebeple, politik retorik hakkinda Aristoteles’e (2016, s. 44) referansla biraz
daha detay vermek yerinde olacaktir. Politik retorigin zaman bakimindan
“gelecek”le ilgili oldugunu daha 6nce belirttik. Politik konusmanin esasi, bir
seyin yapillmasi veya yapilmamasi gerektigi Uzerinedir. Yani siyasi erkin
veya yasama organinin ydrirlige koymak Uzere tartistigi bir uygulama
hakkinda karar éncesi asamayla ilgilidir. Bu durum, ilgili kararin sonuglari
bakimindan uygunlugu ya da uygunsuzlugu lzerine tartisilmasini gerekli
kilar. Ileriye yénelik muhtemel sonuclari Uzerine taraflar argimanlarini
ortaya koyarlar. Bir taraf kararin ¢ikmasi icin cesaretlendirme gayesi

guderken karsit gérisi savunanlar ise umut kirma hedefindedir.

Bu bilgiler 1siginda Aristoteles’in tasnifini ginimiize ve arastirma
konusuna uyarlayacak olursak soyle bir tablo cikar: Bir siyasi parti, siyasal
iletisim kampanyasinda seg¢meni gelecek secgimle ilgili (zaman)
cesaretlendirmeye (bdélim) ve kendi siyasi programinin/kampanyasinin
uygun (sonug) olduguna inandirmaya calisir. Aristoteles’in binyillar 6nce
yaptigi tasnif ve dederlendirmenin modern demokratik sistemlerdeki
karsiigi bu olabilir. Nitekim agorada kisith sayidaki insana (ki bunlar

toplumun sadece belli bir kismidir) konusan hatibin yerini artik miting
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meydanlarinda yuzbinlerce insana hitap eden siyasi parti liderleri almistir.
Buna ek olarak mesajin hedef Kkitleye iletilmesinde ayni fiziki ortami
paylasma zorunlulugu kalmamistir. Kitle iletisim araglari vasitasiyla ayni

anda milyonlarca kisiye ulasma imkani bulunmaktadir.

Retorik, tarihi gelisim seyrinde yukarida da kisaca degindigimiz gibi
bir takim degisimler gecirmistir. Bunlarin genel olarak, iletisim disiplininin
terminolojisinden hareketle kaynak, kanal, mesaj ve alici lzerinde oldugu
sOylenebilir. Bu alanlardan arastirma adina en énemlisi ise mesaj (dil-logos)
Uzerinde olan degisimdir. Buna ek olarak kaynak (ethos) ve alici (pathos)
dzerindeki farkliliklar da dikkat cekicidir. Hemen belirtelim ki logos (mesaj),
ethos (kaynak) ve pathos (alici/dinleyici) retorik sanatinin vazgecilmez g
unsurudur. Retorigin tarihi seyri icerisinde bu sanatin icrasi, adi gecen (g
unsurun zaman zaman birbirine Ustiin gelmesine paralel olarak yapilmistir.
Baska bir deyisle, belli donemlerde bahsi gecen unsurlardan biri ya da ikisi
g6z ardi edilmis, digerleri parlatiimistir. Baska bir dénemde ise bunun tam
tersi olmustur. Ornedin Sofistlerin Jogosa kiymet vermedi§i, pathos
Uzerinden strateji  gelistirdigi  bilinmektedir.  Nitekim bu  durum
aldatma/kandirmaca  (manipllasyon) vyoluyla ikna c¢abasi olarak
degerlendirilmistir. Daha sonraki tarihlerde ise belki icinde aldatmacanin
olmadigi, fakat ethosun oOzelliklerine dikkat ceken bir yapiyla karsilasiriz.
Hatibin edebi sanatlardaki yetenegi ve gizel konusmadaki ustaliginin 6ne
ciktigr gorulir. Cagdas dénemlerde ise Meyer’e (2009, s. 22) gore; Toulmin
ve Perelman gibi mantikgilar sayesinde retorigin logos unsurunun parladigi

vurgulanmaktadir.

Simdi, yukarida ana hatlariyla dedinilen ve retorik sanatinin
temelleri sayillan logos, ethos ve pathos bilesenlerini biraz daha
detaylandirmak yerinde olacaktir. Tarihi seyir igerisinde belli ddnemlerde ve
bazi retorisyenlerin bahsi gecen unsurlardan bir veya ikisini 6ne cikardigi
belirtildi. “Aristoteles’i ele alalim. Ona gore retorik sdéylem, rasyonellik, dille
iliskilidir. Tek s6zcUk tanimlar bu ¢ boyutu: /ogos. Logos dinleyici ve hatibi

kendi kurallarina baglar: dinleyiciyi glcli argimanlariyla ikna eder...”
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(Meyer, 2009, s. 11). “Karsi taraf, bilgi ve kanitlarla etkilenmeye calisilir.
Akla hitap edilir, tarafsizlik ve nesnellik s6z konusudur” (Tepebasili, 2016, s.
59). Anik (2010, s. XII) ise logosa, iliskilendirme yoluyla gérunir kilma ve
bir araya getirme islevini yukler. Ona gére bu islevin hakikatli bir bicimde
yerine getirilmesi ise akli zemine almakla mimkindir. Goruldagu Gzere
ikna gabasi igerisindeki hatibin, iddiasini kanitlamak tzere somut delillere ve

mantiksal cikarimlara basvurmasi beklenir. Bu alan, /ogosundur.

“Retorik inandirma yalnizca gosteren kanitla degdil, ayni zamanda
etik kanitla da basarilir; eger konusmacinin kendisinin iyilik, ya da bize karsi
iyi niyet veya her ikisi gibi bazi niteliklere sahip olduguna inanirsak, bizi ikna
etmesine yardimi olur bunun” (Aristoteles, 2016, s. 63). Iste bu durum,
retorigin unsurlarindan ethos ile aciklanir. “Yunanlilara gore ethos ben
imgesi, karakter, Kkisilik, davranis oOzellikleri, yasam ve amac¢ tercihidir”
(Meyer, 2009, s. 25). Batun bu 6zellikleri pozitif olan hatipten ayni zamanda
uzman olmasi da beklenir. S6zinl ettigi alanda yetkin olmasi zorunluluk
olarak goérialur. O, dinleyicinin sorularina cevap verme ve onlarl stipheye
mahal birakmayacak sekilde ikna etme yetisine sahip olan kisidir (Meyer,
2009, s. 25). Gorulduagu tzere, ikna silrecinde yalnizca kanitlama ve akil
yuritme degil, konusanin sahip oldugu o6zellikler de oldukca Onemli
gorulmektedir. Soylem sahibinin guvenirligi, uzmanligi, yasam sekli ve
benimsedigi ilkeler hedef kitlenin belli bir istikamete yonlendiriimesinde
onemli etkenler oldugu anlasilmaktadir. Diger yandan, konusana dair pozitif
ozelliklerle birlikte ethos unsurunun sahip oldugu bir takim negatif noktalara
da dikkat cekmekte fayda var. Zira Narmanlioglu'nun (2010, s. 66) yaptigi
bir arastirmada, internet ortaminda vyasanan bir tartismanin yikici
gemeinschaft niteliklerine uygun oldugu vurgulanmaktadir. Ethos merkezli
ylrutilen bu tartismalarda gruba aidiyet ve grup kimligi, dini baglihk
vurgusunun yaninda muhatabin kimligini ve benimsedigi dederleri dislayan
irrasyonel bir tartisma diliyle karsilasilir. Iste bu durumun, ethosun yalnizca
negatif boyutlarini gézeten bir tartisma ve iletisim anlayisiyla ortaya ciktigini

unutmamak gerekir.
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Dinleyicinin tutkulari Gzerinde yodunlasmak retorik baglaminda
yararl bir egilim addedilir. Clink{ tutku, dinleyicileri bir tezi desteklemesi
icin gerekli motivasyonu sadlayan énemli bir faktordiir (Meyer, 2009, s. 25).
Bu durum ise retorigin pathos unsuruyla iliskilidir. Nitekim pathos,
dinleyiciyi costurmanin, onun duygularini s6zU edilen dlstnceye ikna olmasi
icin uygun bir hale sokmanin imkanlarini agiklar. Tepebasili (2016, s. 153),
Hitler 6rnegine dayanarak blylk Kkitleleri harekete gecirmede insanlarin
duygularini dikkate almanin ne denli etkili oldugunun altini gizer. Hitlerin,
insanin idrakini degil duygularini hedef aldigi, ilkel acgiklamalar ve basit
sloganlarla milyonlari pesinden silriklemeyi basardigi hatirlatilir. Su halde
pathos unsuru, hatip tarafindan dikkate alindiginda ve iyi kullanildiginda
inandirma eyleminin akli unsurlar (iknada kanit ve akil ytritmeler) olmasa
dahi gerceklesebilecedini gostermektedir. Bu durum, siyaset etiginde,
irrasyonel siyasal davraniglarin akilci géris ve uygulamalarin éniine gectigi
elestirisiyle yerini almaktadir. Keza glinimdiz siyasi yasami da dahil olmak
Uzere, siyasi retorigin secmeni us disi alanlara cektigi sik olarak tecribe

edilen ve dillendirilen bir gergekliktir.

Retorik sanatinin temellerini teskil eden ¢ unsuru ayr ayri ele aldik.
Konuyla ilgili vurgulanmasi gereken énemli bir nokta da, “ikna” kapsaminda
logos, ethos ve pathosa dengeli olarak yer verilmesi gerektigidir. Ugiiniin de
gerekliligi ve ayni zamanda konusmada yeteri miktarda bulunmasi
noktasinda go6ris birligi vardir. Bununla birlikte kimi tartismalarda ve
ozellikle de siyasi retorikte yukarida da kisaca dedinildigi gibi Sofistlerin
yaklasimina benzer sekilde “pathos”un 0One ciktidi gorilmektedir. Korku,
heyecan ve nefret gibi duygulari harekete gecirmek suretiyle disince ve
davranislarin belli bir ydone sevk edilmeye calisildigi gorilmektedir. Siyasi
retorikte yasanan bu durum, Ozellikle de secim dbénemlerinde ortaya
cilkmakta ve segmenin oy verme davranislarini etkileme gayesi gutmektedir.
Rasyonel bir secmen davranisindan ziyade her tirli cosku ve duygudan
istifade edilerek irrasyonel tlrde bir segmen davranisinin yerlesmesine
sebep olmaktadir (Caliskan, 2016, s. 134).
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Retorikle alakall calismalarda arglimantasyon, ikna, kanitlama ve
manipilasyon gibi konularin genis yer tuttugu belirtilmis ve bunlarin retorik
alaniyla baglantisi kurulmaya calisiimistir. Buradan da hareketle bizatihi
retorigin, bu calismanin konusu olan argimantasyon ile iliskisi dolayli yoldan
kurulmus olmaktadir. Bir iddiayr onun ziddi bir dusince karsisinda
Ustin/basarih kilmak adina arglimantasyonun elzem oldugu aciktir. Nitekim
retorisyenler, mantiksal c¢ikarimlar ve kanitlama yollarini bu sebeple ilgi
alanina dahil etmistir. Bununla birlikte retorik kendisine, dinleyenleri ikna
etme vyolunda iki basat dayanak noktasi olusturmustur. Bunun ilki,
argimantasyonda oldugu gibi akil, digeri ise duygular olmustur. Yukarida,
retorik calismalarinda bu 0gelerin retorigin hangi kisminda adir bastigi
belirtiimeye c¢alisildi. Burada asil vurgulanmak istenen sey, retorigin
rasyonel (us/akilla ilgili) olan kismi, yani kanitlama, kanitlama ydéntemleri

olmustur. Zira argimantasyon buylk oranda akla dairdir.

Simdi, uygulamali retorigin temel bilesenlerine ve bunlarin hangi
alanlarla iligkili olduklarina bakilarak bu bashk sonlandirilacaktir.
Aristoteles’in de etkisiyle gelisen bu yapi, temelde 5 unsurdan miutesekkil
bir tasnifle ortaya konur (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s.
123). Bunlar; bulus (invention of standpoint), dizenleme (arrangement),
dillendirme/dilsel yapiya biarindirme (wording), ezberleme (memorization)
ve sunum (performance) seklinde siralanir. Klasik retorik sisteminin temel
unsurlari ve bunlarin hangi 6gretiyle baglantih oldugu asagidaki tabloda?®
kelimenin anlam alani gdzetilerek sunulmustur. Bodylece retorik ve
argimantasyon iliskisini genel bir perspektif igerisinde gérmek mumkin

olacaktir.

* Tabloda kimi yerlerde, terim karsiliklarindan ziyade, kelimenin retorik ¢alismalar ¢ercevesindeki anlam
alani gozetilerek ceviri yapilmistir.
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Tablo 1: Klasik Retorik Sisteminin Bilesenlerine Dair Genel Taslak

Retorik
Sistemin

Unsurlari

Unsurun Hangi Alanla Iliskili Oldugu

Tartismada Taraf

Belirleme (Bakis

Konugma Turleri

Savunma Kapasitesi

Acisi)
Ve Durum Teorisi
Argimanlarin Ikna Yollar
Tespiti
Topoi (Hatibin kendi bakis agisini savunmak adina arglimanlari
aradigi yerler, alanlar., ¢.n.).
Diizenleme Konusmanin Bolumleri
Dillendirme Usluba Yénelik Ozellikler
Uslup Cesitleri
Susleme (S6zu etkili kilmak adina s6z sanatlari kullanimi gibi, ¢.n.)
Ezberleme Ezberleme Sanati

Sunum veya

Konusmanin Icrasi

Jest ve Mimik Sanati

Yiiz Ifadeleri Sanati

Konusmada Ses Tonu Ayarlamasi

Simdi, yukarida bir tablo iginde aktarilan retorik sisteminin unsurlari

ve iliskili

olduklari

alanlar alt baslklar halinde biraz daha

detaylandirilacaktir.

Tartismada Taraf Belirleme (Bakis Acgisi) ve Arglumanlarin Tespiti:

Retorik sistemde,

konusmanin icerik 0&zelliklerini kapsayan bu kisim,
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Turkge'de bulus (inventio) olarak adlandinilir. Bulus, Habinek (2005, s. 101)
tarafindan, ele alinan konuya ve baglama uygun olarak argiman ve strateji
kesfi seklinde tarif edilmektedir. “Cicero ve Quintilian, bulusu bir ava
benzetirler. 1yi bir avci, avlayacadi av hayvanlarinin nerede oldugunu bilir.
Tipki konusmaci gibi” (Tepebasili, 2016, s. 33). Yukaridaki tabloda da
gosterildigi gibi bulus asamasinda belirli unsurlar ele alinmahdir. Ornedin
bunlardan biri Aristoteles’in de dedindigi konusma tlrleridir. Nerede ve kime
karsi yapacadiniza bagh olarak 6rnedin politik, adli veya tdérensel bir
konusma tiru secilebilir. Diger bir unsur, tartismada taraf oldugunuz bakis
acisi dogrultusunda uygun retorik stratejileri belirlemektir. Bu kisimda yine
dikkat edilmesi gereken noktalardan bir tanesi ikna edici konusma igin
gerekli kosullarin saglanmasidir. Bu, klasik retorik yaklasimda hatip (ethos)
veya dinleyici (pathos) 6zelliklerine bagli ve daha ¢ok duygusal yénin agir
bastigi bir tarzla yapilabilecegi gibi Aristoteles’in yaygin veya 6zel seklinde
tasnif ettigi topoilerle de vyapilabilir. Topoi, hatibe, bakis acisini
dogrulayan/destekleyen argimanlari sadlar veya ona bakis agisini
savunmasi igin ihtiyaci olan argiman bulma yollarini sunar (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 123-126). Gorulduagu UGzere retorik sistemin
ana unsurlarindan biri olan bulug, hatibin dinleyicisini ikna etmesi igin
temelde iki unsur tGzerine insa edilmistir: Birincisi konusma tlrleri ve durum
tespiti gibi retorik stratejiler ve ikincisi de argimanlar ve argiman Uretme

yollari tzerinedir.

Dizenleme: Bu bo6lim, retorik sistemin &6nemli unsurlarindan
sayllmis ve Tepebasih (2016, s. 48-58) meseleyi su sekilde
detaylandirmistir:

1- Giris (exordium): Dinleyicinin ilgisini cekmeye ve Uzerinde
konusulacak konunun 6dgrenilmesinde gerekli motivasyonu
saglamaya gayret edilir. Dinleyici bu bélimde cesitli tekniklerle
deyim yerindeyse yapilacak konusmaya hazirlanir.

2- Oykiilendirme (narratio): Bu kisimda bahse konu olay veya olgu

hatip tarafindan tekrar anlatilarak bir tir hatirlatma planlanir.
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Meseleyle ilgili gerekgelerin zemini hazirlanir. Duruma gére olaya
dair bilgi agirlikh ya da duygu agirlkli bir ton secilebilir. Kisalik,
acikhk ve inandiricilik bu kismin ilkeleri sayilir. Oykilemenin asil
islevi argimantasyon kisminda islenecek kanitlari gindeme
getirmektir. Hatip konusmasinin bu kisminda meselenin
neresinde durdugunu, tarafini acik eder.

3- Kanitlama/Argimantasyon (argimentatio): Savunulan
dustnceye dair var olan deliller carpici bigimde dile getirilir.
Ozellikle 6rtiilk tasimlar basta olmak Uzere diger akil yiritme
yollarina basvurarak cikarimlar yapilir. Orneklerden istifade edilir.
Dinleyenleri ikna etme yolunda en dnemli asama olarak kabul
edilir. Zira iknayi saglayacak deliller bu kisimda sunulur. Bununla
birlikte, karsi tarafin iddiasi ele alinir ve bunlar clridtilmeye
cahsihr.

4- Sonuc¢ (peroratio): Hitabin son kismidir. Dinleyenler Uzerinde
kalici olmasi icin genelde duygusal bir tonla bitis énerilir. Hatip
burada, dinleyicisinden bekledigi tutum ve disiince degisimini
saglamak icin onlara nasil davranmasi gerektigini aciklikla

sdyleyerek konusmanin asil amaci olan iknaya ulagsmak ister.

Dillendirme: Argiman ve retorik stratejilerinin dilsel yapiya
blrindiridlmesini ifade eder (Habinek, 2005, s. 101). "Dillendirme, digsal
bir dil kullanimi, amagsiz dil cambazliklari demek degildir, muhakkak ki
arglimantasyonun bir parcasi olmahdir, tabi ki, konusmanin amaci
dogrultusunda” (Tepebasili, 2016, s. 36). Bu konudaki calismalar en genel
haliyle iki kategoriye béliinerek ele alinir. ilki; uygunluk, dogruluk, aciklik ve
stslemeyi icine alan dslup &zellikleriyle baglantihyken ikincisi de dslup
cesitlerini inceler. Usluba yonelik dzelliklerden sayilan uygunluk, dogruluk ve
acikhk, hatibin konusmasinda akla hitap eden kisimlari kapsarken sisleme,

hatibin s6zlinl estetiklestirme gayesi glider (Tepebasili, 2016, s. 37-40).

Ezberleme: Yapilacak konusmaya mahsus kavramlari ve konusmada

ele alinan meselenin detaylarini ezberleme asamasini ifade eder. Bu asama
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ayrica, argimanlarin bulunmasi igin usuliine uygun yollarin ezberlenmesini
de kapsar (Habinek, 2005, s. 102). Goruldigu gibi, ezberleme sadece
planlanan konusma igin dedil ayni zamanda retorik sistemin geneline

dairdir.

Sunum veya Konusmanin Icrasi: Konusmanin yapilmasini ifade eder.
Retorisyenler bu baslik altinda konusmanin s6ézel olmayan ydénlerine dikkat
cekerler. Ornegin ses kullanimi, yiiz ifadeleri ve el-kol hareketlerine ydnelik

Onerileri kapsar (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 129).

2.2.5. Siyasal Karar Verme

Onceki basliklar altinda segmen tercihinin kuramsal zemini ortaya
konuldu. Ikna edici iletisim 6zelinde retorik ve siyasal ikna konulari da dabhil
edilerek detayh bir inceleme yapildi. Bunlara ek olarak, siyasi kurumlarin
secmen tercihlerini yonlendirmek ve onlarin oy kararlarini etkilemek adina
sarf ettigi cabalara degdinildi. Baska bir ifadeyle, secmenin oy verme
noktasindaki nihai kararini etkilemeye ydnelik ikna edici iletisim merkezli
calismalar incelendi. Tam da bu noktada, lzerinde durulmasi gereken
onemli husus, secmenin karar alma sirecinde hangi faktorlerin etkili oldugu
sorusudur. Yani segmen siyasi partiler arasinda oy tercihini yaparken hangi
unsurlarin etkisi altinda kalmaktadir? Siyasal tercihler s6z konusu oldugunda
neleri 6nemsemektedir? Mesela siyasal tercihlerin kdkenini ana hatlariyla
ekonomik cikarlar mi yoksa sosyal iliskiler mi olusturmaktadir? Segmenin
ruh dinyasi ve diger psikolojik Ozellikleri oy verme sirecinde ne derece
etkilidir?

Yukaridaki sorularin cevabi bir sonraki bashk altinda kapsamli bir
sekilde ele alinmaktadir. Burada, karar verme konusunun nérolojik boyutu
degil, ginimize kadar olan slirede klasik yontemlerle ele alinmis calismalar
ve bunlardan edinilmis bulgular ele alinmistir. Zira Bati ve Erdem’in (2015)
karar vermenin noérolojik boyutuyla ilgili yaptiklari calismada da gorilecedi
Uzere insan beyninin arastiriimasina dayanan bilimsel gaba bu arastirmanin

konusundan farkh bir alani kapsamaktadir. Bu sebeple burada, ortalama bir
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secmenin, siyasi tercihte bulunurken onun kararinin olusmasinda rol

oynayan etmenleri ele alan 5 farkli yaklasim UGzerinde durulacaktir.

2.3. Secmen Tercihi veya Siyasal Karar Verme Konusunun

Kuramsal Zemini

Secimler ve buna badgh olarak segcmen tercihi, demokrasiyle
yonetilen devlet sistemleri icerisinde siyasal iktidarin belirlenmesi
noktasinda énemli bir yere sahiptir. Siyasal sistem icerisinde yer alan pek
cok siyasi parti arasindan (lke politikalarini belirleyecek olan iktidarin
tesekkllli secmenin oy tercihine baghdir. Dolayisiyla segmenin oy verme
davranisini etkileyebilmek, partiler adina iktidar veya iktidar ortagi olma
yolunda ciddi bir adimdir. Konunun énemi dogrultusunda, yapilan akademik
calismalarin icerigi genis ve bir o kadar da karmasik bir yapi arz etmektedir.
Nitekim secgmenin siyasal tercihleri meselesi de sosyal bilimlerin diger
calisma alanlarinda oldugu gibi blnyesinde farklh  yaklasimlar
barindirmaktadir. Asagida, secmen tercihi konusundaki yaklasimlar ayrintil

olarak ele alinmaktadir.

2.3.1. Rasyonel/Ekonomik Tercih Modeli

Rasyonel tercih modeli, toplumsal grup davranislari ve sosyallesme
olgusu gibi sosyolojik tabanli bakis acisindan ziyade bireyi 6éne cikarir. Bu
bakis agisi oy verme davranisini, segmenin kendi c¢ikarlarini géz éntine aldigi
oldukca rasyonel bir eylem olarak tanimlamaktadir. Diger bir tabirle oy
verme, desteklenen partiye duyulan baglihk ve sadakatten ziyade kisinin
akilci yontemlerle belirledigi ve hedefe ulasmasinda ona yardim eden bir
davranistir (Heywood, 2013, s. 313). Bu model baglaminda secmenin oy
verme slirecini biraz daha detayh olarak sdyle tarif edebiliriz: Secmen dénce
siyasal catismanin bir ya da daha cok boyutlar Gzerinde kendi tutumlariyla

da celismeyecek sekilde adaylari ve parti seceneklerini degerlendirir. Mevcut
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secenekler arasinda muhakeme yoluyla en uygununu tespit eder ve oyunu

ona verir (Converse, 1989, s. 148).

Rasyonel tercih modelinde felsefi temellerin, post-modernizmin iyice
canlandirdigi cogulculuk ve bireycilikle sekillendigi belirtilmektedir. Soyle ki,
siyasal arenada yasanan sinif ayriliklari ve partizanhk gibi eylemlerin
siddetini yitirmesi secimlerde “problem oylamasi” gibi bir anlayisin
dogmasina sebep olmustur. Yani parti baglihigi ve bir dmir boyu siren
sadakat yerini daha kisa vadeli hesaplara birakmis; secmen dénemsel
olarak cikar saglayacadi parti siyasalarina teveccih etmeye baslamistir
(Heywood, 2013, s. 313). Bunun en bariz gostergesi siphesiz secim
dénemlerine mahsus parti programlarinda gdzlemlenmektedir. Ozellikle
siyasal iletisim literatirine girmis “"Amerikanlasma veya profesyonellesme”,
“secmen ¢ozllmesi”, “secim kampanyalari”, “secim profesyonelligi” ve
“siyasal pazarlama” gibi kavramlar buylik oranda bahsedilen anlayis
cercevesinde ortaya cikan uygulama ve akademik bakis acisina génderme
yapmaktadir.

Lilleker (2013), siyasal iletisimin temel ve en guncel kavramlarini ele
aldigi eserinde yukaridaki kavramlar cercevesinde asadidaki meselelere
deginmektedir. GUnimilz siyaset cevrelerinde uzmanlar, siyasal iletisim
kampanyalarinin profesyonel bir ekip tarafindan, Amerikan tarzinda icrasini
salik vermektedir. Ayrica partizan tutumlarin yikilmaya basladigi inancindan
(secmen c¢o6zllmesi) hareketle siyasi partilerin déntisimi mercek altina
alinmaktadir. Partiler bir ticari isletmeye, vadettikleri ise bir Grline
benzetilmektedir. Dolayisiyla partiler pazarlamavari bir anlayisla
musterilerine (segcmen) en iyi paketi hazirlama yarisi igindedirler. Bu anlayis
yine segmenin mevcut partiler ve onlarin ortaya koydugu vaatler igerisinden
kendisine en faydali olani (cikarina en uygun olani) sececedi seklindeki
guglli varsayima dayanmaktadir. Hemen belirtmeliyiz ki segmen tercihi ve
akla uygunluk ya da rasyonel disince arasindaki bagi tam olarak tarif eden
bir anlayisin da bulunmadigi dile getirilmektedir. Buradan hareketle

Converse (1989, s. 155), O6zneye (secmen) algiladigi (ya da bekledigi)
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maksimum fayday! sadlayan segmen davranisinin akla uygun davranis
olarak tanimlandigina ve bu tanimin en bilinen genelleme olduguna vurgu

yapmaktadir.

Fakat ote taraftan yukaridaki bakis agisini ve genel anlamda modelin
ortaya koydudu gorusleri elestiren Heywood (2013, s. 313), rasyonel
modelin bireyi sosyal ve kiltirel cevresinden soyutlanmis olarak ele aldigina
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla mekanik bir anlayisin secmeni kendi
kabuguna cekilmis ve dis faktorlerden gelebilecek potansiyel etkiye kapall
olarak konumlandirdigi elestirisine acik kalmaktadir. Bu da ilgili alanda
Uretilmis teorilerin en zayif tarafi addedilmektedir. Kiglah (2000, s. 228) ise
bu gerceklikten hareketle, secmenlerin oylarini tamamen c¢ikar odakl
kullanmalarinin séz konusu oldugu durumlarda, gelir diizeyleri distk olan
toplumsal kesimlerin sola, gelir dizeyleri ylksek olanlarin ise saga oy

vermeleri gerektiginin altini gizmektedir.

2.3.2. Sosyolojik Yaklasim

Oy verme davranisi Uzerine gelistirilen modeller igerisinde sosyolojik
tercih modeli, meseleye adindan da anlasildigi Uzere sosyolojik bir bakis
acisiyla yaklagsmaktadir. Sosyoloji biliminin temel calisma alanlari olan
kurum ve kurumlar arasi iliskiler, daha 6zelde aile, din, toplumsallasma
sureci, nufus hareketleri gibi calisma alanlarni “oy verme davranisl” ile
iliskilendirilerek irdelenir. Sosyolojik model bireyin sosyal bir varlik
oldugundan hareketle kendisini kusatan ve sekillendiren her tirll toplumsal
faktdriin oy verme davranislarina etki ettigi iddiasini tasir. insan siyasal bir
tercihte bulunurken ferdi 6zelliklerinden ¢ok grup aidiyeti, aile ve arkadas
cevresi, sahip oldugu inanc¢ sistemi, yasadigi codgrafya ve siyasal
toplumsallasma slirecinde iktidar tarafindan aktarilan dederlerin etkisiyle
hareket eder (Heywood, 2013, s. 312). Bu gercekten hareketle, bir toplum
icindeki cesitli gerilim ve bélinmelere dikkat gekerek sosyolojik yaklagimin
basta sinif, cinsiyet, inang, etnisite ve bdlge temelli ana ayrismalari oy

verme davraniglarini anlamlandirmak tzere 6nemsedigini belirtmektedir.
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Sosyolojik modelin temellerini atan galisma ise Paul F. Lazarsfeld ve
arkadaslarinin 1940 yilinda ABD’de yaptigi arastirmadir. Aslina bakilirsa
1940 Erie Kasabasi Calismasi’nin yola cikis gayesi yazili basin ve radyonun
secmen tercihlerine olan etkisini dlgmekti. Ileride detayli olarak deginilecedi
Uzere calisma sonunda 6ngdrilen cikmamis ve medyadan ziyade cesitli
sosyolojik faktdrlerin segcmen tercihlerinin sekillenmesinde daha baskin

oldugu sonucuna ulasiimistir.

Erie Kasabasi Projesi, Columbia Universitesi arastirmacilarinin
girisimiyle o donemde medya calismalarinda hakim goéris olan “kuvvetli
etkiler” bakis acisindan hareketle kurgulanmistir. Lazarsfeld ve calisma
arkadaslari, 1940 ABD baskanlik secimleri strecinde Kasim ayina kadar, 30
gunde bir tekrarlanmak Uzere 6 ay boyunca toplamda 600 Kkisiyle kisisel
mulakatlar yapmistir. Kuvvetli etkiler dénemi diye adlandirilan zaman
aralidgi, kitle iletisim araglarinin insan davranislarini sekillendirme (zerinde
dogrudan etkili oldugunu varsayiyordu. Projenin ana bagimsiz degiskenlerini
ise secmenin sosyo-ekonomik statlistyle birlikte siyasi parti kimligi
olusturmaktaydi (Rogers, 2004, s. 6). The People’s Choice adli eserinde
Lazarsfeld ve arkadaslari (1968, s. vi) arastirma sonucunda beklediklerinin
aksine deneklerin politik tercihlerinin sekillenmesinde medya etkisinin
oldukca zayif oldugunu strpriz bir sekilde deneyimlediklerini belirtmektedir.
Ayrica galisma, kisilerarasi etkilesim, kamuoyu Onderi ve iki asamal akis
gibi kavramlarla ifade edilen ve iletisimde farkli bir bakis agisinin
gelismesine sebep olan gorisl dogurmustur. Bu durum elbette oy verme
davranisinin da yukarida sayillan kavram ve gorisler cercevesinde
sekillendigini varsaymaktadir. Nitekim Rogers, (2004, s. 6) arastirma
sonucunda 600 denekten sadece 54’Unin daha o6nce destekledigi baskan
adayindan digerine gecis yaptigini ve bunlardan da sadece birkaginin

dogrudan medya etkisine maruz kaldigini belirtmektedir.

Lazarsfeld ve arkadaslari (1968, s. 137-149) Erie Kasabasi
Arastirmasi'ndan elde dilen sonuglari séyle aciklamaktadirlar: Oncelikle, oy

verme bir grup deneyimidir. Grup normlari, grup igindeki Uyeleri politik
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tercih konusunda belirli bir yéne sevk eder. Beraber calisan veya birlikte
vakit geciren insanlar ayni siyasi aday igin oy verme egilimindedir. Nitekim
600 denek icinden, arastirmanin ilk donemleriyle son asamasina dodru
yapilan yoklamada deneklerin yakin cevresinin etkisine girdigi tespit
edilmistir. Yani secim gintne dogru gelindikce sosyal cevrenin grup Uyesi
Uzerindeki etkisi artmakta, politik distince ve davraniglar anlaminda bir
tirdeslik meydana gelmektedir. Sosyal gruplarin siyasal hegomanyasi diye

kavramsallastirilan bu olgu, édnemli bir faktér olarak kaydedilmektedir.

Arastirmaya konu edinilen bir diger olgu ise ailedir. Aileyi olusturan
bireyler (esler, cocuklar, blylkanne ve blylikbaba dahil) arasinda parti
tercihi konusunda yiiksek oranda tiirdeslik vardir. Ozellikle kari-koca
arasinda ayni partiye oy verme oraninda buylk yakinlklar bulunmaktadir.
Oyle ki aile icindeki bu davranis kaliplasmakta ve zaman iginde
geleneksellestiriimektedir. “Biz aileden Cumbhuriyetgiyiz ya da Demokratiz”
gibi ifadeler kullanilmaktadir. Bu konuda Converse (1989, s. 191) ayni
dizlemde bir dederlendirme vyaparak aile particiliginin cocuga erken
yaslarda iletilidiginin altini gizerek bu durumun cgocugun yetiskinligindeki
particiligini de etkiledigini belirtmektedir. Diger 6nemli konulardan bir tanesi
de grup ideolojisidir. Yine Lazarsfeld ve arkadaslarinin tespit ettigine gore
grup uyeleri, grup icindeki hakim ideolojiye meyletmektedirler. Genel
olarak, oy verme kararlarinin alinmasinda sosyal deneyimlerin edinildigi
gruplarin rolG bayuktur. Cinku birlikte yasayan insanlar ayani sartlara, ayni

ihtiyaglara ve ayni gikarlara sahiptir.

Erie Arastirmasi, kiguk sosyal gruplarda kisilerarasi iletisimin oy
verme davranislarina olan etkisi Uzerinde de ciddi bulgulara ulagsmistir. Bu
arastirmaya (Lazarsfeld, Berelson, & Hazel, 1968, s. 150, 151) goére;
potansiyel olarak kisisel iliskiler, kurgulanarak aktarilan medya mesajlarina
gbre secmen Uzerinde ¢ok daha fazla etkili olmaktadir. Kisisel iliskilerden
kaynakli mesajlar daha etkilidir ¢linkdi bunlar daha yaygindir ve psikolojik
etkisi medya mesajlarina gére daha fazladir. Nitekim arastirma, oy tercihini

secim kampanyasinin sonlarina dodru vyapanlar basta olmak {zere
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deneklerin 4'te 3’U kararlarinin sekillenmesinde aile, arkadas cevresi gibi
sosyal gruplari géstermislerdir. Bu noktada ise arastirma sonucunda ortaya
konan “iletisimde iki asamali akis” ve “kanaat O6nderi” kavramlari ortaya
cikmistir. Buna gbére, medyadan yayilan mesajlar éncelikle ve daha hizli
olarak kanaat onderleri tarafindan edinilir ve degerlendirilir. Sonra, buradan
derlenen bilgi, siyasette daha az aktif olan bireylere aktarilir. Yani
iletisimdeki mesaj hareketi dncelikle birincil alici olarak kanaat dnderine ve

oradan da pasif bireylere aktarilir.

2.3.3. Psikolojik Yaklasim

Oy verme konusunu isleyen yaklasimlardan bir digeri olan Psikolojik
Model, Parti Kimligi Modeli veya Partiyle Ozdeslesme Modeli seklinde de
adlandirilmaktadir. Michigan Universitesi tiyeleri Campbell, Converse, Miller
ve Stokes tarafindan gergeklestirilen bir dizi arastirmanin Grlnd olan The
American Voter (Amerikan Secmeni) adli yapit bu bakis acisinin nivelerinin

atilmasini saglamistir.

Sadgduyu acisindan bakildiginda oy tercihinin olusumunda siyasi aday
ya da partilere olan bagliliklarin yerine daha rasyonel bir temele oturan
sorun yonelimlerinin bulunmasi beklenir. Gergekte ise parti bagliliklarinin
daha baskin ciktigi gorilmis ve elde edilen bulgulardan bu durumun sebebi
ciddiyetle arastirilmistir. Nitekim secmenlerden, Ulke sorunlariyla birlikte
partilerin bunlara ydnelik ¢6zim 0&nerileri ne olursa olsun Demokratlar
kendilerine en yakin Demokrat Parti'yi, Cumhuriyetgiler de kendilerine en
yakin olarak Cumhuriyetci Parti'yi gérdiiklerini dile getirmisleridir. Oyle ki,
iki karsit partinin secmeni ayni memleket meselesinin ¢6zimu hakkinda
hemfikir olsalar dahi yine de o problemin ¢6zimunin ancak kendi
destekledikleri  partiler tarafindan yapilabilecegine inanmaktadirlar.
(Converse, 1989, s. 153,161).

Insanlarin partilere olan psikolojik bagimlilik duygusunu esas alan bu

bakis acisi, secmenlerin partilerini sahiplendiklerini, kendilerini partiyle
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tanimladiklarini ve partinin daimi destekgileri saydiklarina vurgu yapar. Bu
sebeple siyasalar ve medya gibi faktorlerden ziyade partizanhdin acik bir
ifadesi olarak gorullr. Psikolojik Model, aileyi politik bagimlihdgin gelismesi
adina en temel yapi addeder. Ozellikle erken dénem politik sosyallesmeye
olan etkisine dikkat cekilir. Aile etkisiyle birlikte grup Uyeligi ve ileri
toplumsal tecribeler parti baghhiginin gelismesine takviyede bulunur
(Heywood, 2013, s. 312).

Kimi secmen gruplar igin maddi cikarlardan ziyade inancglar ve
idealler énemlidir. Bu durum secmende partiye veya parti liderine karsi
duygusal bagliik olusturur. Desteklenen partinin ya da liderin basarisi o
kisiye, tuttugu takimin kazanmasina benzeyen ruhsal bir doyum sadlar. Kisi
doyumu, kendisiyle ayni inanci paylasanlarla bir arada olmaktan ve onlarla
dayanismadan sadlar. Zaman igerisinde kisinin kendi ekonomik kosullari
veya destekledigi partinin siyasi yonelimi degisse bile bagliligin devam ettigi
g6zlemlenir (Kiglah, 2000, s. 229). Bu partizan uyum, oy verme davranisinin
yapisal aliskanliklari bakimindan cogunlukla édmir boyu siren bir istikrar
saglar. Bu bakis acisindan hareketle, séyle bir sonug cikarilabilir: Herhangi
bir partinin alacagi oy dizeyi partizanlik diizeyi sayesinde asagi yukari tespit
edilebilir. Tabi kisa dénemli (genellikle gegici) tepkileri disarda tutmak
gerekmektedir (Heywood, 2013, s. 312). Bu konuda Converse (1989, s.
174-177), Ozellikle bir Ulkedeki bunalim ddénemlerinde (yazar 1960°larin
Amerika’sini ima eder) parti baglihklarinin dibe vurabilecedine dikkati
cekmektedir. Fakat ayni sekilde, secmen bir veya art arda birkag secimde
kendi partisini terk ederek diger partilere oy verse bile ayrilma nedenleri
etkisini vyitirdiginde eski partilerine donmeleri ylksek bir olasilik olarak

belirtilmektedir.

Budge, Crewe ve Farlie (1976, s. 12), Partiyle Ozdeslesme

Modeli'nin varsayimlarini ve temel prensiplerini sdyle siralamaktadir:

1- Codu secmen, gegici oy verme niyetinden farkh olarak bir partiye
belirgin bir baglihk hisseder.

2- Bu belirgin baghlik aile igindeki sosyallesme sirecinde olusur.
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3- Cogu secmen, liderlik makami ne yaparsa yapsin 6mir boyunca
partisine bagl kalir.

4- Partiye baghhgini yitiren azinlik derecesindeki gruplarin durumu
ise su sartlardan olusan kombinasyon sebebiyle gerceklesir:
Ailenin partiye bagh olmamasi veya bu baglligin zayifhdi; kisinin
kendisinin veya ailesinin ilk baghliklarinin bazi sosyal, ekonomik
ve sinifsal referans gruplarininkinden farkh olmasi.

5- Partiye olan asiri baglilik, secgmene yoneltilen parti algisi ve parti
hakkindaki hislerine yonelik sorunlara dogrudan yansir.

6- Partiye asiri bagli olan secmen, bagh oldugu partiyi mevcut
secimlerde ve hem de gelecek secimlerde destekleme
niyetindedir.

7- Partiye asiri bagli bir secgmenin oy verme davranisinda bulunmasi
ise blyuk olasiliktir.

8- Asirt  parti  baghligi  olan segmenin, politik algi ve
degerlendirmeleri kendi parti baglihdi ile tutarliik arz eder.

9- Adaylar ve secgim slirecinde ele alinan konular kimi zaman oy
verme tercihleri ve parti baghligi arasinda tutarsizhiga sebep
olarak kisinin baska partilere ydonelmesine sebep olabiliyor. Fakat
bu durumun en fazla bir veya iki secim sonra degistigi ve kisinin

yine baglihk hissettigi partiye dondigid gézlemlenmektedir.

Yukarida kimi noktalarda da dikkat cekildigi Gzere bu modelin de
secmen davraniglarini tamamen aciklayabilecek butlnltkli bir bakis agisi
sunmadigi ortadadir. Buna dair zayif yanlarina da vurgu yapiimistir. Fakat
bu bakis acisi cercevesinde olusan kuramsal ve nicel verilerin de meseleyi
kavrayabilmek adina yabana atilamayacak derecede birikime sahip oldugu
ortadadir. Oldukca mekanik bir gérintl sergileyen, rasyonel bakis agisi gibi
psikolojik faktorlerin de insan aklini 6nemsizlestirdigine ydnelik elestiriler
dikkat cekmektedir.
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2.3.4. Secmen Tercihi Konusundaki Diger Yaklasimlar

Yukarida ele alinan 3 temel bakis acisinin yaninda éne cikan 2
yaklasim daha bulunmaktadir. Konuya Oy Verme ve Ideolojik Oy Verme

Yaklasimi seklinde adlandirilan bu bakis acilari asagidaki gibi ele alinmistir.

2.3.4.1. Konuya Oy Verme Yaklasimi

Konuya oy verme (issue voting) seklinde adlandirilan yaklasim,
ilkeleri geredince ashna bakilirsa rasyonel tercih yaklasimi icerisinde
dederlendirilebilecek bir yapiya sahiptir. Ote yandan, 21. yiizyilla birlikte
kimi kavram ve uygulamalarin 6nem kazanmasi konunun bu yénunt ayri bir
baslik altinda ele almayi gerekli kilmaktadir. Nitekim secim profesyonelligi
ve siyasal pazarlama gibi kavramlarin bile bagimsiz arastirma alanlar olarak
ele alintyor olmasi bu tutumumuzu gerekli ve hatta zorunlu kilmaktadir.
Cunkul ilgili bagliklar konuya oy verme yaklasiminin etkisiyle ortaya gikan

kavramlar olarak karsimizda durmaktadir.

Konuya oy verme yaklasimi felsefi temellerini 6zellikle bir Glkedeki
siyasi partilerin sdylemlerinin birbirine benzesmesi sonucunda ortaya
cilkmasindan almaktadir. Buradaki vurgu, birbirine ¢ok yakin siyasi parti
programlarinin secmen nezdinde “partiler arasinda bir fark yok” gibi bir
algiya sebep olmasinadir. Bu ise iddia edildigine gére secmenleri, partilerin
ele aldiklar siyasi, kiltirel veya ekonomik meselelere yaklasimlariyla
degerlendirildiklerini ve buna goére oy verdiklerini dile getiriimektedir
(Converse, 1989, s. 127-128). Ancak burada altini gizmemiz gereken ayirt
edici bir durumdan bahsetmek elzemdir. Zira yukaridaki durumun 6zellikle
Amerika Birlesik Devletleri gibi bir siyasi sisteme sahip Ulkelerde énem arz
ettigi belirtilmelidir. Nitekim ikili parti sistemine (Cumhuriyetgi Parti ve
Demokrat Parti) sahip ABD, cok keskin farklliklari olan bir siyasi sdyleme
sahip degildir. Bu durum parti séylemlerinin benzesmesine ve bir slire sonra
siyasi tekrara sebep olmaktadir. Dolayisiyla bdylesi bir siyasi iklimde

secmenin ideolojik sdéylemin yerine sorunlara en etkin ¢ézim Ureten partiye
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yonelmesi beklenen bir sonuctur. Bununla birlikte coklu parti sistemine
sahip bir siyasal yapida ayni seyin gecerli olacagini iddia etmek biraz zor
goziikmektedir. Nitekim ideolojilerin etkisinin kuvvetli oldugu, sinif
farklihklarinin hissedildigi, ekonomik gelir arasindaki farkin yutksek oldugu,
etnik catismalarin ve dini farkliliklarin belirgin olarak hissedildigi bir ortamda
segmenin “konu” bazlh hareket ettigini sdylemek gerceklige aykiri bir sav
olurdu. BUtldn bu faktdrler secmenin siyasal tercihini belirlemesinde dnemli
konu basliklari olarak durmaktadir. Ote yandan bu durum, bu calismanin
kapsamini astigindan detayli olarak ele almak mimkin degdildir. Fakat
Ozetle su sdylenmelidir ki, konuya oy verme yaklasimi genel anlamda az
saylda partinin bulundugu, refah seviyesi yiksek, sinif farklihklarin olmadigi
ya da oldukca azaldigi siyasal sitemlerde daha gergekgi bir yaklasim gibi

durmaktadir.

Konuya Oy Verme Modeli'ne goére partilerin segmenlere cazip
gelmesinin veya gelmemesinin nedeni siyasi partilerin (lke sorunlar
karsisindaki konumlaridir (Converse, 1989, s. 151). Bu noktada parti
0zdesligi etkisinin azalmasiyla konuya oy verme davranisi arasinda dogru
orantili bir bag kurulduguna dikkat cekmek gerekmektedir. Nitekim parti
baglihklarinin zayiflamasiyla birlikte segcimlerde konu bazh tercihte bulunma

ve oy verme davranislarinin yilikselecegi 6ngorilmektedir.

2.3.4.2. Ideolojik Oy Verme Yaklasimi

Oy verme yaklasimlarina daha radikal bir bakis acisi sergileyen bu
model, siyasi tercihlerin ideolojik maniplilasyon ve kontrol ile sekillendigini
iddia eder. Bu kapsamda uretilen teoriler, oy verme davranisinin kisinin
icinde bulundugu sosyal hiyerarsideki pozisyonunu yansittigini séylemesi
bakimindan sosyolojik yaklasima benzetilmektedir. Bununla birlikte ideolojik
modelde, egditim sistemi, devlet politikalari ve kitle iletisim aracglar gibi
faktorlere farkh bir islev yiiklendigi gériilir. Insanlarin iginde bulunduklari
durumlari dederlendirme noktasinda yukarida sayilan faktorlerin 6nemli

derecede etki sahibi oldugunu vurgulamasi hasebiyle sosyolojik yaklasimdan
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ayrilmaktadir (Heywood, 2013, s. 314). Bu dodgrultuda, kamu isleriyle ilgili
olusan kanaatlerin cogu kez toplumdaki hakim siyasal inanc ve davranislarla
paralellik gosterdigi gorulir (Converse, 1989, s. 105). Bu durum, segmenin
siyasal kanaatlerinin sekillenmesinde bilgi kaynadi olarak medya etkisini

akla getirmekte ve bunun Gzerinden bir sorguyu gerekli kilmaktadir.

Medya organlarinin glndem olusturma, siyasal tercihleri
yonlendirme ve siyasi tartismalar kontrol altinda tutmak suretiyle siyasi
bilgi akisini tahrif ettigi elestirileri bu yaklasimin en 6zglin sdéylemidir. Eger
bu tablo gercek ise, mevcut dominant ideolojiler disinda herhangi baska bir
siyasi gorisln siyasal yasam icinde varlik bulamayacadi sorunu ortaya
cikar. Dolayisiyla alternatif bir bakis agisinin gelismesi sdyle dursun mevcut
olanlar her seferinde yeniden segilerek daha da gliclendir (Heywood, 2013,
s. 314). Ideolojik oy verme modeline ydnelik her ne kadar medya etkisini
abarttigi elestirileri yapilsa da Ozellikle de iki partili siyasal sistemlerde
ciddiye alinmasi gereken bir bakis agisi olarak durmaktadir. Nitekim mevcut
ekonomik dlizene entegre olmus medya kurumlari basta olmak uzere,
egitim, siyasi sistem ve secim sistemleri de dahil olmak (zere siyasal
davranis Uzerinde ideolojik faktérlerin etkisi bilinmektedir. Buna paralel
olarak medyanin mevcut siyasi ve ekonomik dizenin kurulmasinda ve
devam ettirilmesinde etkin rol oynadigini savunan ciddi de bir literatlr
gelismistir. Bu ydnuyle ideolojik yaklasim igin, her Ulkede ayni kabiliyette
aciklama kapasitesi bulundugu iddia edilemese de dikkate deder bir tarafinin
oldugu sdylenebilir.
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3. DILBILIM ve GOSTERGEBILIM ACISINDAN MESAJ

Bu bolim altinda, iletisim slrecinin “mesaj” 0desi, basliktan da
tahmin edilecedi Gzere iki akademik alan 6zelinde incelenecektir. Bunlardan
ilki dilbilim olacaktir. Dilbilim, dil, dilin islevleri, distnce ve dil-mesaj iliskisi
mustakil baslklar altinda ele alinacaktir. Burada o6zellikle dilin islevleriyle
ilgili tartismalar Gzerinden iletisim sidrecinin mesaj bileseni irdelenecektir.
Boylelikle teknik anlamda, esasinda dilbilim calismalari kapsaminda
arastirma konusu edilmis mesajin bu arastirma igin konumu ve énemi tayin

edilmis olacaktir.

Bolim basliginda ikinci ana arteli temsilen gdstergebilim ve
anlambilim bulunmaktadir. Burada da gostergebilim esaslari U(zerinde
durulacak, anlam, anlamlandirma ve anlam gesitlerine deginilecektir.
Boylelikle, 6zlinde anlam aktarimi olan iletisim icin anlam ve anlamlandirma
slireci ve 6nemine de dedinilecektir. Yine buradan, teknik bir 6ge olarak

anlamin aktarilmasi isine yarayan “mesaj” ile baglantisi kurulacaktir.

Genel olarak, bir sonraki konu olan “Mesajin Argimantasyonu veya
Argimantatif Mesaj Tasarimi’ndan o6nce dil ve dulslnce, dislnce ve
anlamlandirma, disuncenin aktarimi ve mesaj, mesaj ve en kiglk anlam
birimleri olarak sdézcuklerin yeri ve islevi gibi konular ele alinacaktir.
Bdylelikle arglimantasyon konusunun da kuramsal ve teknik olarak zemini
hazirlanmis olacaktir. Ayrica arastirma konusuyla badlantili olarak,
argimantasyon meselesinde belirli bir distincenin etkili ve ikna edici yollarla
aktarilmasi ele alinirken argimani olusturan daha kiglk anlam birimleri
Uzerinde durulmus olacaktir. Bu durum islev bakimindan terimler mantigina
benzetilebilir. Klasik mantikta nasil ki dénclllerde ve sonugta kullanilan
kelime ve kavramlarin anlam bakimindan cercgevesi cizilirse arglimantasyon
konusunda da benzeri bir durum s6z konusudur. Diger bir ifadeyle,
gOstergebilim ve dilbilim cercevesinde tasarlanan bu boélim aracihidiyla
arglimanlarin insasinda kullanilan kelime ve kavramlarin anlambilimsel

yorumunda bir ¢erceve sunulmaya calisilacaktir. Bu caba ayni zamanda bir
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sonraki bolim basligi kapsaminda dedinilecek olan /ocinin kolay
anlasilmasina da hizmet edecektir. Son olarak, bu bélimun yapilan calisma
ve Ozellikle de argiimantasyon teorisi icin neden 6nemli oldugu hususunda
su sOylenebilir: Bir sonraki bolimde detayl olarak ele alinacagi Gzere, cikis
noktasi ortak toplumsal kabuller olan argimanlar bulunmaktadir. Hem bu
argimanlarin  yapilandiriimasinda ve hem de vyapilandiriimis olanin

anlasilmasinda bir gereklilik oldugu belirtilmelidir.

3.1. Dilbilim

Bir calisma alanindan bilim olarak bahsedilmesi igcin o alanin
sinirlarinin iyi gizilmis olmasi ve belirli bir kuramsal zemine oturmasi gerekir.
Dil calismalarina da iste bu zemini saglayan ve onun dilbilim olarak
anilmasina vesile olan isim 20. ylzyilin baslarinda Ferdinand de Saussure
olmustur (Bayraktar, 2006, s. 21). Dilbilim, en genel ifadeyle “butin dil
calismalarinin bir bakima en son ve en kapsamli halidir. En 6nemli 6zelligi
dil calismalarini dili merkeze alarak yapmasidir” (Demirci, 2013, s. 8).
Yapilan dil calismalari tabi yukarida da anildigi Gzere bilimsel bir nitelik
tasimalidir. Su haliyle bilimsel dil incelemesinden ise, dilin denetimli,
deneysel olarak dogrulanabilir gézlemler vasitasiyla ve genel bir dil yapisi
kurami gergevesinde arastirilmasi anlasiimahdir (Lyons, 1983, s. 11). Bunun
yaninda, dilbilimin dili farkh yonleriyle ele aldigi bilinir. Bu sebeple spesifik
arastirma alanlari ortaya cikmistir. Ornedin dili belli bir dénemdeki
durumuna gore inceleyerek 6zelliklerini tespit eden dal betimlemeli dil bilimi
(veya es zamanh dil bilimi) diye anilir. Diger yandan bir dili dogusu ve
gelismesi bakimindan ele alan bir alt dal daha vardir ki tarihi dil bilimi (veya
art zamanh dil bilimi) seklinde anilir (Ahanov, 2008, s. 13). Dilbilimle ilgili
cok genel bir cerceve cizdikten sonra asil gelmek istenilen noktaya,

dilbilimin de arastirma nesnesi olan dilin bizatihi kendisine gegilebilir.
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3.2. Dil ve Diisiince

Dil, Gzerinde en ¢ok s6z sdylenen alanlardan biridir. Nitekim birgok
bilim adami bu konu zerine kafa yormus ve sayisiz tanimlama
yapmislardir. Bu c¢aba, onun 6nemine delalet eden isaretlerdendir. Zira
“insan varlk alemini ancak dili sayesinde tanir. Bilgi dinyasini onun
sayesinde elde eder ve hayatini buna goére dizenler. Dil olmadan insanin
sosyallesmesi, diger insanlarla ortak bir diinya kurmasi mimkin degildir”
(Ozkan, 2008, s. 14). Modern dilbilimin kurucularindan sayilan Saussure
(1999, s. 17-22) dil olgusunu, dil yetisi kavramiyla birlikte ele almakta ve
dili onun bir parcasi olarak konumlandirmaktadir. Ona gdére dil, bireylerce
ortak kullanilabilmesi igin toplumun benimsedigi zorunlu bir uzlasma alani
ve dolayisiyla toplumsal bir Grindir. Kisiler dili yaratamaz, degistiremez.
Ote yandan dilin kendisi de (yelerinin yani tek tek bireylerin bir tiir ortak
st6zlesmesiyle vicut bulur. Dolayisiyla birbirini var eden karsilikh bir iliskiden
s6z etmek mumkulndur. Saussure ayrica dil ve s6z ayrimi yapmaktadir.
Yukarida da bahsedildigi lGzere dilin kendisini toplumsal olarak niteleyen
yazar s6zl de bireysel addetmektedir. Her ne kadar birbirini yaratan iki olgu
olsalar da s6z bireysel ve anliktir. Aydin (2007, s. 28) soziln kisiselliginin
altini gizerek bir tir secme 6zgirligiinden bahsetmektedir. Kisi istedigi
kelimeleri secerek kendine uygun olan cimleyi olusturma hakkina sahiptir.
Fakat bu hirriyet denetim altindadir. Cunkl kisi bunu yaparken ortak bir
kurala, yani ilgili dilin genel kurallarina uymak durumunda kalr. Toparlamak
gerekirse, toplum igindeki birey, genel bir yapi (dil) icerisinden daha kuguk
olmak Uzere kendine mahsus, orijinal bir yapi (s6z) olusturabilir. Bu 6zel
alan/yapi her ne kadar bagimsiz gibi dursa da temel prensipler baglaminda

kendisinin de var olmasini saglayan bilylk alana (dile) muhtactir.

3.3. Dilin Islevleri

Dilin islevi, dilsel bir birim olarak sézcenin amacidir. Dilbilimciler,
ruhbilimciler ve etnologlar dilin islevleri Uzerinde kendi alanlarina uygun

olarak cesitli tasnifler yapmislardir. Buna érnekler verecek olursak; Ingiliz
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dilbilimci Halliday’a goére dilin disunsellik, toplumsallik ve kisiler arasi iligki
olmak Uzere toplam Ug¢ islevi vardir. Lyons ise dilin betimleme, anlatim ve
toplumsal olmak Uzere (¢ temel 6zelligine/islevine dikkati geker. Etnolog
Malinowski edimsel ve torensel olarak adlandirdigi iki islevden bahseder.
Ote taraftan Karl Bihler kiiltiirel bazl olarak anlatim, cagri ve betimleme
islevlerinden bahseder. Bitton dilin belgesel, yazinsal ve anlatim islevlerini
siralar. Roman Jakobson ise dilin iglevini alti temel baslhk altinda inceler
(Kilig, 2007, s. 131). Bahsi gegen alti islev Jakobson tarafindan detayli bir
sekilde ele alinmistir. Jakobson’un bu calismasi sadece dilbilimi agisindan
degdil iletisim bilimlerinin gelisimi acgisindan da oldukga 6nemli etkileri
olmustur. Goruldugu UGzere dilin oldugu gibi onun islevine yonelik bakis
acilari da oldukca farklilk go6stermektedir. Bunlar icinden, arastirma

konusuyla baglantili olarak iletisim merkezli olanlara dncelik verilecektir.

Iletisim ediminde dilin Ustlendigi islev iki temel yapi (zerine
oturmaktadir. Birincisi dilin aracsal (instrumental), ikincisi ise tartismaci
(argumentative) kullanimina bagh bir yapiya isaret eder. Seving gosterisinde
bulunmak, selamlasmak veya bir istekte bulunma durumlarinda
kullandigimiz kelimeler aracsal nitelik tasir. Bununla birlikte, dilin tartismaci
kullanimi, ®&ne sdrldlen iddianin argimanlar, sebepler ve delillerle
desteklenmesini gerekli kilar (Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 5). Dilin
ikinci turdeki kullanimi mantiksal bir kurguyla, kimi zaman retoriksel bir
yaklasimla ve nihayetinde ikna amaci guden butlunltkli bir sistemle
ilintilidir. Hedefte etki yaratmay! amag edinen tartismaci kullanim, dilin tim
inceliklerine basvurmak suretiyle ve akilci bir yaklasim sergileyerek duygu

ve dlsuncelerle tutum ve davraniglara yén verme gayesi glider.

Prag Okulu, yapisalci anlayisla hareket eden diger okullardan farkl
bir yaklasimla, dili bir islevler dizgesi olarak ele alip incelemistir. Ote yandan
“islev” meselesi dogrudan dilbilimin konusu olmadigindan farkl disiplinler bu
arastirma alanina girmislerdir. Bunlardan bir tanesi de dil psikologu olan
Karl Buhler'dir ki ortaya koydugu gosterge ve iletisim modeliyle Prag

Okulu’nun ilerleyen doénemlerdeki calismalarinda esin kaynadi olmustur.
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Diger arastirmacilar bir yana, Ozellikle Roman Jakobson, Bihler'in
calismalarindan esinlenerek dilin islevlerini, dili kullananlarin ruhsal
durumlarini da g6z O©Onidnde bulundurarak incelemisgtir. Jakobson dilin
islevlerini incelerken iletisimin dnemli unsurlarindan ileti, baglam ve kanal
faktorlerine de ayni hassasiyetle 6nem vermis ve bdylece iletisim bilimleri
alaninda gelecek donemlerde yapilacak calismalara blylk katki saglamistir
(Toklu, 2013, s.29).

Jakobson, her tir dilsel bildirisimin alti temel &genin birlesmesiyle meydana
geldigini ortaya koyan bir sema gelistirmistir. Bu semaya gére, konusucu (=verici ya
da génderen) dinleyiciye (=alici ya da génderilen) belli bir sifreden (code) ya da
kurallar batini dilden yararlanarak bir mesaj génderir. Bu karsilikli ya da tek yénli
mesaj iletimi de belli bir baglamda (dil-disi gerceklik) ve baglanti saglayan bir kanal
(ses, yazi, fiziksel bir arac vb.) araciliiyla gerceklesir (Kiran, 1986, s. 85).

Bildirisimin ortaya gikmasini saglayan bu alti temel faktérden birinin
daha baskin olmasi ya da diger bir deyisle mesajin bu bahsi gecen
faktorlerden birini hedefliyor olmasi dile dair su alti farkh islevin ortaya
clkmasina sebep olmaktadir: Anlatimsallik islevi ya da duyusal (coskusal)
islev (bildiri, konusucuya yoneliktir), c¢agri islevi (bildiri dinleyiciye
ybneliktir), sanatsal (yazinsal) islev ya da siirsel islev (bildiri, bildirinin
kendisine yoneliktir), ustdil islevi (bildiri, dlzgudeki olgulari agiklamaya
yoneliktir), iliski islevi (bildiri oluga ydneliktir, bildirisim kurmayi ve
strdlirmeyi amaclar), géndere islevinde ise bildiri baglama yoneliktir (Rifat,

1990, s. 29). Bu alti farkl islevi daha detayli ele almak yerinde olacaktir.

Anlatimsallik Islevi: Bildirinin hedefinin konusucuya yénelik oldugu,
konusucunun ele aldigi konu hakkindaki bireysel tutumunu ve duygusalligini
dolaysiz bir bicimde dile getirdigi durumlarda gerceklesir (Vardar, 2001, s.
62). Bu islevin, goéndericinin ilettigi sey ile bagintisini betimlemeye
yaradigini belirten Fiske (2014, s. 116), iletinin gonderene ait olmasini
saglar der. Ayrica, duygulandirici (anlatimsal) islevin bazi ileti tirlerinde
(ask siirleri gibi) baskin, bazilarinda (gazete haberi) ise &6rtik/bastiriimis

oldugunu belirtir.
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Cadri Islevi: Dil vasitasiyla konusanin muhataplar (zerinde etki
etmeyi amacladigi bilinen bir gercektir. Ornedin bir politikacinin belli etmese
bile kullandi§i duygulanimsal tonlar bu amaca yoéneliktir. Ileti géndericisi,
aliciya ne yapmasi gerektigini ya da alicidan ne istedigini bu islev yoluyla
iletir (Bourse & Ylcel, 2012, s. 154). Bir Grindn satin alinmasini amaclayan
reklamlarda, segmen tercihlerini etkilemeye ydnelik parti konusmalarinda
iletinin muhatabini inandirmaya (ikna etmeye) ydnelik iletisim cabalarinda

cagri islevini agikga gorirtz (Toklu, 2013, s.30).

Sanatsal Islev: Dil, estetik yapilar Ureten bir kaynaktir. Iletinin
bicimine yo6nelik olan bu islev yine reklam sloganlari ya da guindelik
konusmalarda birilerini tarif ederken kullandigimiz sifatlarda kendisini
gosterir (Bourse & Yucel, 2012, s. 154). Dilin bu islevine ayri bir 6nem verir
Jakobson. Dilsel bir bildiriyi sanat metni haline getiren seyin ne oldugu
sorusunun cevabini arayan yazinbilim, Jakobson igin diger ilgi alanlari iginde
mustesna bir yer tutar. (Rifat, 1990, s. 30). Jakobson siirsel islevle alakali
durumu daha iyi goérebilmek adina, “Ike’t Seviyorum” (I like Ike) siyasal

\\III

sloganini ele alir. Sloganin icerdigi ayni sesli harfler ve (¢ tek heceli
sO6zclugin bulunmasi telaffuzunda kulaga hos gelen bir dilsel yapi sunar. Bu

da sloganin hatirlanmasini saglar (Fiske, 2014, s. 117).

Ustdil Islevi: “Bildiri, dizglye iliskin bir aciklama getiriyorsa,
(tanimlar, vb.) dstdil islevi yerine getiriyor, -dili aciklayan, dilden s6z eden
dil- bicimine burtnuyor demektir” (Vardar, 2001, s. 63). Dil, kendi hakkinda
konusulabilen bir yapidir. Mesela, “bir baska deyisle” s6zl bu ise yarar. Ya
da ikili bir konusma esnasinda taraflardan bir tanesi digeriyle ayni kodu
kullanip kullanmadigini anlamak icin “de demek istiyorsun?” der. Iste dilin
bu islevi, 6znenin sdylemin kendisi (zerinde konusabilmesini saglarken
s6zcenin dodgrulugu ya da yanlishd: hakkinda yargida bulunmasina olanak
saglar (Bourse & Yiicel, 2012, s. 154).

Iliski Islevi: “lletisim kanallarini agik tutmaktir; génderen ve
gbnderilen  arasindaki iliskinin  siirmesini  saglamaktir:  Iletisimin

stirdarildigiunia onaylamaktir: Dolayisiyla temas etmenine yoneliktir, yani
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var olmasi gereken fiziksel ve psikolojik baglantilara yoneliktir” (Fiske,
2014, s. 116). Iletisim kanalina yoénelik iliski islevi bir denetim sadlar.
Kanalin acgik olup olmadigini saptamaya, iliski kurmaya ya da bunu
siirdirmeye vyarar. Ornedin “beni duyuyor musun?”, “dikkat” gibi dilsel

ogeler bu islevi yerine getirir (Vardar, 2001, s. 63).

Génderge Islevi: Dilin bu islevi, bir iletisim ediminde kimden ya da
neden konusulduguna iliskindir. Iletisim ortamina somut bilgi aktariminda
bulunuldugundan énemli bir islev addedilir. Verilen bilgi temsile iliskin ya da
diger bir anlatimla, sbézcenin dizanlamsal boyutuna vyodneliktir. Ayrica,
mesajdan c¢ikacak anlam, badlam tarafindan sekillendiginden iletisim
etkinliklerinin merkezine konumlandirihr (Bourse & Yucel, 2012, s.
153,154). “4 Haziranda okul kapaniyor” veya “kis soguk gecti” gibi cimleler
aliciya bilgi aktarir. Bu, kullanilan dilin dizanlamsal boyutuyla ilgilidir (Ucan,
2008, s. 28). lletinin -gerceklife ydnelimi-, nesnel, olaylara dayali en
onemli islevdir. Bu islev -dogru-, ya da gercekleri tam olarak yansitmasiyla
ilgilidir. (Fiske, 2014, s. 116).

3.4. Dil, iletisim ve Mesaj

Yukarida ele alinanlardan yola gikarak, dil denilen yapinin en énemli
islevinin iletisim oldugu rahatlikla séylenebilir. Iletisim eylemi ise, daha
evvelki bolimler altinda da deginildigi Gzere belirli unsurlarin bir araya
gelmesiyle olusur. Iste bu unsurlardan biri, kaynadin belirli bir aliciya
iletmek Gzere kodladigi mesajdir. Konuya arastirmanin muhtelif kisimlarinda
defaten deginildiginden burada sadece baslikta zikredilen 3 kavramin
birbiriyle olan iliskisini hatirlatmak ve sonraki bashida gecmek uygun

gorulmastar.

3.5. Gostergebilim ve Anlambilim Cercevesinde Mesaj

Ana bolim bashdi altinda detayli olarak aktarildigi Gzere bu baslik

altinda go6stergebilim ve anlambilim kapsaminda iletisim slirecinin mesaj
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unsurunu ele alinacaktir. Bdylelikle bir kaynak tarafindan mesajin belirli
ilkelere gbére kodlanmasi ve anlamin alictya ulastirilmasi sdrecine

deginilecektir.

3.5.1. Gostergebilim

Gostergebilim, Saussure’den glinimize dedin Uzerinde muhtelif
tartisma konularinin olustugu bir alan olarak goridlmektedir. Bu calisma
alaninin ig isleyisine dair henliz kesin kurallarin getirilemedigi ve Uzerinde
uzlastya varilamayan konularin bulunmasina dikkat cekilmektedir. Ote
yandan R. Barthes, P. Guiraud ve C.S. Peirce gibi yazarlarin alan iginde
Urettigi kayda deder bir literatlir bulunmaktadir. Bu birikimden istifade
edilerek gostergebilim alanindaki temel tartisma konulari aktarilacaktir.
Buna, gdstergebilimin G¢ temel kavramindan biri olan gdsterge ile

baslanmistir.

3.5.1.1. Gosterge

Saussure’e gore “dil bir gostergeler sistemidir”. Mevcut sistemin de
6nemli parcalarindan bir tanesini olusturan goéstergedir (Kiran, 1986, s.
59,60). Saussure’in yaklasimi gostergebilimin temellerini olusturan ilkelere
isaret etmektedir. Nitekim ondan sonra gelismeye devam eden bu bilim dal
ve terminolojisi daha da genislemistir. Bu dogrultuda gosterge kavrami da
bahsedildigi gibi temelini Saussure’den alarak gelismistir. “Gosterge, genel
olarak, kendi disinda bir seyi temsil eden ve dolayisiyla bu temsil ettigi seyin
yerini alabilecek nitelikte olan her gesit bicim, nesne, olgu, vb. olarak
tanimlanir” (Rifat, 2009, s. 11). Erkman (1987, s. 10) ise bu tanima paralel
olarak gostergeyi “kendisi o sey olmadigi halde, o seyi cagristirarak iletisim
saglayan her aracl”” olarak tanimlamaktadir. Alanin en Onemli
temsilcilerinden sayilan Barthes (2016, s. 47), gdstergeyi goOsteren ile
karistirma egiliminin olduguna dikkat cekerek gosterenler dizleminin
anlatim duazlemi ve gdsterilenler dazleminin ise igerik duzlemini

olusturdugunu belirtmektedir. Yani dilsel gOsterge s6z konusuysa edger,
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“b-a-r-d-a-k” kavrami goésteren olur. Gosterilen; ilgili kavramin bir verici
araciligiyla bize iletiimesiyle zihnimizde beliren bardak imgesidir. Buna ek
olarak yapilan anlamlandirma, yani bardak kelimesini duyduktan sonra
“icinden icecek icilen gerec” olarak zihinsel bir cikarim yapmak gdésterilendir.
Bu iki 6ge ise toplamda gostergeyi olusturur. Barthes ise, gdstereni anlatim
duzlemi, gosterileni de icerik duzlemi olarak tarif etmektedir. Yukarida
verdigimiz ornekte oldugu gibi bardak kelimesinin dilsel bir gésterge olarak
yazilmasi veya dil ile sbéylenmesi (telaffuzu) géstergenin anlatim dizlemini,
ilgili kavramin zihin tarafindan islenmesi ve bir anlam olusmasi ise igerik

dizlemini olusturmaktadir.

Barthes (2016, s. 49), konuyla alakali olarak 6zgin bir terim
dnermektedir: Gésterge-Islevler. Yararc, islevsel kdkenli olan géstergelere
gosterge-islevier adini vermektedir. Ornedin yagmurluk yagmura karsi
korunmak igin kullaniir ama bu durum bir sire sonra hava durumunu
belirten bir gostergeye donilstr. Diger bir anlatimla, yagmurluklu birini
gordigimuizde havanin yagmurlu oldugu sonucuna varmamiz nesnenin

islevinin yaninda baska bir durumun (yagmur yagma) goéstergesi olur.

Gosterge kavraminin 6zelliklerine deginerek genel bir cergeve
cizdikten sonra gostergeyi olusturan iki basat 6geyi daha detayl sekilde

incelenebilir.

3.5.1.2. Gosteren

Yukarida bahsedildigi (zere go6steren, gostergenin iki temel
o6gesinden biridir. Géstergenin olusmasi icin ilk basamak, zorunlu bir 6gedir.
Burada deginilmesi gereken oOnemli noktalardan birisi, g0Osterenin
cesitliligidir. Bir kavramin olusmasini saglayan sesler (a.b.c. gibi) bir
goOsteren islevi gorebilecegi gibi, isitsel veya resim gibi gorsel 6geler de
gOsteren niteligi tasiyabilir. Burada asil olan sey belirli bir anlam Uretmek

Uzere bir aracinin bulunmasidir.
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3.5.1.3. Gosterilen

“Gosterilen hicbir zaman gercek dinyadaki nesnelerin birebir
kopyasi degildir, dinya hakkindaki duyumlarimizin, algilarimizin bir
soyutlamasidir” (Erkaman, 1978, s.45). Yani bir tur zihinsel insadan
bahsetmek mimkiindiir. Insa edilen bu diinya ise tarihsel ve toplumsal
boyutlariyla varhidgini devam ettirir (Sayin, 2014, s. 63). Nitekim Saussure
gosterilenin zihinsel 06zniteligini (tasarimini) kavram terimini kullanarak
belirtmistir. Ornedin 6kiiz sdzctigl bu hayvanin kendisi dedil séylendiginde
zihinde olusan imgesidir. Dolayisiyla gdsterilen, goéstergeyi kullananin
bununla ifade etmek istedigi, bundan anladigi “sey”dir (Barthes, 2016, s.
50). Ayni zamanda iletisim sirecinde, mesaji kodlayan kaynadin aliclya

aktarmak istedigi seye de gosterilen demek yanlis olmayacaktir.

3.5.1.4. Gostergebilimin Baslica Ilkeleri

Gostergebilimin  temel kavramlarini (gdsteren, goésterilen ve
gosterge) ele alindiktan sonra gdstergebilimin kuramsal zeminini olusturan
ilkelere ve bununla ilgili bazi tartismalara deginilebilir. Hemen belirtilmeli ki
asagida ele alinan tim ilkeler dilbilimden gostergebilime uyarlanmis

ilkelerdir.
Nedenlilik-Nedensizlik

Gosterilenden goOsterene dodgru, sayillari az olsa da yansima
sOzclklerde ve dilin belli bir birlestirme ya da tlretme 6rneginden kalkarak
bir dizi gosterge olusturdugu durumlarda belli bir nedenlilik vardir (Barthes,
2016, s. 56). Bu duruma Turkce'den “sirilti” ve “udultu” gibi soézcikleri
6rnek vermek mumkindur. Guiraud (1984, s. 21) ise gosterenle gdsterilen
arasinda, konusanlarin anlasmasindan dodgan bir badinti disinda badinti
bulunmadigi 6lciide gostergenin nedensiz oldugunu ve sayet varsa, nedenli
oldugunu belirtir. “Bicimle icerik arasindaki badinti, 0Ozellikle dil

gbstergelerinde, bir uzlasmaya, o dili kullanan topluluk Gyeleri arasindaki bir
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gizli s6zlesmeye baghdir (Erkman, 1987, s. 40). Nitekim ‘dil nedensiz bir
simgeler dizgesinden ibarettir’ gérisinden hareketle adla géndere arasinda
hicbir dogal baginti bulunmadigi séylenir. Ornedin Fransizca cheval Ingilizce
horse ve Almanca pferd soézclklerinin “at”I belirtmesi yalnizca saymaca bir
baginti uyarincadir. Bu durum ise cagdas dilbilimin temel ilkelerinden
addedilir (Guiraud, 1984, s.21). Yine Guirauda (1984, s.21) goére;
“nedensiz, nedenliyle karsitlasir ve saymacaya varir: Clinkd hicbir nedenlilik
bulunmadiginda anlamlamay! tek basina saymacalik sadlar. Ne var Ki

saymaca, nedenliyi ortadan kaldirmaz”.

Guiraud’a (1984, s.12) gore bildirisim gdstergelerinin anlami, onlari
kullananlar tarafindan yapilan bir anlasmadan dogar. Ornedin okuldan ¢ikan
cocuklari gésteren bir resim ancak bir anlasma uyarinca bu trafik levhasina
dondstlrdlir ve ona okul cikisinda siricllerin dikkatli olmasi gerektigi
mesaji verilir. Ote taraftan kimi toplumsal incelik kurallar, kutsal térenler
goruntiusel ya da nedenli simgelerdir. Saygi ifadesi olarak basi hafif éne
edme ya da yemedin yaradigini belirtmek icin gedirme durumu farkl
toplumlarda benimsenen goéstergelerdir. Bunun gibi gdstergelerle anlami
arasinda dogal bir bag olmasina ragmen yine de toplumsal bir uzlasmaya

dayanir.

Nedenlilik Gzerine sdylenenlerden hareketle dil gostergesinin 6zunln
saymacalik oldugunu sdyleyebiliyoruz. Tabi buna c¢ok kisitl sayida olan
yansima sdzclkler gibi nedenli olanlari dahil etmiyoruz. Bununla birlikte
dilsel gdstergebilim disinda kalan gdstergelerin nedenli ve yahut saymaca
olup olmadigi konusunda isler bu kadar basit degildir. Nitekim, selamlasma
ritiellerinde ve beden hareketlerinde, moda, reklam, isaret ve sinyaller gibi

alanlarda gorilen nedenlilik bagintisi oldukga fazladir.
Dizge ve Dizim

Dizim ve dizge kavramlar yazarlar tarafindan farkh farkh
adlandirilsalar da icerik olarak ayni seyi ifade etmektedirler. Barthes (2016,

s. 62-64) dizge kavramini “dil”e, dizim kavramini ise “s6z"e benzetmektedir.
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Bu iki kavram arasindaki siki iligkiyi de Saussure’iin bir benzetmesinden
hareketle sdyle aciklamaktadir: Butun dilsel birimler tipki bir antik yapinin
situnlari gibidir. Ilgili stGtun, bitinin parcasi ve ayni zamanda onun
tamamlayicisi olarak genel anlamda bu yapinin ayrilmaz bir parcasidir. Bu,
dizinsel boyutu olusturur. Ote taraftan bu siitun, bize ayni zamanda Dor ya
da Iyon gibi farkli mimari Gsluplarla bir kargilagstirma imkani da verir. Bu
baginti ve ilgililik ise dizgesel boyutu olusturur. Bu metafor lGzerinden dizim
ve dizge arasindaki bagi aciklamaya calisan Barthes ayni zamanda giyisi,
besin ve mobilya gibi alanlarda da bir dizim ve dizge tasnifi yaparak bunu
orneklendirir. Soyle ki, ayni mobilya turtinutn farkli modellerini temsil eden
bir Grlnler yelpazesi icinden bir oturma takimi ve bununla birlikte sehpa,
masa ve ilgili oturma takimindan tesekkul edilmis bir yapi, bir dizge iliskisi
olustururlar. Yani, oturma grubu dizgesi icerisinden (sunulan modellerden)
biri secilerek masa, sehpa ve oturma grubu seklinde bir butlinlik arz eden

yapi olusturmustur ki buna da dizim denir.

Dizge ve dizim kavramlarini “dizi” ve “dizim” seklinde adlandirilan
Erkman’a (1987, s. 52-55) goére “dizi” iliskisi, birbirinin yerine gecebilecek
gbstergeler arasinda olusan iliskidir. Dizim olusmasi icin de, farkli dizilerdeki
o0gelerden ornekler segilerek anlamli birimler olusturulmasini gerektirir.
Birbiriyle kurulan anlamh iliskiler battintne (yapiya) dizim denir. Erkman’in
tabiriyle dizi ve dizim (dizge ve dizim) iliskisinde anlam dnemli bir etkendir.

Yazar verdigi érnekler lizerinden durumun 6nemini soyle vurgulamaktadir:

“Mutfak” lzerinden dizi olusturulmak istense asadidaki gibi bir sey

ortaya ¢ikabilirdi:

A) Icinden Yemek Yenen B) Icinden Sivi igilen
*Yemek tabagi *Su bardagi
*Corba tabad *Fincan (sit)
*Meyve tabagi *Kahve fincani
*Komposto kasesi *Cay bardadi
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C) Icinde Yiyecek icecek Sun. D) Yemek Yemeye Yarayan

*Corba kasesi *Servis kasigi
*Kayik tabak *Kepge
*Salata icin gukur tabak *Catal
*Ekmek sepeti *Bicak
*Sdrahi *Kasik
*Tuzluk

Simdi de yukaridaki diziden bir dizim olusturulsa soyle olabilirdi:
Su bardagi—Corba Kasesi—Yemek Tabagi—Kasik—Pecete

Gorilecegi Uzere, diziden anlamli bir segim (dizim) yapmak
dnemlidir. Ornedin “gatal—corba kasesi” (catal kullanilacak yemek yoksa)
anlamsiz gelecektir. Ya da basarli bir ¢geyiz diziminde onlarca yatak garsafi
yerine, yastik kilifi, havlu, masa oOrtlist ve ideal oranda yatak carsafindan

olusan bir dizim daha yerinde ve anlamli olacaktir.

Dikkat edilirse, bir dizge olarak kabul edilen “dil” ile dizim addedilen
“s6z” arasindaki iliski daha da belirginlesmektedir. Kuralli bir yapi olan dil
havuzundan belli s6zcukleri secerek s6zi (konusma) olusturmak dizge ile
dizim arasindaki iliskiye benzer. Bir dizim (gorsel, yazinsal ya da sb6zel)
yapmak icin belirli bir gostergeler grubundan (dizgeler) dizimin 6gelerini
secmek hemen hemen aynidir. Burada dikkati gceken sey ilgili tercihin kisiler
veya kurumlarca farkh farkh olmasidir. Tabi bu durum yalnizca Uslup farki
degil bir anlam farki da olusturmaktadir. Gostergebilimsel incelemenin de
temel amaclarindan birinin bu farki ortaya koymak olmasi olagan
gbzikmektedir. Yaylagul (2015, s. 36) ayni diziden bir gésterenin baska bir
gbsterene tercih edilmesinde, teknik zorluklar, kod, tlr, gelenek, tarz,
retorik amag, cagrisim, ima, yan anlam gibi faktorlerin etkili olabilecegini

belirtmektedir.
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Bir dizge icerisinde belli bir s6zcigin ya da gorselin segilmesi,
siyasal soylemin hem tarzini ve hem de icerigini belirleyebilmektedir. Bu

durum, sézdizimsel olarak su 6rnek tGzerinden daha acik olarak goérulebilir:
milliyetgi
ulusalci
Tarkiye'nin gelecedi .............. neslin omuzlarinda yukselecektir.

Fark edilecegi Uzere, milliyetci ve ulusalci sifatlarindan birinin tercihi
Turkiye'deki siyasi akimlarin birine gdnderme yapmaktadir. Ornedin
milliyetci sifati daha cok MHP taraftarlarinca kullanilirken ulusalci CHP ve
Vatan Partisi secmeninin tercih ettigi bir sbdzclik olarak karsimiza
cikmaktadir.

Sonug olarak, bir siyasetginin veya siyasi bir partinin sdylemini
olusturmak Uzere hangi dizgeden hangi gostergeleri secerek nasil bir yapi
insa ettigi ciddi bir konu olarak karsimizda durmaktadir. Bu insanin yapisal
Ozellikleri, Uslubu, ve icerigi ilgili siyasi sdylemin karakteristik Ozelliklerini
yansitmasi bakimindan incelikle islenmesi gereken bir meseledir. Nitekim bu
yapinin ¢6zimlenmesi de mevcut siyasi sdylemlerin benzerlik ve
farklihklarini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ayrica Guiraud’in tespit
ettigi gosterge tlrleri icerisinde soOylemin nereye konumlandirilacagi

(rasyonel veya irrasyonel) da tespit edilebilecektir.
Cifteklemlilik

Martinet (1998, s. 21) sk sik dilyetisinin (insan  dili)
cifteklemliliginden s6z edildigini fakat bunu dile getirenlerin tam olarak ne
kastettigi soruldugunda ise dilslncelerini aciklamakta giclik cektigini
vurgular. Ote yandan eklemlilik teriminin de butiin dilleri niteleyen bir
ozelliginin oldugunu belirtir. Gorildigu Gzere dilin eklemliligi meselesi her
ne kadar cetrefilli bir tartisma olarak karsimiza c¢iksa da 6te taraftan bu

tartismanin dneminin de alti gizilmektedir.
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Eklemlilik ya da bogumlulugun, bildirinin farkh  bolimlere
ayrilabilecegi gortsini de ortaya cikardigini belirten Vardar'a (2001, s. 91)
gbre; “her sbzce gerek goéstergeler bakimindan, gerekse salt godsterenler
acisindan algilanabilir 6gelerden olusur. Bu nedenle de, dilin yalniz
eklemliliginden degil, ayni zamanda cift eklemliliginden s6z etmek gerekir.”
Boylelikle dilin eklemliligi iki kategori halinde incelenmektedir. Bunlardan
ilki, bir goéstereni ve bir gdsterileni olan en klglik anlamli birim olan
anlambirimdir. Birinci eklemlilik, bir dil icin en buylk anlaml birim olan
timceden baslayarak onu olusturan daha klglk anlamh ébekleri de kapsar
(Yaylagul, 2015, s. 160). “S6z konusu en kiguk anlaml birimler gézimleme
isleminin bildiriyi en kiiciik gdsterenlerine ayristirmasiyla saptanir. Ornegin,
Evi satti timcesi, buradan o6ngdrulen tlrden bir ¢ézimlemeyle en klglUk
anlamli birimlerine indirgenirse dért birim belirlenir: Ev-i, sat,- ve —ti. ...Bu
tarl  birimlere anlambirim denir” (Vardar, 2001, s. 92,93). Birinci
eklemlilige belirli bir dilsel toplulugun tim Uyelerince paylasilan ortak
deneyimlerin dlzenlenis bicimidir diyen Martinet (1998, s. 22) bu durumu
blylk kalabaliklarin ortaklik kurdugu alan olarak tarif ederek toplumsal bir
uzlasiya dikkati cekmektedir. ikinci eklemlilie gelince, gdstergenin
kapsadigi gosterenin ¢oziimlenerek en kiiglk parcaya ulasincaya dek yapilan
ayristirmayla ses dizlemindeki birimlere ulasilir. Bunlara sesbirim denir.
Ornedin Ev anlambirimini sesbirimine ayiracak olursak “e” ve “v”
sesbirimlerine ulasmis oluruz (Vardar, 2001, s. 96). Sesbirim gdsterenin bir
o0gesi olarak kabul edilirken konusma zincirinde ayristirilabilen en kigik
deger olarak sayilir. Her anlambirim, belirli sesbirimlerin bir araya gelmesi
kosuluyla olustugundan anlambirimleri olusturan sesbirimlerdir demek
yanlis olmaz (Yaylagil, 2015, s. 163). Iste bu aynstirma dilin ikinci

eklemliligini olusturur.

Genel anlamda gdstergebilim ve bu galisma alaninin temel ilkeleriyle
birlikte kavramlarini da olusturan disiplinin dilbilim oldugu defaten
vurgulandi. Keza, cifteklemlilik de dilbilimin en édnemli terimleri arasinda yer

alir ve gostergebilimin 6ding aldigi kavramlardan biri sayilir.
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Bir reklam afisini ele aldigimizda resim, yazi, grafik dliizenleme gibi
birimlerin birinci eklemlenmeyi olusturdugunu diistinebiliriz. Ikinci eklemliligi
tespit etmek Uizere bir sonraki isleme gectigimiz vakit resim icinde yer alan
figirlerin her birinin sinirlarini belirlemenin zor oldugunu goruriz. Bir
resimde alt birim sayabilecedimiz figlrler pekala bir baska resimde birinci
eklemlenme 0gesi olarak karsimiza cikabilir. Hasili, dilde eklemlenmenin iki
basamadinin oldudgu kabul edilebilir, ama baska dizgelerde bu durum
oldukgca karmasik ve kaypak bir gérinim sergilemektedir (Erkaman, 1987,
61-62). Dolayisiyla dilsel gostergebilim disinda tutabilecedimiz gostergebilim
alanlarinda cifteklemlilik kuralinin henliz tam olarak uygulanamadigini,
uyarlamalarda belli bir standardin getirilemedigini soéylemek vyanls

olmayacaktir.

3.5.1.5. Gosterge Tiirleri

Gostergebilimin en temel kavrami gdsterge ve onun en énemli iki
bileseni olan goésteren ve gdsterilen ele alindiktan sonra “goésterge” ile
alakall tartismalara deginmek gerekmektedir. Bunlarin 6nde gelenlerinden

bir tanesi gosterge tlrlerine dair olan tartismadir.

Oncelikle gésterge cesitleri ya da tirlerine dair yapilan galismalarin
farklihk gosterdiginin alti cizilmelidir. Buna ragmen, dodgal ve yapay
gbstergeler gibi yaygin bir ayrimdan bahsetmek mUmkidndir. Bu ayrim
Pierre Guiraud (1984, s. 10,11) tarafindan yapilmakta ve anlam aktaran iki
blylk cagrisim sayilmaktadir. Yazar, dodal gostergelerin, olaylar arasindan
dogada tecribe edebilecegimiz  badintilardan meydana geldigini
belirtmektedir. Ornedin “Bulut-Yagmur” ikilisi gibi. Yapay gdstergeler ise
insan tarafindan yapilmistir ve iki turlist vardir: Ilki, gercedi oldugu gibi
yansitmamizi saglayan resim, kaydedilmis ses gibi seylerdir. Ikincisi ise
bildirisimin araci olarak kullanilan dilin bizatihi kendisi, bazi nezaket kurallar
ve sinyaller gibi olgulardir. Birinci kisimdakiler gercegin dodal 6zelliklerini

oldugu gibi aktarmaya yararken ikinci kisimdakiler birer saymacadir.
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Yukarida dile getirildigi Gzere goOsterge tlrleri farkl arastirmacilar
tarafindan cesitli yonleriyle ele alinmistir. Bunlardan énemli olanlarindan bir
tanesi ise Peirce'dir. Peirce, “belirti”, “goruntlsel gdsterge” ve “simge”
olmak Uzere gdstergeleri 3’e ayirmaktadir. Belirtide, gosterenle gdsterilen
arasinda nedenli bir bagdan s6z edilmektedir. Yerdeki su birikintisinin yakin
zamanda yagmur yagdigina isaret edebilecedi gibi. Bununla birlikte belirtinin
olusumunda, temelde bir sey aktarma niyeti yoktur. Yani yagmurun bir tar
ileti tasimak maksadiyla yagmamasi gibi bir durumdur bu. Goriuntisel
gOsterge ise nesnesine benzemesi agisindan nedenlidir. Diger bir anlatimla
niyetlidir ve iletisim amaciyla Uretilmistir. Fotograf bu duruma glzel bir
ornek teskil eder. Simge ise nedensiz ve niyetlidir. Bicimle icerik arasindaki
iliski nedenli olmaktan ziyade saymacadir. Iletisim niyetiyle (retilir ve
kullanima sunulurlar (Erkman, 1987, s. 46,47). Saymaca go6sterge, bir
uzlasi gerektirdiginden uzlasimsal gosterge olarak da anilir (Huber, 2013, s.
47).

Gostergebilim alaninda énemli isimlerden biri olan Guiraud (2016, s.
113-123) ise gobsterge tirlerini ¢ ana baslk altinda toplamaktadir.
Bunlardan ilki kimlik gdstergeleridir. Bunlar, toplumdaki bireylerin hangi
sosyal siniftan ya da ekonomik gruptan oldugunu gdsterir. Arma, bayrak,
madalya, dévme, sag¢ bicimi ve takma adlarla soyadlar bu grupta yer alan
gostergelere érnek olarak verilebilir. Ikinci ana gésterge grubu ise “gérgii
kurali go6stergeleri” olarak adlandinilir ki toplumsal yasamda benimsenmis
davranis kaliplarindan, selamlasmaya, beslenme tarzlarindan misafir
kabuline, jest ve mimiklere kadar varan genis bir yelpazeye yayilir. Son

olarak da toplumsal gostergelerden bahsetmek mumkuindar.

Diger yandan alanda calisan arastirmacilarin bir kismi gostergebilimi
daha cok “dilbilim” etkisiyle inceler. Bunun temeline de birer dilsel gbsterge
olarak so6zcukleri, dizimleri ve hatta cimleleri koyarlar. Toplumsal nitelikli
yapay goOstergelerin saymaca tlrine badlanan dil gostergesi F. de
Saussure’lin de isaret ettigi gibi, dilsel seslerin anlikta (zihinde) bir isitim

imgesiyle bir kavramin, sescil anlatimla bir icerigin, diger ifadeyle gdsterenle
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bir gésterilenin birlesiminden olusan iki yonll bir blatindur (Vardar, 2001, s.
75,76).

Gosterge tirlerine dair yukarida yer alan tasnifler, farkli bakis
acllarindan kaynaklanmakta, esasen her biri gosterge baslhdi altinda ele
aldigimiz ozelliklerle birlikte gostergenin diger niteliklerine dayandirilarak
yapilan calismalardir. Bu sebepten goésterge tiplerine dair bu genel ayrima

deginmek yeterli gorulmastir.

3.5.2. Anlambilim ve Anlamlandirma

Bu baslik altinda anlambilim, anlamlandirma, anlam tdrleri, anlam
ifade eden simgesel yapilar gibi konulara deginerek dil, anlam ve mesaj

iliskisi kurulmaya calisilacaktir.

3.5.2.1. Anlambilim

Anlambilim veya semantik olarak adlandirilan bilim dalh sézciklerin
anlamini veya islevini inceler. Bu iglev ise anlam aktarimidir (Guiraud, 1984,
s. 1-5). Diger bir tanimda ise anlambilim temel olarak sozciliklerin anlam
bakimindan gelismesini inceleyen bilim dali olarak tanimlanmaktadir
(Gunay, 2013, s. 252). Konuyla ilgili farkli galismalar bulunan Aksan (2016,
s. 35,175) ise anlambilimini “s6zcik anlambilimi” ve “timce anlambilimi”
olarak ikiye ayirmaktadir. S6zcik anlambilimini sdzclkleri, onlarin tiremis
veya baska 6gelerle bir araya gelmis bigimlerini inceleyen bilim dali olarak
tarif ederken “timce anlambilimi”’ni de timcelerin anlam acgisindan ve
baglamin dikkate alinarak incelenmesi isiyle ilgilenen bilim dali olarak

adlandirmaktadir.

Guiraud (1984, s. 2), semantigi anlamsal bir degisim olarak tarif
etmekte ve bir sézcligliin semantik dederinin o s6zciglin anlami oldugunu
belirtmektedir. Ote yandan yazara gére bu bilim dali ve daha 6zelde
semantigin kelime anlami sinirlarini asarak terim her tdrli gostergeye

uygulanmistir. Denizci bayragindaki renklerden tutun da bir cighdin veya
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birbirimizle bildirismemizi saglayan herhangi bir gostergenin semantik
degerinden bahsedilmektedir. Dolayisiyla semantigi bir  bildirisim
gbstergesinin anlamindan ve 06zellikle de soézcukleri ilgilendiren her seyin

semantik veya anlamsal oldugu séylenebilir.

Diger bilim dallarinda oldugu gibi bu alanda da disiplinler arasi bir
aligsveristen ve dolayisiyla karmasik bir yapidan bahsetmek muumkidndur.
Guiraud’a (1984, s. 2-3) goére anlambilimin U¢ temel alanla i¢c ice gecmis
bulunmaktadir. Bunlardan ilki dilbilimdir ki sézclUklerin anlamini inceleme isi
esasen bu alanla ilgilidir. Ikinci olarak bu is ruhbilimin alanina da girer.
Soyle ki bildirisim esnasinda insan zihninde neler olup bittigi bu alanla
ilgilidir. Uclincii ve son olarak da mantik anlambilimle siki bir iligki
icerisindedir. Gostergenin gercekle olan baglantisi ve hangi anlatimin dogru
anlamay! sagladigina yonelik sorular da bu alanla ilgilidir. Son bakis
acisindan hareketle Gunay (2013, s. 254), anlambilimin, dilin mantik
acisindan ¢ozimiyle ugrastigina dikkat cekmektedir. Nitekim bu konu
arastirmanin icerigiyle de baglantili olarak ilerleyen kisimlarda bagimsiz bir

baslik altinda detaylandirilacaktir.

Yukarida da degdinildigi gibi disiplinler arasi temastan dolayi
anlambilim tdrleri ortaya c¢ikmistir. “Onun icin glntmuizde dilbilimsel
anlambilim, simgesel mantiga baglanan felsefi anlambilim ve gostergeyi
ruhsal, toplumsal ve mantiksal agilardan inceleyen genel anlambilim ortaya
citkmistir (Guiraud, 1984, s. 3). Aslina bakilirsa Guiraud (1984, s. 17),
anlambilimin diger disiplinlerle kurdugu iliskiyi normal ve hatta zorunlu
bulmaktadir. Anlambilim ruhbilimseldir ¢linkl goOsteren ve gdsterilen iki
zihinsel imgedir; mantiksaldir cinkl gdésterenin islevi kavrami belirleyerek
bozmadan aliciya aktarmaktir; dilbilimseldir, clinkG géstergeler bir tir simge
(dil) olarak islev gérur. Bu noktada arastirmayla ilgili yapilmak istenen,
Oncelikle anlambilimin genel ilkelerini ortaya koymak ve anlambilim-mantik

iliskisini kurmaktir.
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3.5.2.2. Anlamlandirma

Guiraud’a (1984, s.8) gore anlamlama, “bir nesneyi, bir varhdi, bir
kavrami, bir olayi, bunlari anhdimizda canlandirabilecek bir gostergeye
badlayan olustur”. Buradan hareketle yazar, deneyler ve bizatihi “bilgi”"nin
kendisinin gercedin anlamlanisinin ta kendisi oldugunu soOyler. Hatta
teknikler, bilimler, sanatlar ve dil tlrleri bunun 6zel gdérunusleridir diye

ekler.

Fiske (2014, s. 181), gostergebilim calismalarinin Saussure etkisi
altinda gelisen yénlne dair cok kritik bir tespitte bulunur. Ona goére
Saussure, calismalarinda o&ncelikli olarak dilsel sistemi ele almistir.
Beraberinde ise bu sistemin gondermede bulundugu ve gergeklikle olan
iliskisi Uzerinde durmustur. Fakat bu sistemin okurla ve onun sosyo-kdltirel
konumuyla nasil iliskilendirildiine neredeyse hic bakmamistir. Ornegin
cimlenin bicimi ve olusturulma yollari Gzerinde derin arastirmalar yaparken
bir cimlenin farkli sosyo-ekonomik seviyeye sahip Uyeler Gzerindeki

muhtemel anlam farkliliklar irdelenmemistir.

Iletisim disiplini gergevesinde mekanik/gizgisel olarak
adlandirilabilecek ilk calismalar disarda birakildiginda, ilerleyen yillarda alici
odakli anlayisin énem kazandigi vurgulanmalidir. Kaynaktan c¢ikan her
mesajin basariyla aliciya ulastigini ve etki ettigini varsayan bu anlayis
modern iletisim c¢alismalariyla son bulmustur. Yukarida dikkat c¢ekilen
hususa ek olarak, alicinin her tirli 6zelliginin anlam yaratma ve
anlamlandirma slirecinde hesaba katilmasi gereken ciddi bir faktor oldugu

unutulmamalidir.

3.5.2.3. Anlam ve Baginti

“Konusmada ya da soOylemde bize iletildigi bicimiyle anlam,

s6zcugun ayni baglamdaki 6blr sozclklerle kurdugu iliskilere baghdir
(Guiraud, 1984, s. 19). Oysa bildirisim teorik olarak her anlam icin bir tek
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ad, her ad icin bir tek anlam 6ngérir. Bunun yaninda her kelimenin bir
temel anlami ve bir de baglamsal anlami vardir. Anlam, ilgili baglam icinde
her kullanimda daha da netlesirken her durumda ise ad kesin bir kavrami
cagristirir (Guiraud, 1984, s. 28-29). Bu noktada arastirma konusuyla
baglantili kisim, bildirisim esnasinda kullanilan her bir kelimenin birgok
anlaminin olmasina ragmen belli bir anlam Uretmek isteyen goéndericinin
ozellikle kelimenin ilgili anlamini se¢gmesi ve yine bunu ilgili baglam iginde
iletmesidir. Diger bir tabirle, hedef kitlenin yapisina uygun kelimelerin tercih

edilmesidir.

Dilin mantiksal ya da dizanlamsal bir islevi var; dil, kendi anhigimizda olusan
imgeleri karsimizdaki kimsenin anlhdinda canlandirarak kavramlar iletmeye yarar.
Ama bilimin ya da mantiksal bilginin amaci olan bu kavramsal bildirisim, 06z0
bakimindan istencli olan toplumsal bildirisimin ancak dolayl yoldan amacidir. Bir
takim tepkilere yol acmak icin disincelerimizi karsimizdakilere bildiririz. -Seni
seviyorum- ya da -diusman mevzilerine hicum- demek yetmez; sevgi tutkusunun
coskusunu ya da hicumun 6nem ve ivediligi duygusunu da iletmek gerekir. -Seni
tutkuyla seviyorum- ya da —hicuma kalkmamiz son derece 6nemlidir- denildiginde de
yine yalnizca kavramlar iletilmis olur. Bunlar nesnelerin kuru ve soyut imgeleridir; -
Sozcliik nesne degildir-; nesneyi dolayli olarak, sanki bir perde arkasindan canlandirir.
Oysa bizi ancak anlatiimak istenen seyin kendisi duygulandirabilir (Guiraud, 1984, s.
31).

“Aktarilan bildirinin sesbilimsel ve sdzdizimsel dogrulugu gereklidir
ancak yeterli degildir” (Glnay, 2013, s. 237). Bildirisimin/iletisimin mantik
yonuyle birlikte amacglanan seyin (6rnegin alicida tepki olusturmak veya
davranis degisikligi yaratmak) gerceklesmesi ayni zamanda bilis disi
faktodrlerin de devreye sokulmasini gerekli kilar. Bu sebepten “A partisine oy

veriniz” demek yetmez.

Bu arastirmanin konusu bir yonilyle, Guiraud’'un da belirttigi gibi
dilin mantiksal ya da diizanlamsal yoénuyle ilgilidir. Iletisim siirecinde,
mantik alani disinda kalan duygularin aktarimi, beden dili vs. gibi her tirla
teknigin kullaniminin etkili oldugu kabul edilmelidir. Fakat bahsi gecen konu,
yukarida da belirttigi gibi buttnlikli bir yapi sergilemekte, dilin mantiksal

boyutunun ise bu yapi icerisinde ayri bir yere sahip oldugu gorilmektedir.
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“A partisine oy veriniz” gibi bir timce nasil ki segcmeni etkilemek adina
yetersizse “A partisi kendisine oy veren herkesi llkenin en zengini yapacak”
ya da “A partisi yesil sahalarda yetisen dederli bir kdk bitkisidir” gibi
ciimlelerin bazisi yetersiz ve bazisi yersizdir. Ik cimle, dil kurallari
bakimindan dogru fakat tabir caizse ¢ok kuru/ruhsuz bir cimledir. Se¢gmenin
duygularini harekete gegirecek, onlari motive edecek bir etkisi yoktur. Fakat
mantiksal acidan da bir mahsuru yoktur. Oteki taraftan ikinci &bekteki
cumlelerin her ikisi de mantiksal agidan hatalidir. Her ikisi de dil kurallari
bakimindan dogrudur ancak mantiksal agidan yine her ikisi de kusurludur.
Birincisi, her segmen Ulkenin en zengini olamaz. Bu mantiksal olarak bir
kisiye mahsustur. ikinci ciimle ise yine dil kurallarina uygun olmakla birlikte
hem belirli bir badlamdan uzak ve hem de mantikh degildir. Bu
anlatilanlardan yola c¢ikarak sunu séylenebilir: Iletisim siirecinin dogru seyri
icin birincil kosul olarak dilin mantik cergevesinde dizayni sarttir. Bu,
hiyerarsik olarak olmasi zorunlu olan énemli bir husustur. Iletisimin etkin
olarak gerceklesmesi ve hedef kitlede belirli bir tepkime yaratmak igin
kavramsal bildirisime ek olarak diger unsurlarin da vyerine getirilmesi
zorunludur. Iste bu noktadan sora dili etkili kilmak adina retorik kurallari,
beden dili, gdndericinin duygularini aktarmasi gibi unsurlar devreye
girmelidir. Mantik cergevesinin dizayni iletisimin 6n kosuludur. Burada
dikkat cekilmek istenen sey, secmen tercihlerinin sekillendirilmesinde bu

mantiksal kosulla ilgili unsurlardir.

3.5.2.4. Diizanlam

Dizanlam dlzeyi, “gbstergenin gdstereni ve gdsterileni arasindaki
iliskiyi ve gostergenin digsal gergeklikteki gdéndergesiyle iliskisini betimler.
...Dlzanlam, gdstergenin ortak duyusal, asikar anlamina génderme yapar”
(Fiske, 2014, s. 181). Diger bir anlatimla, “dil birimlerini saymaca ve
nedensiz gdstergeler olarak kullanmak, onlari gergek ve diz anlamlarinda
kullanmak demektir” (Karaagag, 2013, s. 35). Bununla birlikte Erkman,
asadida aktirildigi Gzere, dilin dizanlam boyutunun nesnel yoniine dikkat

cekilse de kulturel etki boyutlarinin altini gizmektedir.
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Diuzanlam zihinsel kavrayis (kavram) duzleminde yer alir, gercek
diinyayla iliskisi dolaylidir. Bir gdsterenin dizanlami (goésterilen), gercek
diinyadaki nesne dedgil, o nesnenin zihnimizde yarattigi yansimadir. Bu
yansimanin siniri da, alani da kudltirin sizgecinden gegerek, kiltiuriin midahalesiyle
olusur (Erkman, 1987, s. 69).

Su halde dizanlamin hangi boyutta nesnel bir anlam aktarimina
imkan verdiginden ziyade yananlamla mukayese edildiginde, dilin nesnel

kullanimina ¢ok daha uygun oldugu genellemesi yapilabilir.

3.5.2.5. Yananlam

“Yananlam, gb6stergenin  kullanicilarin  duygulariyla ya da
heyecanlariyla ve kiltirel dederleriyle bulustugunda meydana gelen
etkilesimi betimlemektedir” (Fiske, 2014, s. 182). Herhangi bir dilin
s0zIUglinl ele alarak inceleyecek olursak bir sézcligin temel anlaminin
disinda bu sb6zclige numaralandirilarak baska baska anlamlarin verildigini
gorirtz. Eger her goésterge en basinda bir kavramin simgesiyse oteki
kavramlarin sonradan eklendigi ve kullanila kullanila yeni anlam alanlarini
isgal eden soOzcikler haline geldigini gorirtz (Aksan, 2016, s. 74-76).
Yukarida ele alinan dizanlam ile yananlami mukayese edecek olursak,

“dizanlam neyin fotograflandigidir; yananlam ise nasil fotograflandigidir
denilebilir (Fiske, 2014, s. 183).

Fiske (2014, s. 184), yananlamin bir kiltlire 6zgl oldugu, toplumsal
nitelikli ve daha az kisisel olduklarina dikkat cekerek su 6rnegi vermektedir:
Siniflar arasindaki farki vurgulayan, ylksek toplumsal konuma yulksek bir
deger atfeden hiyerarsik toplumlarin askeri Gniformalarindaki gdstergeler de
buna gdre sekillendirilmistir. Oncelikle bu gostergeler oldukca tumturakli,
altindan, celenk veya tacgtan olurlar. Mevcut durumun tersine, hiyerarsik
yapinin bulunmadigi toplumlara ait Uniformalardaki gostergeler oldukca
basit ve sadedir. Oyle ki yiiksek riitbeli bir subay ile erin (niformalar

arasinda devasa bir fark yoktur.
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3.5.2.6. Mitler

Fiske (2014, s. 188,189), mitlerin gbze carpan en ©dnemli iki
ozelligine dikkatleri gekmektedir. Bunlardan ilki bir tir dogallastirma ya da
olaganlastirmadir. Ornedin kadinin dojum yapmasi onun “ev kadini” olmasi
ya da “evcillik” anlamini dogallastirmak icin kullanilir. Ya da bunun tersine
erkedin genis, kasli beden yapisi da onun siyasal ve toplumsal iktidarinin
olaganlastiriimasina vesile olur. Yazarin vurguladigi diger o6zellik ise
herhangi bir kiltirdeki mitin evrensel olmadigidir. Basat mitlerin yaninda
karsit mitler de yer alabilir. Hatta bir mit toplumsal ve siyasal yapinin
degismesiyle esrarini ve dolayisiyla etki derecesini yitirebilir. Boylelikle

kaltirin degisen gereksinimlerine ve dederlerine yeniden adapte olabilirler.

3.5.2.7. Simgeler

Bir nesnenin uzlasim ve kullanim yoluyla baska bir seyin yerine
gecmesini  miamkin kilan bir anlama doéntsttginde ilgili  seyin
simgesellestigini séyler. Ornedin Rolls-Royce arabalari zenginligin belirtisel
gbstergesi ve belki de daha o6nemli olan araba sahibinin toplumsal

konumunun simgesidir (Fiske, 2014, s. 190).

3.5.2.8. Dil, Anlam ve Mesaj

“Bes duyu organiyla gergekler diinyasi olan dodadan edinilen
algilarin, dil yoluyla da saymacalardan olusan yapay bir dinya olan dil ve
disiince dlnyasindan alinan bilgilerin kisinin 6nceki bilgileri 1siginda

yorumlanmis” haline anlam denir (Karaagag, 2013, s. 19).

Bir AGAC gérmesi ya da animsamasiyla konusucunun anhdinda gérsel imge
ya da kavram (agac 1) canlanir. Bu kavram cagrisim yoluyla sézclgin isitim
imgesini uyandirir (agag); havanin dalgalar biciminde aktardidi sesler (“agac”)
dinleyicinin kulagina gelerek onun anhdinda isitim imgesini canlandirir (agag);
isitim imgesi de c¢agrissm yoluyla kavramsal imgeyi (adac 2'vi) uyandirir
(Guiraud, 1984, s. 15).
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Goraldaga gibi anlam olusmasi iki zemine oturmaktadir. Birincisi, dis
dinyadaki varhklarin algilanmasi ve zihinde yorumlanmasiyla
gerceklesmektedir. Ikincisi ise, arastirma konusuyla daha yakindan alakal,
dille ilgili olan sirectir. Yukarida agac ornedinde oldugu gibi dil vasitasiyla
yine dilsel birimlerin rol aldigi simgesel bir aktarim (bildirisim) so6z

konusudur.

Bdylelikle, belirli kurallar cercevesinde (dil veya dilsel butunlik
vasitasiyla) kodlanan mesajin aktarimi iletisim eylemini gergeklestirir.
Iletisimin yegéne gayesi ise anlam aktarimidir. Anlam belirtildi§i (zere
muhakkak surette bir dilsel yapi yoluyla anlasilabilir. Ancak bu yapi sadece
dildeki gostergeler arasi iliskiyle degil, kisilerin soylemdeki bagintilariyla da
yakindan iligkilidir (Bourse & Ylicel, 2012, s. 137).

Anlamin, dis dinyadaki nesneleri ayirip secebilmeye ve bunun da
temel kosulunun nesneler arasinda karsithk ya da o6zdeglik bagintisinin
bulunmasina bagh oldugunu belirten Yicel (1999, s. 105), bu bagintilari iki
duzlemde inceler. ilki gdsterendir ki, anlamin algilama dizeyinde belirmesini
saglayan 6gelerden olusur. Ikinci diizlem ise gdsterilendir. Gosterilen,
goOsterenin ortaya cikmasini sagladigi anlamdir. Bu iki dizlem strekli olarak
bir badinti icindedirler. Yani godsterenin mevcudiyeti bir gO0sterilene,

gosterilenin varligi ise bir gosterenin olduguna isarettir.
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4. MESAJIN ARGUMANTASYONU veya ARGUMANTATIF MESAJ
TASARIMI

Ozellikle ikna gayesi giiden bir iletisim ediminde, aliciya iletilecek
mesajda bulunmasi elzem olan mantiksal bir yapidan bahsetmek
mimkindir. Bu gereklilige arastirmanin muhtelif yerlerinde ¢ok defa dikkat
cekilmis olsa da konunun esasl olarak ele alinacagi yer burasi olacaktir.
Belirtmek gerekir ki, bu arastirma igin, bahsi gecen mantiksal sartlar sadece
asgari dlzeyde karsilanmasi gereken zorunlulugun disinda ve oOtesindedir.
Zira bahsedilen sey, akademik bir cabaylr zorunlu kilan ve uygulama
acisindan uzmanlik gerektiren bir ugrasa gonderme yapar. Bu kapsamda
hazirlanan bir mesajin, alicinin bilissel gerekliliklerini en dogru sekilde
karsilayarak ikna slrecinde bu anlamda bir aksamaya sebep olmamasi
gerekir. Iste bu gerekligi saglayacak sartlar bu bdlim altinda, deyim
yerindeyse calismanin omurgasini olusturan argimantasyon konusuyla ele

alinacaktir.

Ilk olarak argiiman kavrami ve teknik bir uygulama alanina isaret
eden argimantasyon konulari degerlendirilecektir. Ardindan,
argimantasyon teorisinin akademik arka planini olusturan Aristoteles
Mantigi (ya da analitik), diyalektik ve retorik konulari bagimsiz basliklar
altinda detayh bir sekilde incelenecektir. Bu kisim, arastirmada “klasik
argumantasyon yaklasimlari” seklindeki baslik altinda toplanacaktir. Sonraki
baslik ise “neo-klasik yaklasimlar” olacaktir. Burada, alanda cok énemli bir
yer edinmis olan iki yaklasima yer verilecektir. Bunlardan ilki, Stephen
Toulmin’in formel mantik elestirilerini zemine alarak informel bir Uslup
onerisinde bulundugu goérislerdir. Ayrica Toulmin modelinin unsurlari tek
tek ele alinarak gelistirilen yeni anlayisin uygulamacilar igin ayrintilari
aktarilacaktir. Bu bdélimde son olarak, arastirmanin da uygulama kisminda
kullanilacak olan model incelenecektir. Chaim Perelman’la birlikte Lucie
Olbrechts-Tyteca’nin gelistirdigi Yeni Retorik yaklasimi hem genel 6zellikleri
ve hem de ayirt edici yonleriyle ele alinacaktir. Bu kapsamda &ncelikle

argimantasyonda hedef kitle unsuru, argiman baslangic noktasi ve
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arglimantasyon taslaklarina yer  verilecektir. Bdylelikle politik

argimantasyon analizi icin yol haritasi olan teorik zemin olusturulacaktir.

4.1. Argiman Kavrami

Yaran (2014, s. 48) argiman (argument) kelimesinin Ingilizce
karsihigindan hareketle s6zciigliin cok anlamh yapisina dikkat cekmekte ve
sOzlik tanimlar olarak ‘tartisma veya minakasa'ya karsilik geldigini
belirtmektedir. Ote yandan kelimenin mantik disiplini icerisinde ‘bir delil
getirmek veya bir kanit sunmak’ manasiyla kullanildiginin altini gizmektedir.
Oxford Dictionary'de (Jewell, 2002) argiman kelimesinin iki yoninin 6ne
ciktigi gérilmektedir. ilki, cekismeli ve uzatilmis géris alisverisi olarak
aktarilmaktadir. Ikincil olarak ise, sadlam/ileri diizeyde gerekce ve akil
yuritme islemi seklinde tarif edilmektedir. Yaran (2014, s. 49), argiman
kelimesinin Tlrkce karsihidi olarak en uygun iki anlaminin ‘kanit ve tartisma’
oldugunu ileri sirmektedir. Bu sebepten yazar, anlam itibariyle bu kelimeyi
“kanith tartisma” olarak karsilamanin en dogrusu oldugunu savunmaktadir.
Clcen’e (2016, s. 16) gobre; bir kisi her ne zaman sahsi fikirlerini
desteklemek icin nedenler veya gerekceler dne sirerse kisi akil ydratmus,
yani argiman ileri siirmis olur. Kisinin 6ne sirdtigi gerekgeler arglimanin
onculleri olarak adlandirilir ki buradan elde edilen gikarimla karsidaki ikna
edilmeye calisilir. Diger bir eserde (Besnard & Hunter, 2008, s. 2) argiman,
bir veya daha c¢ok akil ylritme basamagini takip etmek suretiyle elde edilen
sonug ve bu sonucu olusturan varsayimlardan cikarilan yapi olarak tarif
edilmektedir. Argiimanda kullanilan varsayimlar “destek” (6nculler) olarak
adlandinillir. Argiimanin sonucu (birgok ihtimal arasindan gekip cikarilan) ise

“iddia” olarak isimlendirilir.

Arguman terimi, spesifik bir anlamla, hakkinda kusku duyulan ve
yahut sorgulanabilir bir iddiayl desteklemek maksadiyla sunulan sebeplere
gondermede bulunur. Bu manada, basarli bir argliman, bir iddiayi
desteklemek veya elestirmek adina sebep veya sebepler sunmalidir.

..Argimanlar ayrica her zaman belirli bir konuda karsit gdrtsler Gzerine
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temellendirilir. Bir tarafta belirli bir iddiayl desteklemek adina sebepler
sunulurken diger yanda ilgili iddiayla birlikte sebepleri\gerekceleri de stipheli
bulan karsit taraf vardir. Bu taraf, bu sefer karsi sebepler sunarak kendi
argimanini olusturur. ..Ozetlemek gerekirse, bir argiiman ileri siirmenin
esas gayesi, tartismali bir konu hakkinda ortaya atilan iddiayi destekleyecek
gerekgeler olusturmak suretiyle o konu 6zelinde olusan slpheyi ortadan
kaldirmaktir (Walton, 2006, s. 1).

Argimanlarin sahip oldugu 5 temel karakteristik 06zellige dair
Seyler'in (2008, s. 67,68) asadidaki tespitlerine yer vermek konuyu
toparlamak bakimindan faydah olacaktir. (1) Argiiman, hedefi olan karsilikli
bir konusmadir: Bir argimana dahil olur olmaz, (konusmaci, yazar veya
okuyucu olarak) bir problem hakkinda devam eden tartismanin pargasi
oluverirsiniz. Ileri sirdigiiniiz arglimanla tartismada var olma, ¢dzilmek
istenen probleme bir katki saglama hedefi gldersiniz. (2) Argiman,
tartisilabilir bir problem (zerinde tarafini belli eder: Anlamh argimanlar
tartisilabilecek bir meseleye odaklanir. Olgular Uzerinde genellikle
tartismayiz. Mesela ‘Profesér Jones’in Amerikan Edebiyati dersi pazartesileri
saat 10:00'da baslar’ ibaresi tartismaya mahal vermeyecek sekilde aciktir.
Bunu, ders programini kontrol etmek suretiyle kolayca dogrulayabiliriz.
Buna ek olarak, kisisel tercihler de tartismaya acik dedillerdir. Ornegdin boks
yerine tenis oynamayi tercih ettiginizi belirtiyorsaniz, bu durum tartisma
konusu edilemez. (3) Argimanlar, akil yurtutme ve delillere basvurur: Bir
meseleyi analiz etmek, iliskileri tespit etmek ve delilleri tartmak igin elestirel
disunmeye ihtiyacimiz vardir. Tartisma eshasinda sadece duygulardan
yardim alarak etki etmeye calismak veya sadece duslincelerimizi belirterek
gecerli bir argiman olusturdugumuzu dusinmemek gerekir. (4)
Argimanlar, degerleri de blnyesinde barindirir: Argimanlarin  yapisini
sadece akil yuritme ve deliller dedil ayni zamanda inanglar ve degerler de
olusturur. Konusmaci olarak dusltncelerimiz ve sahip olduklarimizi
dinleyicilerle paylasiyor olabiliriz. Akil ylUritmelerle yapilan bir tartisma
ortaminda argimaninizin dederlerle olan iliskisini de g6z ardi etmemeniz

bununla ilgilidir. (5) Argimanlar, bir konunun karmasik yapisini
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¢b6ziimlemeye yararlar: Yanhs akil ylritme, bir yazarin belirli bir meseleyi
asiri basite indirgemesinden kaynaklanmaktadir. Gegerli argiimanlar ¢ogu
problemin inanilmaz derecede karmasik oldugu anlayisiyla olusturulurlar.
Akill bir insan da toplumsal veya sosyal meselelere bdyle yaklasir. TUm
bunlara ek olarak, bir agimanin karmasik yapisini taniyabilme yetisi bizi,

birden fazla dogru bakis acisi olabilecedi gercegine géturdar.

Argimanlar, yukarida ele alinanlardan cikarilacagi Uzere gindelik
yasamin her aninda ve profesyonel meslek yasaminda slrekli olarak
karsimiza cikan yapilardir. Bu acidan énem arz etmektedirler. Argimanlar,
belirli bir calisma alanina ait modeller ve teoriyi birlestirerek bu alanda veri
saglanmasi, kanitlarin toplanmasi ve gercek yasam tecribelerinin
aktarilmasi hususunda yardimci bir unsurdur. Bununla birlikte bir meselede
argumanlar, muhtemel ¢6zim yollarini isaret etmesi bakimindan temel bir
mekanizma ve bir sosyal yasam pratigidir (Andrews, 2010, s. 2). Dolayisiyla
argimanlar igin “pek ¢ok konuda karsilastigimiz bircok goris arasinda hangi
goris veya goruslerin digerlerinden daha iyi oldugunu bulup ortaya
clkarmaya yarayan” (Yaran, 2014, s. 52) etkili bir yoldur demek yanls
olmayacaktir. Bu durum yukarida belirtildigi tGzere hem bilimsel sahada
islevsel bir 6neme sahipken hem de glndelik yasam pratikleri konusunda

ayni islevi tUstlenmektedirler.

4.2. Argimantasyon Nedir?

ArgUmani bir Grin olarak ele alacak olursak argimantasyonu da bu
drinl ortaya cikaran islemin adi seklinde tarif etmek muimkindar. ...Bu
baglamda onun argiman kelimesine gore daha teknik bir anlam alanina
gonderme yaptigi sdylenebilir. Su halde argimantasyonun egitim, politika,
hukuk, ekonomi gibi cgesitli meslek gruplarinda belirli bir uzmanlk bilgisi
gerektirecek sekilde icra edildigi vurgulanmahdir (Andrews, 2010, s. 1,2).
Argiimantasyon terimi bir baska eserde sdyle tanimlamaktadir: ileri stiriilen
bir goértsin birbiriyle iliskili éncllleri arasinda akilci yéntemler kullanmak

suretiyle dogrulama veya c¢luriitme yapilmasini amag edinen sbzel, sosyal ve
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rasyonel bir etkinliktir (van Eemeren & Grootendorst, 2004, s. 1).
Argimantasyon normal olarak, analiz edilmek lzere ele alinan problemin
varsayimlari ve bunlardan hareketle elde edilen sonucu arasindaki bagi
tanimlar. ...Bazi zamanlar, birbiriyle celisen bilgiler karsisinda cok daha
bilingli bir ¢ikarim yapma gayretiyle hareket ederiz. Ornedin énemli bir
konuda karar vermenin arifesinde, bununla ilgili akhmiza gelen bazi
argimanlar ve karsi argimanlar olur. Uzun bir tatil yapma secgenegiyle bir
ev satin alma segenedini ele alalim. Eger secgeneklerle alakali bilgiler
konusunda bir kararsizlik yasiyorsak daha ileri dlizeyde bilgi sahibi olmaya
calisiriz veya oneri isteriz ki kararsizligi sonlandirabilelim (Besnard & Hunter,
2008, s. 1). Bu minvalde yapilan bilgi toplama calismalar akil ydratme
surecinde ise vyarayacak verilerin elde edilmesine ve uygun kararin

verilmesine vesile olacaktir.

Bu konuda alti gizilmesi gereken noktalardan biri de, teknik bir terim
olarak argimantasyon isleminin, glndelik hayatta dilin bir parcasi olan
argumanlardan farkl\ileri bir yéninin olmasidir. Nitekim belirli bir disiplinin
teknik terimi olarak arglimantasyon, belirli bir dizeyde uzmanhk bilgisi
gerektiren bir istir. Konusulan dil icerisinde dilin dogal bir yéni olarak
ortaya cikan akil yurutme islemi, akademik bir calisma alani olusturan
argimantasyon teorisinde profesyonel bilgi gerektiren bir calisma alani
olarak karsimiza gcikmaktadir. Nitekim bu disiplinin akademik ilgi alanini van
Eemeren ve Grootendorst (2004, s. 2-5) soyle gizmektedir: Argimantasyon
teorisyenleri, arglimantasyon isleminin Urtind olan sézel ve yazil
argimanlarla birlikte tartismaci séylemin (argumentative discourse) analizi
ve degerlendirmeleriyle ilgilenirler. Ayrica kuramcilarin ilgi alaninda
argimantasyonlarin yapisi ve tlrleri gibi meseleler de bulunmaktadir. Diger
yandan alanin U(zerinde durdugu o6nemli meselelerden bir tanesi de
argimantasyon hileleri (fallacies) olarak bilinen ve klasik mantikta da
mantik hatalari seklinde adlandirilan konu gelir. Séyle ki, yakin zamana
kadar mantik hatasi sayilan ve analizlerin disinda tutulan bu tidrden akil

ylirtutmelerin gegerli gikarimlar oldugunu savunan gorisler ortaya cikmistir.
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Bu durum, argiman analizlerinde hileli argimantasyon sayilan tirlerin de

analizde dikkate alinmasini salik veren akademik dénerileri arttirmistir.

4.3. Klasik Argiimantasyon Yaklasimlari

Argumantasyon teorisi, gecmisi Antik Yunan’a gétirilebilecek kadar
eskidir. Tasim Mantigi (o zaman Analitik olarak bilinir), Antik Diyalektik ve
Retorik —-gunumizde klasik diyalektik ve retorik olarak anilir- modern
argumantasyon teorisinin atalari sayilir (van Eemeren, Garssen, Krabbe,
vd., 2014, s. 27). Bu cergevede cok fazla isim zikredilebilecedi gibi belirli
kistaslar getirmek suretiyle belirli bir tasniflendirme de yapilabilmektedir.
Bdylelikle arglimantasyon konusuna akademik yaklasimlari analitik,
diyalektik ve retoriksel olarak bir baslik altinda ve neo-klasik olarak da ikinci
bir bashk altinda toplamak mumkindir. Neo-klasik baslk altinda ele
alinabilecek teorisyenler ise klasik sonrasi dénemde arglimantasyon
alaninda iki farkli damarin temsilcisidir. Bunlardan ilki ortaya koydugu
arglimantasyon teorisi ile Stephen Toulmin ve ikincisi ise Yeni Retorik'in

kurucusu Chaim Perelman’la birlikte Lucie Olbrechts-Tyteca’dir.

4.3.1. Analitik/Klasik Yaklasim veya Aristoteles Mantigi

Yukarida da dile getirildigi gibi, van Eemeren’in deyimiyle “*modern
argimantasyon teorisinin atalari”"ndan biri Aristoteles Mantigi olarak da
anilan tasim/kiyaslardir. Bu sebepten, klasik mantik calismalarinin merkezini
tutan tasim (syllogism), tasim mantigi (Syllogistic Logic) olarak da
anilmaktadir. Emiroglu’na (2011, s. 30) gbre; mantigin belkemigini ya da
kalbini olusturan sey kiyaslardir ve kiyasalar Aristoteles’in eserleri I.
Analitikler/Kitabu’l Kiyas ve II. Analitikler/Kitabul Burhan'da konu edilir.
Buradan hareketle, argimantasyon yaklasimlar tasnif edilirken Aristoteles
mantigi cercevesinde gelisen argiiman tirlerinin yapisina génderme yaparak

analitik yaklasim denmistir.
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Klasik mantik anlayisi cergcevesinde mantik, “dusinmenin
olusumundan ve dlsiincenin iceriginden badimsiz olarak, dlsinceler
arasindaki formel akil ydridtme iliskilerini ele alir ve akil yuritmeleri de kendi
iclerinde gecerlilik ve gecersizlik ybéninden inceler ve gecerli akil ydritme
formalarinin bir bilgisine ulasmaya gayret eder” (Ozlem, 2011, s. 29). Klasik
mantikta timevarim (endiksiyon), timdengelim (dedliksiyon) ve analoji
olmak Uzere uU¢ tdr akil yldritmeden bahsedilir. Nitekim Aristoteles’in,
bunlardan tiimdengelimi 6nemsedigi ve onun da en mikemmel sekli olarak
kiyasi esas aldigi belirtilir (Emiroglu, 2011, s. 29). Yinelemek gerekirse
tasim, “timdengelim akil ydrutme seklinde bir c¢ikarimdir. En az bir
onculden (6nermeden) kalkarak ve bu éncull kanitlayan yaparak bir sonuca
(kanitlanana) varma isine gikarim denir” (Clgen, 2016, s. 88). Aristoteles’in
ortaya koydudu kiyas, dolayli ¢cikarimin en glizel 6rnedi addedilir. Kiyasta ilk
iki dnerme (6nculler) bilinince Uglncust (sonug) bunlardan zorunlu olarak
cikar. Kiyasin bdylelikle, ug dnermeden mutesekkil bir
dediksiyon/timdengelim oldugu soéylenebilir. Bu cikarim igin su yaygin
ornek verilir: 1- Bdtdn insanlar 6limluddr. 2- Sokrat insandir. 3- O halde
Sokrat da é6lumladdr. Gegerli bir timdengelimli akil yurttmede o6nculler
sonucu zorunlu kildigina gore “Sokrat da 6limltdar” gikarimini zihin zorunlu
olarak yapar. Yalniz burada dikkat c¢ekilen bir husus var ki, aralarinda iliski
bulunan ve kiyas olusturan énermelerin dogrulugu ile mantikgi ilgilenmez.
Onun isi, dogrulugu tespit edilebilecek énermeler arasinda bag kurulmasini
saglayan kurallar tespit edip uygulamaktir (Taylan, 2016, s. 193). Aristo
mantiginin bu temel ilkeleri 19. ylzyillin ikinci yarisindan itibaren ciddi

elestirilere ugrayacaktir.

Tasim mantidina getirilen elestiriler icerik yerine bicime (form)
odaklanmasindan ileri gelmektedir. Keza c¢ikarimlarin gugli ve zayif
ybnlerine dair bir analiz gabasindan ziyade zaten dncillerde belirtilen gizli
dogrular acik etmek/dile getirmekle yetindigi dillendirilmektedir. Nitekim
Aristoteles mantiginin da en temel yondnin igerikten bagimsiz olarak
argiman bicimlerini inceledigi kabul gbéren bir tespittir (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 28). Bu durumu Emiroglu (2011, s. 21) soyle
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aciklamaktadir: Mantik ilkeleri dogrultusunda ortaya konmus her gecerli
dusliince dis dinya gergekligi ile ortismeyebilir. Yani mantiksal olarak
gecerli addedilen bir cikarim nesnel gerceklige aykiri olabilir. Ornegin, “1-
Her fil iki ayakhdir. 2- Masa da fildir. 3- Masa da iki ayakhdir” cikarimi
mantik ilkelerine uygundur ¢cinkl cikarim kaidelerine riayet edilmistir. Diger
bir ifade ile, gecerli bir gcikarim yapilmistir. Zira onculler dogru kabul edildigi
taktirde sonug¢ da zorunlu olarak dogrudur. Meyer (2009, s. 72-73), analitik
anlamda akil yldrttmenin klasik mantigin hem gicli hem de zaafi oldugunu
sOyler. Bu bir glctlr ¢clinki dogru kabul edilen dncillerle sonug tartismaya
mahal vermeyecek sekilde kesin olarak gikarilir. Bu ayni zamanda bir zaaftir
cunkl 6zne ve yilklem Uzerine her tirliG alternatifi, dolayisiyla iki énclld
dislar. Bu durum, her tarli soruyu imkansiz kilan bir engeldir. Sonuglari,
herhangi bir dis mudahaleye (soru sormaya) karsi katidir ve bu onun
kesinligini saglarken ayni zamanda zafiyetine de sebep olur. Buna karsin
argimantasyonun gtlicli, kesin sorunsalligina ragmen dislanmayan ve her
zaman oOngorilemeyen cevaplarla ortaya cikabilecek sorularin varhididir.
Bitin bu elestirilerden hareketle Ozlem (2011, s. 236), tasim manti§inin bir
siniflar mantigi oldugunu ve onun bu dogrultuda ancak insanin siniflandirici
bilme ve kanitlama cabasi icin bir arag sayilabilecegini belirtmektedir. Bu
sebeple Francis Bacon’un Aristoteles mantiginin dediktif/sillogistik yoniine
yaptigi elestiriye dikkat ¢cekmektedir. Zira Yenicag ampirik bilim anlayisi,
nesneleri ve nesnel iligkileri tasim mantiginin yaklasimiyla formel boyutuyla
ele alma ve kavrama cabasi yerine timevarimsal/nedensel yoldan inceleme

cabasi icine girdigi gorilecektir.

Goraldagu Gzere analitik nitelikteki argimanlar Aristoteles’in
sistemlestirdigi klasik mantiga dayanmaktadir. Bu argiiman, gerekce veya
kanit olarak sunulan en az bir 6nclil ve buna dayanilarak cikarilan bir
sonuctan (kanitlanan) olusmaktadir. Akil yiritme tirinden timdengelimli
(dediktif) oldugu ve klasik mantikta en glvenilir yontem olarak kabul
edildigini belirttik.
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4.3.2. Retoriksel Yaklasim

Argimantasyon teorisine retoriksel vyaklasimin temellerini vyine
Aristoteles ve Aristoteles retoriginde (klasik retorik) buluruz. Aristoteles
retorigi, bir mevzu hakkinda, kesinligin mantiksal ispatinin mumkin
olmadigi durumlarda hedef kitle Gzerindeki etkili argiiman Uretimine
odaklanir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 28). Bu arada
“kesinligin mantiksal i1spati”’ndan kasit, bir dnceki baslik altinda ele alindigi
gibi tasim mantiginda kesin sonuglar veren timel cikarimlardir. Retorik
genelde bunun disinda kalan akil ylratme tarlerini kullanir. Nitekim bu
tlrlere deginen Aristoteles (2016, s. 19), kanitlarla inandirmanin bir tir
gdsteri ve bu gdsterinin retoriksel biciminin ise 6rtik tasimlar (enthymeme)
oldugunu séyler. Ortiik tasimlara oldukca énem veren Aristoteles (2016, s.
143-154) Retorik adl eserinde 28 farkli értik tasim tanimlar.

Diger taraftan, Aristoteles (2016, s. 38), 6nemli katkilar sagladigi
retorik sanatinda ve ondan sonra gelisen retorik anlayisinda hayati bir yer
tutan ethos, pathos ve logos Ugllisine deginir. Soylenen sézin Ug tar
inandirma tarzindan bahseden Unli filozof, bu G¢ temel unsurun
Ozelliklerinden hareket ederek ikna ve retorik arasindaki iliskiyi aciklar.
Ethos; konusmacinin karakterine ve erdemine, pathos; dinleyiciyi belli bir
ruh haline sokmaya ve logos da konusmacinin kendi sézclklerinin sagladigi
tanita gdénderme yapar. Argimantasyon teorisi igin de en o6nemli olan
unsurun logos oldugu ya da modern donem arglimantasyon calismalarina
ethos ve pathosa oranla logosun yoén verdigi soylenebilir. Nitekim Meyer
(2009, s. 21,22), retorigin tarihi seyri igerisinde (¢ unsurdan birinin farkl
araliklarla én plana ciktigini belirtir. Ornedin Cicero ddéneminde ethos’un,
ABD’de Habermas ve Burke'nin etkisiyle pathos’'un ve yeni ddnemde
Toulmin ve Perelman’in etkisiyle de Jogos’un tekrar retorigin adirlik
merkezini  olusturdugunu  belirtir. Bu arastirmanin  konusu olan
argimantasyonun retorikle olan badlantisini ve dolayisiyla 6nemini ortaya

koyan bir gergeklik olarak karsimiza gikar.
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Tam da bu noktada deginilmesi gereken bir hususu hatirlatmakta
fayda var. Soyle ki, Platon’dan beridir retorige dair negatif soéylemlerin
esasinda ve 6zli olarak ethos ve pathos merkezli sekillendigi gorilir. Kisaca
hatibin akli degil de duygulari harekete gegirmeye yonelik hareketleri ve
dinleyicinin yine aklina degil de her tirli duygusuna (6fke, sevgi, 6zlem vb.)
yonelik dil kullanimi zayif karakterli/asadi bir hitap sekli ve davranis olarak
nitelendirilmistir. Buna karsin, modern iletisim calismalarinda, ikna edici
iletisim slrecinde hedef kitlenin duygularini harekete gegiren unsurlarin da
etkili ve hatta gerekli oldugu belirtilir. Nitekim hatibin jest ve mimikleriyle
birlikte mesaj kaynadi olarak glvenirligi ve bu dogrultuda alicinin ikna

stirecinde duygusal yonden de tatmin edilmesi olagan karsilanir.

4.3.3. Diyalektik Yaklasim

Diyalektik, Antik Yunan felsefesinin merkezinde yer alan oldukca
eski bir konu (teknik veya sanat) olarak bilinir. Yunan filozoflarinin farkh
yollarla tanimlama girisimine ragmen diyalektik nosyonu 6zlinde, iki tarafin
karsilikli olarak akil yuriatmesi gibi temel bir 6zellik barindinr. Antik
Yunan’dan sonra ise konusma igerisinde rasyonel argimanlar kullanma
sanati olarak goérilmustir. Ilerleyen yizyillarda da Kant ve Hegel tarafindan
diyalektige negatif bir anlam yuUklenmistir. 20. vylzylla gelindiginde,
diyalektigin bir calisma alani olarak goézden distigli ve arglimantasyon
editiminde ‘zihinsel jimnastik’ olarak nitelendirildigi gorilir. Fakat
simdilerde argimantasyon teorisinde, vyapay zekd ve dilbilimdeki
gelismelerle birlikte diyalektigin yeniden canlandigina sahit olmaktayiz.
Modern donemde uygulamali mantigin bir kolu olarak gorilen diyalektik,
konusmalarda farkli baglamlar icinde yer alan argimanlarla birlikte mantik
hatalarinin dederlendiriimesi ve analizi icin de kullaniimaktadir (Walton,
2007, s. 47). Ozet olarak argimantasyon teorileri baglaminda diyalektik
anlayis soyle tarif edilebilir: Bir tartismada, taraflardan birinin disincelerini
elestirel bir teste tabi tutmak vyoluyla celiskileri aciga cikarma girisimi
diyalektik bir tarzdir. Herhangi bir tartismada, taraflardan biri ortaya bir

iddia atar ve bu kapsamda slipheyle sorgulama yapan diger tarafa cevaplar
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verir. Bu karsilikli eylem diyalog seklinde devam eder (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 28).

Islam mantikcilari ise “dialectia” sézcugini “cedel” teriminin
kapsadigi anlamla karsilamislardir. Buna gore; cekismeye gig yetirmek,
s6zi arka arkaya getirmek ve muhatabi cevirip bikmek anlamlarinda
kullanilmistir. Cedel’de gaye, hakikati arama ve gercedi kesfetmek degil;
rakibi susturmak veya mantik ilminden yoksun olanlar ikna etmektir.
Bununla birlikte daha o6nce belirtildigi Uzere diyalektik, iki kisinin karsilkh
konusmasi, nutuk, dil, tartisma ve akil yldritme gibi anlamlar tasimaktadir
(Taylan, 2016, s. 217). Nitekim batili manada diyalektik, “iki akill varlik
arasindaki munasebeti ele alir. ..Her bakimdan akli varliklar olarak kabul
edildiklerinde insan teklerinin zorunlu olarak uzlasma igerisinde olmalari
beklenir” (Schopenhauer, 2014, s. 70). Ashna bakilirsa bu durum
diyalektigin temel 6zelliklerinden sayilan tez, antitez ve sentez’le ilintilidir.
Cunkd diyalektik distnus, “tez ve antitezden hareketle ulasilabilecek bir
yarginin yani bir sentezin bulunmasidir” (Ural, 1991, s. 1,2). Bu durum
diyalektigin, ilimden yoksun olanlar karsisinda gerektiginde mantik hilelerine
de basvurarak hasmi ikna amaci tasiyan “cedel”den farkh bir sey oldugunu
ortaya koyar. Sonuc olarak diyalektigin, bir tartismada Ustlnlik saglama
cabasi ve teknigi degil, bilginin, ulasilan her sentezle birlikte ilerlemesi ve
hakikatin ortaya cikmasina aracilik eden bir disinls olarak tarif edilmesi

mimkun gézukmektedir.

Bu giristen sonra asadida diyalektigin temelini atan Sokrates, Platon
ve Aristoteles’in gorislerine deginilecektir. Ardindan ortacagdaki durumu
kisaca ele alinacak ve modern felsefede diyalektigin doénlsimiine
deginilecek. Son olarak da tim zamanlar iginde, gegilen evrelerin
neticesinde belirli bir yapiya birtnen diyalektigin karakteristik ozellikleri

aktarilacaktir.

Diyalektik her ne kadar modern felsefeyle degisik bir cehre
edindiyse de kokleri hi¢c kuskusuz Antik Yunan filozoflarina uzanir. Bu

koklerden en eski olani ise diyaloglarda soru-cevap teknigini kullanan
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Sokrates'tir. Walton’a (2007, s. 52) gore; Sokrates diyalektiginin gayesini
gormek icin Sokrates’in diyaloglarda ne vyaptigina bakmak zorundayiz.
Sokrates’in diyaloglarda amacinin, birbirine karsit iki tarafin, Gzerinde ihtilaf
bulunan belirli bir mesele veya soru Ozelinde tartismak oldugu
belirtilmektedir. Fakat bu tartisma oOyle alelade bir tartisma degildir.

Tartisma ile, ele alinan meselede hakikati bulma hedeflenir.

Diyalektik konusunda bir diger ©6nemli isim ise Platon’dur.
Sokrates’te oldugu gibi Platon’da da diyalektigin amaci, gercedi bulmaktir
(van Eemeren F. , 2009, s. 2). Perelman (1979, s. 73,74), Platon
diyalektiginin gayesinin degerleri tartismak oldugunu soyler. Clink( tartisan
kimseler, hesaplama, adirlik, 6lciler ve lzerinde anlasma saglanan diger
standart meseleler (zerinde ihtilafa dismezler. Bu durumda farkhliklar
ortaya koymak Uzere tartisma kullanissizdir ve diyalektige de ihtiyac
duyulmaz. Platon, Parmenides'te, diyalektik akil yudrttmenin genel kabul
gbrmis tezlere, daha o6nce kabul edilmis hipotezlere ve onlarin

degillemelerine (negation) de karsi ciktigini belirtir.

Platon Akademi’sinde 20 yil sliren dgrencilik ve hocalikk hayatinda
Aristoteles, tartismalarin amaci, yapisi, kurallari ve stratejileri hakkinda
kapsamli ilk arastirmayi yapan disidnidr olmustur (van Eemeren, Garssen,
Krabbe, vd., 2014, s. 61). Aristoteles kendi diyalektik anlayisini Topics'de,
bir dliizene soktugu diyaloglar Uzerinden gelistirmistir. Diyalog burada,
tartisma icinde karsi tarafin tavizlerinden istifade ederek onun iddiasini
guritmeye yarar (van Eemeren F. , 2009, s. 2,3). Walton’a (2007, s. 56-58)
gore; Aristoteles’in diyalektik kavrami diger Antik Yunan filozoflarindan bir
hayli farkhdir cinkl bu anlayis konunun farkli bir yénine vurgu yapar. Séyle
ki, Aristoteles diyalektigi tartisma esnasinda bir argimanin oncilleri olarak
genel kabul gb6rmis dusltncelere/dnermelere odaklanir. Aristoteles’in
endoxa dedigi bu fikirler, itibar edilebilir, herkes ya da g¢ogunluk tarafindan
dogru kabul edilmis ve yahut ortak akla dayali kabuller olarak tarif edilir.
Bununla birlikte soru-cevap teknigini kullanmasi, diyalogun cevaplayanin

sozlerinden hareketle ilerlemesi ve karsi tarafi ikna amaci tasimasi
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bakimindan Platon diyalektigine benzeyen Aristoteles diyalektigi gercege

ulasma yolunda bize bir metot sunar.

Antik Yunan’dan sonra diyalektigin genel goériinimine dair ortacag
ve modern felsefeye de bakmakta fayda var. Walton’'un (2007, s. 65-71)
dikkat cektigine gore diyalektik ortacagda GninU yitirmis olsa da soru-cevap
teknigi Universitelerdeki s6zli tez savunma gelenedi lizerinden ortacadi da
asarak modern dinyaya ulasmistir. Kant ve Hegel, diyalektigin 6zellikle de
Antik Yunan’dan miras kalan yodnlerine karsi ¢ikarak konuya dair negatif bir
bakis acisi sergilemislerdir. Diyalektik bu dénemde Hegelyan ve Marksist
anlayisin spekdilatif ve politik nitelikli felsefesinin énemli kavramlari olarak
gorilmeye baslanmistir. Bu sebepten mantigin ya da bilimin icinde kendine
ciddi bir yer edinememistir. Bltlin bunlara ragmen cok daha yeni tarihlere
gelindiginde diyalektik Uzerinde oldukca fazla akademik calisma yapildigi
gorulmektedir.

Diyalektigin gelistigi akademik dlzlemde nasil bir seyir izledidi,
tarihin farkli kesimlerinden ve bu alana etki eden isimler Gzerinden aktarildi.
Yukarida da deginildigi Uzere diyalektigin cagdas goérinimui, farkh
dénemlerden ve kisilerden parca parca aldi§i katkilarla olusmustur. Iste bu
bltlin, argimantasyon odakli diyalektigi etraflica gérme bakimindan Walton
(2007, s. 74-78) tarafindan 6zetlenerek diyalektigin 8 temel karakteri sdyle

aktariimistir:

1- Diyalektigin ilk ayirt edici 6zelligi, bdnyesinde karsilikli olarak akil
yurtten iki katihmci barindirmasidir: Diyalektik icin bir argiman,
her zaman taraflar arasinda bir dedis tokus icerir. Bu genellikle
argimani ortaya atan (proponent) ve onu karsilayan/cevap veren
(respondent) olmak Uzere iki kisiyi kapsar. Bununla birlikte Ug,
dort veya daha fazla katilmciyr da barindirabilir. Diyalektik
merkezli yaklasimda argiman, onu ortaya atanin iddiasi olarak
goralar ve iddiayr karsilayanin sltphe ile yonelttigi sorularini

kapsar.
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2-

Diyalektigin diger 6nemli karakteristik 6zelligi ise soru ve
cevaplarla yapiliyor olmasidir: Sokrates tarzi diyalektigin temel
karakteri, soru sormak ve bu sorulara cevap almaktir. Platon da
belli bir sekilde bunun farkindaydi ve diyaloglarinda kullandi da.
Sokrates’in tipik bir diyalogu soru ile baslar ve muhatabi da bir
cevap Onerir veya bir sekilde soruyu Kkarsilardi. Soru-cevap
merkezli diyalektigin bu 6zelligi onu tek yonld ilerleyen klasik
mantiktan da farkll kilmaktadir. Nitekim diyalektik sadece
onermelerin dogru ya da yanlshdini teyit eden bir mekanizma
degildir.

Diyalektigin diger énemli ézelligi durumsal ve pragmatik
olusudur. Diyalektik, tartisiimakta olan konuda hakikatin pesinde
olmayi merkeze alir. Bu gayeden farkli olarak Sokrates tarzi
diyalektigin disinda, fikir aligverisinin yapildigi baska tir
konusmalar da olabilir. Ornedin, iki farkli durum karsisinda hangi
eylemin dodru ya da faydali olabilecegi tartismasi bir diyalogun
icerigini olusturabilir. Bu bakimdan bircok amag ydnelimli
konusma tarzlari olabilir.

Diyalektigin kalbi olarak tarif edilen diger &6zelligi ise taraflar
arasinda bir anlasmazhigin bulunmasi ya da diger bir ifadeyle
taraflarin birbirine muhalefet etmeleridir. Her zaman taraflari ayri
didsdren bir faktér vardir. Gaye ise rasyonel argimantasyon
yoluyla anlagsmazliklari ¢6zime kavusturmaktir.

Diyalektikte argimanlar her zaman bilgiye ve yahut inanclara
dayanmak zorunda degildir. Bircok argiman ortak kabullere
dayanir ki bu yeterlidir.

Diyalektikte kullanilan éncdller genel kabul gbérmis dlsincelere
dayanir. Diyalektigin sosyal yonli olarak bu durum, modern
dénem teorisyenlerinin de dikkatini c¢ekmistir. Yukarida da
belirtildigi gibi, endoxa ya da genel kabul gormis distincelere
dayanan onciller, diyalektik yaklasimli argimanlar icin 6énemli

sayilir. Aristoteles tarzi bu bakis acisi disinda elbette 6nciller
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olusturmak icin farkh alanlar mevcuttur. Ornedin belirli bir alana
yonelik raporlanmis bilgiler de bu maksatla kullanilabilir.

7- Diyalektigin yedinci karakteristik 6zelligi ise onun uygulamali ve
tanimlamali yénlyle birlikte formel bir yaninin bulunmasidir. Bu
sebeple sadece formel vyoOnlyle de akademik calisma
yuritilebilecek bir alandir. Ayrica deneysel ve tanimlamaci bir
yaklasimla glndelik diyaloglar, parlamento tartismalari,
mahkeme konusmalari, medya icerikleri, talk sovlardaki
tartismalar, felsefi tartismalarla birlikte daha niceleri akademik
calisma konusu vyapilabilir. Diyalektigin tanimlamaci kullanimi
dogrultusunda devam eden tartismalarda yer alan argimanlar
ornek olay incelemeleri kapsaminda ele alinabilir.

8- Diyalektik yoénelimli arglimantasyonda kullanilan terimlerin
anlamiyla birlikte bu anlamlari agiklamaya yarayan tanimlar
verilmek durumundadir. Ozellikle etik, politik veya felsefi
meseleleri kapsayan tartismalarda negatif veya pozitif yonde
glcli  duygulandirict gagrisimi olan kelime ya da kelime

gruplarinin anlami tzerinde durulmalidir.

4.4. Neo-klasik Yaklagimlar

Argumantasyon teorisi kapsaminda ele alinan klasik yaklasimlar
analitik, retoriksel ve diyalektik olmak Uzere U¢ ana damar Uzerinden
aktarildi. Simdi de temelde klasik mantik gelenedine ve Ozelde de
argumantasyon konusuna ydneltilen elestirilerin bir sonucu olarak ortaya
cikan neo-klasik yaklasimlara yer verilecektir. Bu kismin ilk basligi, Stephen
Toulmin'in etkisiyle olusan damar U(zerinden “Toulmin Yaklasimi” bashgi
olacak ve konu Toulmin’in gérisleri dogrultusunda irdelenecektir. Ikinci
olarak, Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca'in Yeni Retorik diye
isimlendirdigi yaklasimindan hareketle basligimiz da “Yeni Retorik Yaklasimi”

olacaktir.

100



4.4.1. Stephen Toulmin Yaklagimi

Bu baslk altinda oncelikle disuntrin klasik mantida yaptidi
elestiriler, bunun sonucu olarak alanda actigi tartismalar, sistematize ettigi
arglimantasyon duslncesi ve son olarak da bu dlsliince kapsaminda gelisen

modele yoneltilen elestiriler ele alinacaktir.

4.4.1.1. Stephen Toulmin’in Klasik Mantik Elestirileri ve
Temel Tartismalan

Cambridge Universitesi'nde Fizik ve matematik editimi alan Stephen
Toulmin yine ayni Universitede etik alaninda doktora yapmisg, basta mantik
ve felsefe olmak Ulzere bilim tarihi ve bilim felsefesi, epistemoloji,
matematik ve etik gibi alanlarda eserler vermistir. Bu eserlerden en etkilisi
1958 vyilinda yayinlanan The Uses of Arguments adli kitabi olmustur.
Ardindan, Reike ve Janik ile 1984 yilinda basimi yapilan An Introduction to
Reasoning isimli eseri ile ilk kitabinda ileri strdiglu dastnceleri revize
ederek farkh bir isim altinda yeniden yayinlamistir. Ornedin modelde yer
alan unsurlardan biri olan “Veri” (Data) ikinci eserinde “Zemin” (Ground)
seklinde degistirilmistir. Ayrica ilk eserin yayinlanma tarihinden 1984'e,
ikinci kitabin yayinlanmasina kadar gegen zamanda modele yo6neltilen
elestiriler de dikkate alinmistir. Bu kapsamda modelin zayifliklan
giderilmeye calisiimis ve ilk eserde muglak olmakla itham edilen bazi
kavram ve tanimlar lzerinde de dlizenlemelere gidilmistir. Bu bashk altinda
ele alinanlar, ikinci yayinlanan basta olmak Uzere her iki eseri temel

almaktadir.

Toulmin dusincesinin temelinde, klasik mantigin akil yiritme
(reasoning) ve gecerlilik (validity-soundness) anlayisina karsi gikis yatar. Bir
cikarimin gecerliligi veya argimanlarin dederlendirilmesine dair klasik
mantigin belirlemeye calistigi evrensel ilkeleri reddeden Toulmin, formel
mantigin bunu yapmak igin oldukca sinirh (restricted) oldugunu savunur.

Cunkd klasik mantiktaki formel ilkeler pratikte (glndelik hayatta ya da
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glinlik konusma dilinde) karsihdgini  bulamamaktadir. Uygulamah akil
yUratmenin standartlari ve degerleri soyut ve resmi (formel) olmadigi gibi
cogu durumlarda da gecerlilik kriterleri bir meseledeki problemlerin
dogasina gore degiskenlik gosterir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd.,
2014, s. 205,206). Mantikcilar bu gercegi kabul etme konusunda oldukca
tutucu davranmiglar, farkli alanlardan argimanlari tek bir formda
gostermenin  mumkin olacagini dusinmuslerdir. Toulmin‘a goére klasik
mantikgilar  kabul etmeliler ki argimanlarin dederlendirilmesi ve
gecerliliginin test edilmesi noktasinda evrensel sayilabilecek bir set yoktur
(Toulmin, 2003, s. 36). Bunun da otesinde argimanlar konusundaki
kriterler, glnlik konusma dilinde ve degisik calisma alanlarinda farklilik

gosterebilir.

Toulmin, argimanlarin bu konudaki 6zelligini alana bagimli (field
dependent) ve alandan bagimsiz (field invariant) olmak Uzere iki kategoriye
ayirarak incelemektedir. Peki argimanlarin bigim (form) ve dederi (merit)
hakkinda neler alana bagimli, neler alandan bagdimsizdir? Arglimanlari
degerlendirdigimiz yontemlerle onlari dederlendirmek igin referans aldigimiz
standartlar her kosulda ve her bir mesele igin ayni midir? Ornedin bir
mahkeme arglimanlarinin standardi ile Proceedings of the Royal Society’'de
yayinlanan bir makale ile ilgili standardi, ya da bir matematik kaniti ile ilgili
olani, ya da tenis takiminin kompozisyonu hakkindaki tahmin ile ilgili olani
nereye kadar karsilastirilabilir? Mahkemelerin galisma sistemi ve yargi slreci
bize bu konuda fikir verebilir. Ceza davasi, asliye hukuk davasi, sulh hukuk
davasi vb. davalarda farkh deliller toplanir. Farkh kanunlar, farkl standartlar
vardir. Ancak ayni siire¢ uygulanir. iddianamenin savcilikga hazirlanmasi,
mahkemece kabul edilmesi, kimlik tespiti, delillerin toplanmasi,
savunmalarin alinmasi vb. Ayni tir davalarda ayni deliller, farkl tlrdeki
davalarda farkh deliller toplanir. Burada asil vurgulanmasi gereken sey,
farkh alanlardaki argimanlari dederlendirmek icin kullandigimiz ortak
standartlarin nereye kadar uygulanabilecegidir (Toulmin, 2003, s. 14,15).
Buradan hareketle, prensip olarak, argimanlarin rasyonel kriterlere gore

dederlendirilmesi hususunda her bir alan kendi kurallarini koyar cikarimi
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yapllabilir. Bu sebeple, kesin ve evrensel dederlendirme kriterlerinin her
argimana uygulanabilecegi fikri bir kenara birakilmahdir (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 251).

Alana bagimli ve alandan badimsiz tartismalarinin yani sira bu
konuyla yakindan alakali diger mesele ise analitik argimanlar (klasik mantik
veya Aristo mantidi) ve bunlar UGzerindeki gecerlilik tartismalaridir.
Hatirlanacagi Gzere arastirmanin muhtelif kisimlarinda analitik argimanlara
deginildi. Klasik Mantik, Aristoteles Mantigi ya da Tasim Mantigi gibi
isimlerle anilan bu mantigin en temel 06zelliginin, timdengelim c¢ikarim
yontemiyle, dnclllerinden zorunlu olarak varilan sonuglar/cikarimlar oldugu
belirtildi. van Eemeren ve didgerleri (2014, s. 211), Toulmin’in bu duruma
itiraz ederek oOnclllerin sonucu zorunlu olarak dogruladigi/gerekli kildigi
evrensel bir mantik kuralinin kurulamayacagini savundugunun altini gizer.
Toulmin’a gore Aristoteles mantiginin gigli gibi géziken fakat esasinda
onun zayif yanini olusturan tam olarak da bu kismidir. Zira en basindan
dogru olarak kabul edilen iki 6ncilden zorunlu olarak cikarilan sonug,
kendisini alternatif bakis agilarina karsi kisitlar. Olasilik imkanlarini diglar ve
dogrusal bir tarzla sonuca varir. Oysa Toulmin, kendi énerdigi modelinde, ki
bu Niteleyen basliginda daha kapsamli ele alinacak, olasilik hesaplariyla
¢ikarilan sonucu sinirlandirma/kisitlama cabasiyla hareket eder. Bu yaklasim
tarzi ise Toulmin yaklasimh akil yUritmelerde bir avantaj sayilir. Cinki
klasik mantigin “Batin A’lar B’dir” gibi temel ilkelerinin disinda sonuca dair
sapmalarn tarif ederek hangi kosullar altinda ve ne oranda veya hangi
ihtimalle belirli bir sonug gikacagini vermeye calisir. Toulmin’e (2003, s. 46)
gore; olasilik ile sorumluluk almazsiniz. Kesin bir yargidan kaginmak igin
cikarimlarimiza olasilik katariz. Ornedin, ‘Neredeyse bitiin A’lar B'dir’ veya
‘Neredeyse hicbir A, B dedildir’ gibi veya bu niteleyiciler yerine %95, %5
gibi yluzdelik ifadelerle de sonug belirtilebilir. Toulmin (2003, s. 109), bu
gerceklikten hareketle, “herkes” ve “hepsi” kavramlari Uzerinde Israr
edersek sorumluluk duygusu/catismasi bizi paradoksa strikler der. Buradan

da hareketle, mantikgilarin edindikleri battn bilgilerin gercek hayatta hayal
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kirikhgina ugramaya mahkum oldugunu savunur. Toulmin (2003, s. 101-

103), bu durumu asagidaki 6rnekler tzerinden aciklamaktadir.
A) Petersen Isveclidir;
Hicbir Isvecli Katolik dedildir;
O zaman kesinlikle Petersen Katolik degildir.

Bu 6rnek, Toulmin’in Aristoteles mantigindan hareketle, onun ilkeleri
dogrultusunda gelistirdigi bir o6rnektir. Yukaridaki cikarim iki sekilde

degerlendirmeye tabi tutulabilir:
A1) Petersen Isveclidir;
Katolik Isveclilerin orani sifirdir;
O zaman Petersen kesinlikle Katolik degildir.
Veya

A2) Petersen Isveclidir;
Bir Isvecli kesinlikle Katolik olmaz;
Bu sebepten Petersen kesinlikle Katolik degildir.

Gorilecegi Uzere Toulmin, verdigi 6rnek (A) Uzerinden analitik
mantigin zayifliklarini 6érnegin iki farkh formunu (Al ve A2) cikararak
aciklamaktadir. Nitekim verdigi ilk formda (A1), matematiksel bir ifade
(orani sifirdir), ikincisinde (A2) ise sozel ifade (kesinlikle) yardimiyla orijinal
ornegindeki anlamin aynisini farkli bir kullanimla (dilsel ifadeyle) aktarmis
olmaktadir. Boylelikle analitik mantigin, herhangi bir olay veya olgu
hakkinda akil ylritme yoluyla gikarimda bulunurken ihtimalleri gérmezden
gelen anlayisinin dogurabilecegi zafiyeti ortaya koymaya calismaktadir.
Yukarida da degdinildigi gibi analitik mantigin “bitin”, “herkes”, “her sey”,
“kesinlikle” ve “mutlaka” gibi ifadelerle oncillerden elde ettigi cikarimlara
goOlge distrdligini izah etmektedir. Yine ayni Ornek Uzerinden gidilecek
olursa, mesela Petersen mezhep dedistirmis, ailesi Isve¢’e sonradan gog

etmis veya herhangi baska bir gerekcgeyle Katolik olmus olabilir. Yani bu
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konuda mutlak surette (%100 seklinde) goérus bildirmek oldukga zordur.
iste bu ve benzeri gerekcelerle Toulmin, kendi modelinin farkini ortaya
koymak adina Petersen Ornedini kendi yaklasimiyla yeni bir forma sokarak

sOyle sunmaktadir:
(Zemin) Petersen bir Isveclidir.
(Niteleyen) Béylelikle/Neredeyse kesin olarak
(Iddia) Petersen Katolik dedildir.
(Glivence) Neredeyse kesin mahiyette, bir Isvecli Katolik addedilmez.
(Destek) Katolik Isveclilerin orani %2 ’nin altindadir.

Toulmin Modeli'ne uygun olarak uyarlanan 6rnek ve modelde
kullanilan kavramlar ilerde miustakilen detayli bir sekilde incelenecektir.
Fakat burada hemen belirtelim ki analitik mantigin zaafi addedilen unsurlari
devre disi birakmak icin Toulmin, olasilik hesaplari ve dilsel ifadelerden
(Niteleyen gibi) istifade ediyor. Bu durum nihayetinde, ortaya konulan
iddianin  (yarginin) yumusatilmasini saghyor. Elbette bununla birlikte
Toulmin, kendi sistemi Uzerinden cikarimini (Iddia) gugclendirmek adina

Glvence ve Destek seklinde ifade ettigi unsurlarin yardimina basvuruyor.

Simdi de argimanlarda gecerlilik meselesi ele alinabilir. Geometrik
anlayisa gore bir cikarim, eder oncillerinde sonucu barindiriyorsa gecerlidir
(van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 224). Yani 6nclllerin sonucu
zorunlu kildigi bir durumdan bahsetmek mimkindir. Kigik ve biyik
Onermeler sonucta ifade edilecek yargiy! gizli olarak barindirirlar. Boylelikle
Aristoteles’in tasim mantigi zaten var olan gizli bilgiyi asikar kilmaktan oteye
gidememis sayilir. Dolayisiyla yeni bir bilgi Gretimi s6z konusu dedgildir.
Toulmin’in ve onu takip eden informel mantikgilarin en ¢ok elestirdigi
kisimlardan biri de burasidir. Zira Toulmin’e (2003, s. 98) goére; argiman
denilen sey bir bilgi Gretmek mecburiyetindedir. Aksi halde argiman
olmaktan cikar. Gorildigu gibi analitik mantik anlayisi dediktif yolla cikarim

yapan tasim mantiginin disinda kalan mantik anlayislarina ve akil ylritme
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turlerine karsi oldukca kati bir tutum sergileyerek mantik calismalarini
gercek yasam pratiklerinden uzak, oldukca resmi (formel) bir yapi icerisinde
ele almaktadir. Zaten elestirilerin en kuvvetlisinin de buradan yapildigi

bilinmektedir.

Toulmin Yaklasimi Ust basligi altinda ele alinacak diger konulara
gecmeden once Toulmin modelinden istifade eden diger disiplinlere
deginmekte fayda var. Toulmin’in argimantasyon modeli, cok cesitli
akademik alandan arastirmacilar tarafindan kullaniimis olmasina ragmen
bunlar arasinda dilbilimciler ve iletisimcilerin basi c¢ektigi soylenebilir. The
Uses of Arguments yayinlandiktan hemen sonra model 6zellikle de Amerika
Birlesik Devletleri'nde iletisim bilimciler ve retorikgiler tarafindan
kullanilmaya baslanmis, argimanlarin yapilandirilmasi ve analizi igin oldukga
populer bir arac haline gelmistir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014,
s. 227-240). Yukarida da deginildigi Uzere, klasik mantida yoneltilen
elestiriler informel mantik anlayisinin dogmasina ve bu dlsincenin hizla
yayillmasina vesile olmustur. Gelisen informel mantik anlayisi ¢gercevesinde
Toulmin’in yeni argimantasyon modeli, iletisim arastirmacilariyla birlikte
retorikgilere hizli kabul géren yeni bir bakis agisi ve yéntem sunmustur.
CunkU klasik mantik anlayisi gunlik konusmalarda kullanilan argimanlari
kategorize etmek ve bunlar analize tabi tutmak adina oldukca formel,

gergeklikten uzak bir yaklagsim sergiliyor ve yetersiz kaliyordu.

4.4.1.2. Toulmin Modeli'nin Unsurlari

Toulmin, gelistirdigi modelini 6 basat unsur Gzerinden ele almis ve
bunlari ayrintih olarak incelemistir. Bu 6 unsurun 3'G {Zemin (Ground),
Givence (Warrant), Iddia (Claim)} bir argimanin en temel yapi taslar
sayllmistir. Diger kalan ¢ unsura {Destek (Backing), Niteleyen (Qualifer),
Curidtme (Rebuttal)} ise destekleyici mahiyette bir islev yuklenmistir.
Asagida, Toulmin modelinde bir argimani olusturan 6 unsur mdustakil

basliklar altinda detayli olarak ele alinmaktadir.
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1- Iddia (Claim):

Bir iddia ortaya atan s6zinin ciddiye alinmasini ister. Eger sozu bir
iddia olarak anlasilirsa 6yle de olur. Ne oranda ciddiye alinacagi elbette Kki
pek cok kosula baghdir; mesela kisinin fiziksel 6zellikleri ve genel
guvenilirligi bunlardan birkacidir. Bazi insanlarin sozleri duristlik
konularindaki itibarlarindan dolay! kolaylikla kabul edilir. Fakat bu tim
iddialarinda bizim glvenimize mistahak olma haklari oldugu anlamina
gelmez. Bir kisinin sozleri ancak saglam dayanaklara sahipse alakamizi hak
eder (Toulmin, 2003, s. 11). Simdi, Toulmin modelinde “iddia” unsurunun
diger wunsurlarla ilgisini ortaya koyan gerekgelendirme gibi konulara
gelmeden 6nce tek basina iddia kelimesinin kékenine ve model kapsaminda

nasil bir anlam iginde kullanildigina bakmakta fayda var.

Iddia kelimesinin etimolojik kdkenine bakildiginda onun uzun bir
tarihe sahip oldugu gorilir. Bu kelimenin temel kullanim alanlarindan bir
tanesi onun “yasal hak ve yetkiler"e génderme yapmasidir. Bu anlam alani
Ozellikle de mal-milk konusundaki anlasmazlik ve hak iddialarini kapsar
(Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 30). Argimantasyon teorisi ve mantik
alani icinde ise iddia kelimesinin belirli bir uzmanlk alanina ait terime
dondstligla gorulmektedir. Su halde bir tartismada ya da argimantasyonun
bir parcasi olarak iddia, “sahip olunan bakis acisini temsil eden ifade, sonug,
dusilince veya goris” (Aldag, 2006, s. 19) seklinde tanimlanabilir. Tahmin
edilecegi Uzere bu durum klasik mantik terminolojisinde 0Oncillerden

¢ikarilan sonuc¢ (conclusion) terimine denk dismektedir.
2- Zemin (Ground):

Konuyla ilgili daha 6nce de dikkat cekildigi Gzere Toulmin, modelini
tanittigi ilk eseri olan The Uses of Arguments adli eserde Veri (Data) olarak
adlandirdigi bu unsur sonraki eseri olan An Introduction to Reasoning’de
Zemin (Ground) olarak karsimiza cikmaktadir. Bu vesileyle, burada da

yeniden dizenlenmis hali referans alinmistir.
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Iddiay1 temellendirmek/yapilandirmak icin kendisine basvurulan
veya kendisinden istifade edilen olgular zemin olarak adlandirilir (Toulmin,
2003, s. 90). Bu durumu daha kolay anlasilir hale getirmek Utzere Toulmin
ve diderlerinin (1984, s. 37) verdigi ornekler Uzerinden gitmek yararl

olacaktir. Iki érnek asagidaki gibi aktarilabilir:

1)
a) San Francisco 49’lar bu sene Siper Kupayi kesin kazanir.
b) Bunu da nereden c¢ikardin?
c) Bu takimi rakipleriyle karsilastir bakalim. Diger hicbir takim
savunma ve hicum glci bakimindan boéyle degil.
2)

a) Enfeksiyon yemek servis takimlari lzerinden yayilmis.
b) Nereden biliyorsun?
c) Yapilan test diger biitin ihtimalleri ortadan kaldirdi. Sonug

olarak, kantinin bulasik yikama ekipmaninda kusur bulduk.

Yukaridaki ornekler iki kisi arasinda gegen bir tartismadan alinmis
kesitler olarak dusunulmelidir. Yukarida art arda siralanan 1 ve 2 numarali
diyaloglarda a’lar “iddia”, b’ler iddianin temellendirilmesi igin sorulan soruyu
ve c’ler de “zemin”i veya zemin igin verilen cevaplari temsil eder. Su halde,
a’larin c’ler tarafindan temellendirildigi/desteklendigi acgiktir. Daha da acik
bir hale getirmek adina sdéyle izah edilebilir: “San Francisco 49’lar spor
takiminin bu sene Siper Kupay! kazanacagi” iddiasi ortaya atilmistir. Bu
tartisma cercevesinde bu iddiaya karsi koyan taraf “Bunu da nereden
cikardin?” seklindeki sorusuyla ilgili iddianin zeminini merak etmekte, bunun
temellendirilmesini talep etmektedir. Bu talebe karsilik iddia sahibi iddiasini,
“Bu takimi rakipleriyle karsilastir bakalim. Diger hicbir takim savunma ve
hidcum gidcli bakimindan bdéyle degil” cevabiyla temellendirmektedir. Bu
durum yukarida Toulmin’den aktarilan zemin taniminda da alti cizildigi gibi,

tartisma konusu yapilan seye dair bir olgu icermektedir. Bu olgu, “savunma
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ve hicum gici bakimindan gicli olmak”tir. iddia sahibi ise bu olgudan

yararlanarak/olguyu zemine koyarak iddiasini insa etmistir.

Modelin zemin unsuruna dair genel bir yapi ortaya koyduktan sonra
bu unsurun Toulmin ve digerleri (1984, s. 37,38) tarafindan belirlenen diger
niteliklerine g6z atmakta fayda var. Soyle ki, yukarida bahsi gecen olgular,
bir tartismada taraflar nezdinde halihazirda kabul edilmis sayilirlar. Bu
durum, ortaya atilan ve tartisiimakta olan iddianin iyilestirilmesine ve acik
hale getirilerek giivenilir kilnmasina vesile olur. Iddia sahibi olgulardan,
gbzlem ve istatistiki verilerden, daha énceki cikarimlardan veya spesifik bilgi
kaynaklarindan istifade etmek suretiyle iddiasini desteklemis olur. iddianin
zeminini olusturmak Uzere sunulan veri, tartismayi yulriten taraflarca
musterek zemin (common ground) olarak sayilmalidir. Musterek zemin,
tartismanin devam ettirilmesi icin taraflarin Ulzerinde mutabik olmasinin
elzem sayildigi baslangic noktasi kabul edilir. Diger bir tabirle, bu anlasma
saglanmadan bir sonraki adima gecmek, tartismayi ilerletmek, etkili bir

tartisma cikarmak ve acik bir argliman gelistirmek mimkun degildir.
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Toulmin ve digerleri (1984, s. 40) zemin ve iddia arasindaki iliskiyi

sekil Gzerinden sdyle ortaya koyarlar:

O1

02

On
Destek

Zeminler, Z Iddia, I
(Olgular; 01,02,...0n)

Sekil 3: Toulmin Modeli’nde Iddia ve Zemin Iliskisi

Peki iddia sahibi iddiasini desteklemek igin farkh c¢alisma
sahalarindan ne tir bilgilere veya olgulara basvuracaktir? Bu, ilgi duyulan
isin dodasina ve argimanlarin icerdigi 6zel anlamlara goére degiskenlik
gosterir (Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 41). Iddialarimizi desteklemek
icin 6ne slrilen olgu ifadeleri farkh alanlara aittir. Raporlar, gelecege dair
ongortler, adli sug kararlari, estetik o6vguler, geometrik aksiyomlar ve
dahasi. Tenis oyuncularinin son dénemdeki formlarina iliskin bir rapordan
secim yapmak bir seydir, bir cinayet davasinda ipuclari hakkindaki kanittan
stphelinin suclanmasi baska bir sey, bir ressamin yagli boya tablosunun

teknik 6zelliklerinden ona deder vermek baska bir meseledir. Oyleyse
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argiman alanindan bahsedilmelidir. Euclid’in Elementler’indeki kanitlar
mesela bir alana, denizcilik almanagi hazirlamak icin yapilan hesaplar ise
baska bir alana aittir. ‘Harry’nin saclari siyah degil, bildigim bir olguya gore
bu kirmizi’ Gglncl ve nispeten 6zel bir alana aittir (Toulmin, 2003, s.
13,14).

Zemin-olgu iliskisine dair son bir uyari olarak, olgularin zeminin
olusturulmasini sagladigi gibi ayni zamanda da “Givence”yi desteklemek
icin de kullanildiginin alti gizilmelidir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd.,
2014, s. 221). Yani modelin bir unsuruna mal edilen bir 6zelligin digerinde

kullanilamayacagi gibi bir anlam gikmamalidir.
3- Giuvence (Warrant):

Hatirlanacagi Uzere “Zemin” konusu ele alinirken, iki farkl
tartismadan belirli bir kesit aktarmak suretiyle mesele érnek Uzerinden izah
edilmisti. Simdi aym tartismanin devami mahiyetindeki pargalar
aktarilmistir. Yine bu 6érnekler Toulmin (1984, s. 45) tarafindan “Glvence”

unsurunu belirginlestirmek Uzere veriliyor.

1) San Francisco 49’larla ilgili ne séyledigini anladim. Kayda deger
seyler de var iginde. Fakat Siper Kupa'’yi kazanmak icin en
6nemli unsur savunma ve hidcum gidclinden olusan kombinasyon

mudur?

2) Yemek servisi sorunu hakkinda biraz daha aciklayici olman
gerekmez mi? Bulasik yikama ekipmanlarinin kusurlu olusu

salginla ilgili problemi aciklamakta bu derece etkili midir?

Simdi tartisma iginde sorgulayan konumunda olan, yani iddia
sahibinin iddiasina supheyle yaklasan taraf, Uzerinde uzlasiya varimis
olgulara isaret eden ifadelerin iddiayla nasil baglantilandirildidini merak
ederek gilvence istemektedir (Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 45).

Yukaridaki soruyu bu sebeple iddia sahibine yéneltmektedir. Bu arada soru
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degismistir artik. “Devam etmek icin elinde ne var?” sorusu yerine “Buraya
nasil vardin? veya “Bu sonucu nasil cikardin?” sorusu gelmistir (Toulmin,
Rieke, & Janik, 1984, s. 46). Argimantasyonun Ucincl ayadi olarak bir tar
dogrulama olan givence unsurunun islevi, zemin ve iddia arasinda kopru
kurmak yoluyla iddiay! desteklemektir. Guvence, bir kurala veya belirli bir
alanda kabul edilmis prensiplere génderme yapan herhangi bir ifade olabilir
(van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 216). Bu noktada guvence
unsurunun niteligiyle ilgili elestiriler ciddi bir yer tutmaktadir. Fakat bu
meseleye ayri bir baslk altinda yer verilecegini belirterek zemin ve giivence

arasindaki farka deginelim.

Islev olarak birbirine benzetilen zemin ve giivence arasindaki farki
ayirt etmek modelin unsurlari arasindaki gizgiyi belirleme agisindan 6énemli
bir yer tutmaktadir. Nitekim ikisi arasindaki fark van Eemeren ve digerleri
(2014, s. 217) tarafindan séyle tanimlanmaktadir: Zemin, iddianin
dayandigi temellere (olgulara) isaret ederken, gilvence, iddianin
temellendirildigi zeminden bu iddianin nasil cikarildigini sorgular. Yani
sorgulayan sunu der: “Olgularla olusturdugun zeminden nasil oldu da bu
iddia cikti?”. Daha 6nce de deginildigi gibi iddia ve zemin arasinda bir kopri
kurulmasi talep edilmektedir. Yukaridaki ayrima ek  olarak,
argimantasyonda zemin acgik segik (belirgin) olarak verilirken glivence ima
yollu (6rtik) olarak da verilebilir. van Eemeren ve arkadaslari (2014, s.
217) zemin ve glvence arasindaki farki acgikca ortaya koyabilmek adina

asagidaki 6rnegi vermektedirler.
Iddia (I) Harry bir ingiliz vatandasidir.
Sorgulayan: Bunu neye dayandiriyorsun?
Zemin (2) Harry Bermuda’da dogdu.

Sorgulayan: Peki bu bilgiden bu sonuca nasil

ulastin?

Guvence (G) Bermuda’da dodan birisi Ingiliz vatandasi sayilir.

112



Goraldagu gibi sorgulayan, ilk sorusuyla ortaya atilan iddianin
zeminini merak etmekte ve ikinci sorusuyla da zemin olarak sunulan
ifadeyle iddia arasindaki bagi nasil kurdugunu sorgulamaktadir. Toulmin

(1984, s. 49) bu bag sekil Gzerinde soyle ifade eder:

01 Glvence ile uyumlu olarak
(G)
02
I
On
Zemin Destek Iddia
“01, 02, ... On “01, 02, ... On gibi
sayisinda tizerinde gesitli turlerde sunuIap .
uzlasiya variimis olgulardan, iddiada (i) Bu sebepten, I
olgular”;. belirtildigi gibi bir sonug
cikarilabilir”;

Sekil 4: Zemin ve Iddia Arasinda Glivence Unsurunun Islevi

Sekilde givence unsuru daha o6nce belirtildigi gibi bir tir kopri
gérevi Ustlenmekte ve zemin ile iddia arasindaki bagdi kurmaktadir. iddiayi
desteklemekte ve dolayisiyla onu dogrulamaktadir. Yani cesitli olgulardan

yola cikilarak temeli olusturulan iddia glivence ile desteklenmektedir.
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Gulvence unsurunun islevini, zemin ile olan farkhliklarini ve gok genel
karakteristik o6zelliklerini siraladiktan sonra simdi de Toulmin’in (1984, s.
47-54) dikkat cektigi givence tirlerine ve alanlarina bakmakta fayda var.
Soyle ki, bir argimanda glvence olarak kimi genel-gecer kurallarin
kullanilabilecedi vurgulanir. Bununla birlikte belli bir alanda otorite kabul
edilen kisilerin (veya uzmanlarin) goérisleri glivence mahiyetinde ele
alinabilecegi belirtilmektedir. Bunun disinda bilim ve mihendislik, hukuk ve
etik, estetik ve psikoloji gibi alanlardaki ayrima deginen Toulmin bu
alanlardaki tartismalarin ve dolayisiyla getirilecek guvencenin de
farklilasabilecedinin altini cizmektedir. Ornedin bilim ve mihendislikte belirli
matematiksel formduller bu islevi Ustlenmistir. Ya da iyi kurgulanmis
yasalarla birlikte iyi isleyen bir yargilama sisteminde benzer davalar benzer
sonuglar dodguracak ve bu kapsamda (retilen iddialar da benzer
guivencelerle desteklenecektir. Ote yandan Toulmin, estetik ve psikoloji gibi
diger alanlarda kesin kural ve ilkeleri giivence olarak almanin ok kolay

olmadiginin altini cizer.
4- Destek (Backing):

Iddiayr savunma konusunda verileri derlemis ve glvencemizi
olusturmus, iliskili durumlar siralamis olsak da karsi taraf tatmin
olmayabilir. Ornedin ‘Bermuda’da dodan birinin Britanyali olacadini da
nereden cikardin?’ derse glvenceyi destekleyecek ve onu daha inanilir
kilacak bir diger unsura ihtiyac duyariz ki bu “destek” olarak adlandirilir
(Toulmin, 2003, s. 95,96). Bir tartismada sorgulayan taraf, iddia sahibine
yukaridaki soruya benzer olarak su sorulari ydneltebilir: ‘Ortaya konulan
glivenceye ne kadar itibar edilebilir?’ veya ‘Su an Uzerinde tartistigimiz
konuya bu glvence ne kadar uygundur?’. Bdylesi bir senaryo karsisinda
destek unsuru devreye girer ve teredditlerin giderilmesini saglar (Toulmin,
Rieke, & Janik, 1984, s. 62). Argimantasyonun bu asamasindaki asil
mesele, glvencede One slrllenlerin desteklenmesidir. Zira glvence, tek
basina argimantasyonun gecgerliligini saglamayabilir (Toulmin, Rieke, &
Janik, 1984, s. 62).
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Destek unsurunun argimantasyon sirecindeki yerini daha net
ortaya koyabilmek adina Toulmin (1984, s. 61) 6rnedinin “destek” ile ilgili

kismini aktarmakta fayda var.

1) San Francisco 49’lara yoénelik tereddidin tarihten ders
cikarmadigini  gésteriyor. Isin ash su ki, her Siiper Kupa
sampiyonunun savunma ve hicum glcinden olusan iyi dengelenmis

bir yapisi olmustur.

2) Elbette bizim yemek servis ekipmanlari hakkindaki kanaatimizi
destekleyecek saglam bir hesap sunabilirim; zira bu husus

bakteriyoloji ve epidemiyoloji alaniyla ilgili...

Goraldaglu Gzere, iddia sahibinin daha 6nce sundugu glvencenin
yetersiz gorilmesi veya slpheli karsilanmasi Gzerine karsi taraf “destek”
talep etmistir. 1 ve 2 numaralarda sunulan destek, glivenceyi saglama alan,
onu inanilir kilan bir islev Ustlenmistir burada. Ilk &érnekte, takimlarin
tarihine basvurularak kupa kazanan kategorisinde bulunanlarin hicum ve
savunma giicii konusundaki ortak niteligi vurgulanmaktadir. ikinci érnekte
ise, cesitli tip dallarina referansla bu sahalarin bilimsel veri ve tekniklerinden

yola gikarak destek sunma girisimini gértyoruz.
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Toulmin (1984, s. 62), sekil Uzerinde “destek”in islevini ve yerini

asagdidaki gibi gostermektedir:

D
“Destek” tarafindan saglanan s6z, teminat:
Glivence sunarak, G
Z I
Zemin Iddia

Sekil 5: Destek Unsurunun Diger Ogeler Arasindaki Yeri ve Islevi

Bir argimantasyonda “destek”in talep edilip edilmemesi glvencenin
kabul edilip edilmemesine baghdir. Eger kabul edilirse, destek sunmaya
gerek yoktur; eder edilmezse destek unsuru devreye sokulmalidir (van
Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 219). Toulmin’in (2003, s. 93) tam
da bu noktada dikkat cektigi bir husus var ki, gergekgi bir argimantasyon
anlayisiyla paralel bir yaklasim sunar. Yazar, bir tartismada, her glivencenin
ardindan bir “destek”in talep edilmesinin mimkin olmadigini zira bunun

tartisma pratigini imkansiz hale getirdigini belirtmektedir.

Farkh dislncelere sahip insanlar ‘ortak fayda’, ‘ulusal glvenlik’ gibi
konulari dikkate alma hususunda uzlasabilirler. Ote yandan bu kavramlarin

bu insanlarin zihnindeki yansimalari, imalan farkhdir. Her iki taraf da ayni
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kelimeleri kabul ederler ama kavramsal karsiliklari farkhdir. Béylelikle politik
argimanlar, akilci paylasimlardan karsilikli  bagrismaya donusebilirler.
Clunkl iki taraf da kelimelere yikledigi ayni anlami karsi tarafin kabul
etmesini ister (Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 67). Kendimizi farkl
durumlar icin, dedisik akil yuratmelerle birlikte onlarin glvenceleri ve
destekleri ile karsi karsiya bulabiliriz. Bu durumda, birbiriyle catisan
argimanlar yine onlarin Kkarsitlari Uzerinden dederlendirilmeli/analiz
edilmelidir (Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 66).

5- Niteleyen (Qualifier):

Aslina bakilirsa bu konu Toulmin Modeli'nin belki de en can alici
noktalarindan biridir. Toulmin’in alana getirdigi yeni anlayis, bu kismin en
basinda da belirtildigi Gzere klasik mantik yaklasimindan farkhdir. Zira
argumantasyon teorisi, Analitik Mantik’in kesin huktmlerini sakincali bulan
bir anlayis ortaya koymustur. Tasim veya kiyasa (syllogistic) dayal akil
yuritme tarzinda, 6ncillerden zorunlu gikarilan sonug anlayisi sorgulanmis,
bunun yerine olasilik hesaplari yapan bir bakis agisi getirilmistir. Tam da bu
noktada, “niteleyen” wunsuru devreye girer. Deyim yerindeyse, bir
argimanda sonug ifadesinin (iddia) yumusatilmasi islevini gorir. Keskin
ifadeler ve kesin hukimler yerine olasiliklari g6z 6nldne alarak temkinli

cikarimlarin yapilmasini saglar.

14 A\Y 14 A\

Kimi zaman dilsel bir ifadede “imkansiz”, *mumkidn”, “zorunluluk”,
“ihtimal dahilinde” gibi sbézclklerle karsilasiriz. Beraberinde kullanilan
ifadelerle birlikte “niteleyen” (niteleyici s6zcik) unsurunun argimandaki
islevi, “kesinlik” ve “teminat” durumlarina isaret etmektir (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, v.d., 2014, s. 215). Toulmin ve digerlerinin (1984, s.
85,86) isaret ettigi Uzere niteleyen, sonug clmlesinde ortaya konulan
yarginin gliciine ve guvenilirligine vurgu yapan ifadelerdir. Karsi iddia
sahibinin iddiay! 6ne siirene “Senin iddian ne kadar saglam?” seklinde bir
soru yonelttigini varsayalim. ClnklU her argimanin farkl derecelerde
kuvveti vardir. Iddia sahibi bu soru karsisinda iddiasinin gegerliligine

dogrudan gonderme yapan baz ifadeler kullanir. Bu ifadeler, “zorunlu
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olarak”, “kesinlikle”, “tahminen”, "“oldukga”, "“belki”, gibi so6zciklerden

olusabilir. Boylelikle iddianin glict karsi tarafa dilsel olarak aktarilmis olur.
6- Cliritme (Rebuttal):

Clrdtmeler, bir argimanin destekleyici giclinld sarsan olaganisti
durumlari veya haricen isaret edilen kosullari belirleme iglevi goérir
(Toulmin, Rieke, & Janik, 1984, s. 95). Didger bir tabirle ¢lritme unsuru,
glvencenin kapsamadigi alanlara génderme yapar (Besnard & Hunter,
2008, s. 4). Hatirlanacagi Uzere glivence, istisnai durumlar gbzetilmeksizin
bir kural olarak kabul edilir ve bu asamadan sonra da tartisma konusu
yapilmaz. Ote yandan kurala dair istisnai durumlar da varsa bu hal
giivenceyi zayiflatir. Iste bu halde, istisnai durumlar veya giriitme unsuru
devreye girer (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 218). Bdylelikle
One sirllen iddianin gecgersiz kilinmasina yoénelik girisimler veya durumlar
icin dnlem alinmis olur (Kirschner, Buckingham Shum, & Carr, 2003, s. 77).
Sonug¢ olarak clritmenin, karsi argimana verilmis bir cevap oldugunu

soyleyebiliriz (Andrews, 2010, s. 89).

Bir argimanda, clritmenin hangi durumlar igin gerekli olacagina
yonelik Toulmin ve digerleri (1984, s. 96) iki durumu siralamaktadir.
Bunlardan ilki, zemin, glivence ve destek unsurlarinin iddiayl kismen veya
zayIf olarak desteklemesidir. ikincisi ise, yukarida sayilan unsurlarin iddiayi
sadece belirli kosullar altinda desteklemesidir. Bu hallerin olusmasi glritme
unsurunu gerekli ve 6énemli kilar. Toulmin ve digerleri (1984, s. 95) bu
durumu daha net acgiklamak lizere, daha 6nce her bir baslik altinda da

verilmis oldugu gibi ¢lritme igin de asagidaki 6rnegi vermektedir.

1) Su durumda kesin olarak, (kazalar, 6ngdriilemez sakatliklar,
mazur gérilebilecegin (zerinde olan idari beceriksizlikler

haricinde) Raider’ler bunu basarir.
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2) Su halde tahminen, (yaptigimiz testlerin aciklayamadigi faktérier
disinda veya bakteriyoloji ilkelerinin killiyen ¢6kmuis olmasi
durumu haricinde) yemek servis ekipmanlari ilgili sorunun

mydisebbibidir.

Gorlildigla Uzere daha Once One sirilen iddiaya stphe ile bakan
kars! iddia sahibi itirazini iletmis ve iddia sahibi de yukaridaki cevaplar
(curitme) vermistir. Verilen cevapla, iddianin gegersiz olabilecedi durumlar
ve kosullar siralanmistir. Boylelikle iddia saglamlastiriimis, mevcut ve

muhtemel itirazlarin 6nine gecilmistir.
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Tum unsurlari birer birer ele aldiktan sonra Toulmin Modeli'nin
geldigi son hal sematik bicimde asadidaki gibidir (Toulmin, Rieke, & Janik,
1984, s. 98).

D

Destek
Glivence G

Niteleyen
yA \ N E I

Zemin iddia
G
Curttme

Sekil 6: Toulmin Modelinin Sematik Cizimi

4.4.1.3. Toulmin Modeli'ne Yonelik Elestiriler

Toulmin’in standart formel mantiga olan radikal saldirisinin
karsisinda en blylk elestirinin mantikgilar ve diger filozoflardan gelmesi
sasirtici degildir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, vd., 2014, s. 244).
Nitekim arastirmanin evvelki kisimlarinda da vurgulandigi gibi model, klasik

mantik yaklasiminda kokld bir degisikligi 6ngérmis ve yeni bir bakis acisi
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sunmustur. Bununla birlikte birgok calismada temel alinan model, basta
formel mantikgilar olmak Uzere diger calisma alanlarindan arastirmacilar
tarafindan da elestiriye ugramistir. Aldag (2006, s. 21) bu elestirileri Uc
temel alan Uzerinden aktarmaktadir. Birincil olarak, argimanlarin alana
bagimh olmasi durumudur ki bu hal argiman yapilarinin tespiti ve analizi
icin ilgili cahisma alanina basvurmayi gerekli kilar. Ornegdin hukuk, psikoloji
ya da biyoloji alaninda arglimantasyon calismasi icin bu calisma alanlarinin
ilkeleri dogrultusunda hareket edilmelidir. Ikincil olarak, Toulmin’in
eserlerinde 6zellikle de modelin unsurlarina ait kavramlari farkli tanimlamasi
gelmektedir. Bu durum argiman analizinde 0&delerin birbirinden ayirt
edilmesini ve dederlendiriimesini glgclestirebilmektedir. Diger sorun ise
analiz yontemine dairdir. Soyle ki argimanlarin analizinde izlencek agik bir
yol haritasinin, sinirlart iyi c¢izilmis bir dederlendirme 6lgegdinin
bulunmamasidir. Bunlara ek olarak modelin uzun olmasi, karmasik yapisi
bilhassa diyalektik yapidaki arglimanlarin analizini guglestirdigi gibi
elestiriler de mevcuttur. Dolayisiyla modelin daha kullanish olabilmesi igin

ihtiyag halinde yeni unsurlar eklenmesi gerekebilmektedir.

Driver ve arkadaslari (2000, s. 294) ise modele dair sakincalari
sOyle siralamaktadir: a) Ayni ifade, farkli bir baglam icinde farkli anlam
kazanabilir. Bu sebeple anlamlandirmada badglam faktori hesaba
katilmahdir. b) Argiman unsurlarindan biri olan givence gibi yapilar bazen
konusma icinde acik olarak dedil de ima edilerek verilebilir. ¢) Konusmanin
dogal seyri icinde distnceler sirali bir sekilde aktarilmak zorunda degildir.
d) Konusma esnasinda, dinleyiciye verilmek istenen her sey sdzel olarak
ifade edilmeyebilir. Ornedin jest ve mimiklerle birlikte bas hareketleri ve
diger el kol hareketleri vasitasiyla anlam aktarilabilir. Buna ek olarak
gunimuzde sekil ve grafiklerin destekleyici materyalden ziyade iletisimin

basat unsurlari haline geldigini séylenebilir.

Yukarida genel hatlariyla deginilen makro oOlgltteki elestirilerin
disinda bunlara ek olarak modelin unsurlarina yoéneltilen daha spesifik

elestiriler de mevcuttur. Soyle ki van Eemeren ve arkadaslar (2014, s.

121



249,250), Toulmin’in, zemin ve glivence unsuruna ylkledigi karakteristik
ozelliklerin farklihk goOsterebildigi ve birbiriyle catisabildigini
vurgulamaktadirlar. Ya da zemin unsuru, Toulmin Modeli'nde, sorgulayan
(kars! iddia sahibi) tarafindan pesinen dogru sayildigi kabul edilir ki bu da
sakincall bir dnkabul addedilir. Diger bir sorun ise yine glivence unsurunun
mesruiyeti ile ilgilidir. Nitekim bunun saglanmasi igin alana bagimh olan
argimanlarda, ilgili alanin ilkelerinden hareketle bir glivence saglanmalidir.
Aldag (2006, s. 26) ise niteleyen unsuruna dikkat cekerek bir tartisma
esnasinda iddia sahibinin, kendi iddiasini ne kadar gtvenilir buldugunu her
zaman bir kelimeyle ifade etmeyebilecegini dile getirmektedir. Zira bu

durum sadece ima edilmis de olabilir.

Toulmin Modeli'ne iliskin yukarida ele alinan sinirliiklara ragmen
modelin bircok faydali noktayi icerdigi vurgulanmalidir. Bununla birlikte,
argiman analizi igin formel mantiktan ziyade argimantasyon teorisinin daha
gercekci oldugu bilinmekte ve kabul edilmektedir. Modelin gelistiricisi de
dahil olmak Gzere bu sistemin eksikliklerini kabul etmekte ve gelistiriimesini
sallk vermektedir. Bunlara ragmen, halihazirda argiman analizi igin

kullanilabilecek 6nemli araglardan biri oldugu unutulmamalidir.

4.4.2. Yeni Retorik Yaklasimi

Bu baslk altinda, Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca'nin
gelistirdigi Yeni Retorik yaklagimi ele alinacaktir. Oncelikle yazarlara ve
yazarlarin akademik ilgi alanlarina deginildikten sonra Yeni Retorik
anlayisinin karakteristik 6zellikleri tespit edilmeye calisilacaktir. Ardindan bu
yaklasimin (Gzerinde hassasiyetle durdugu argiiman ve hedef kitle iliskisiyle
birlikte argliiman baslangic noktasi konusuna deginilecektir. B6limin bir
diger 6nemli noktalarindan argiman taslaklari (teknikleri) ele alindiktan
sonra Yeni Retorik’in alana kazandirdiklarina yodnelik bir dedgerlendirmeyle
birlikte bu anlayisa yodneltilen elestirilere yer verilecek ve bu kisim

sonlandirilacaktir.
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4.4.2.1. Yazarlar ve Yazarlarin Akademik Ilgi Alanlari

Chaim Perelman 1912 yilinda Polonya’da dogmus ve 1925 yilinda
ailesiyle birlikte Belgika'ya tasinmistir. Perelman yiliksek egditimini burada,
Free University of Brussels'te hukuk ve felsefe Uzerine almis ve hep bu
okulda calismistir (Gross & Dearin, 2003, s. 1). Perelman, adalet, hukuk,
arglimantasyon ve retorik konularinda ciddi rakamlarla ifade edilebilecek
sayida kitap ve makale kaleme almistir. Universitedeki hocasi Eugene
Dupreelin etkisiyle degerler ve degerler hiyerarsisi Uzerinde calismis,
mantiksal rasyonellik ve deder yargilari arasindaki iliskiye odaklanmistir
(van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 258). Kariyerinin ilerleyen
dénemlerinde de bu durumun onun c¢alismalarinda merkezi konuma
oturdugu gorulir. Nitekim argimantasyon calismalarinda hedef kitle
unsurunun ve bununla ilintili olarak da argimanin muhataplarinin (alici veya
dinleyici) deder vyargilari Yeni Retorik’in ayirt edici yonlerinden oldugu

gorular.

L. Olbrechts-Tyteca ise 1900 yilinda Brussels, Belgika’da dogmus ve
Perelman gibi Free University of Brusselste okumustur. Genis bir akademik
ilgi alanina sahip olan yazar, edebiyat, sosyoloji, sosyal psikoloji, istatistik
gibi alanlarda c¢alismis ve Universitenin sosyal bilimler ve ekonomi
béliminden mezun olmustur (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s.
258).

4.4.2.2. Yeni Retorigin Karakteristik Ozellikleri

Yeni retorik seklinde adlandirilan yaklasim tarzi 6ncelikle, bagkalarini
ikna etme cabasi icinde olan rasyonel insanin zorunlu olarak
argiimantasyonu kullandi§ini varsayar. Insanlar bu isi, éne stirdiigi iddialari
dogrulama gayesiyle yaparlar. Hatta akil ytritmedeki bu usulln, filozoflar
tarafindan da aynen icra edildigi vurgulanir. Nitekim filozoflarin,
dislncelerinin dogrulugunu kanitlamak maksadiyla okuyucuya formel

yapilar sundugunu gérmezsiniz. Yaptiklari sey, argimantasyon araciligiyla
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distncelerinin  akilct  bir nitelik tasidigini  géstermeye/dogrulamaya
calismaktir. Boylelikle, analitik disi disinme tarzlarinda ikna 0gesinin
merkeze alindigi kabul edildiginde yeni retorigin de bu temel karakteristik
ozellige sahip oldugu soylenebilir. (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s.
261,262). Aristoteles’in tasim mantiginin disinda (non-analytic) kalan akil
ylritme tarzlarinda rasyonelligin boyutlarini arayan vyeni retorik, akil
yurdtmenin bicimsel olmayan yonunlu ortaya koymaya calismistir. Yukarida
da deginildigi gibi hem entelektiiel gabanin yogun oldugu felsefi yazinda ve
hem de basit glindelik konusmalarda daha pratik (formel/bicimsel olmayan)
bir akil yuritme yapisinin bulundugu vurgulanir. Burada maksat, iddia
sahibinin akil yuritme usulinidn dogru oldugunu muhatabina anlatmaktir.
Cunkli muhatabin ileri sdridlen argimanlarla ikna olmasi o6ncelikle o
argimanin Uretim sekliyle ilgilidir. Yeni retorigin de en temel karakteristik

ozelliklerinden biri budur.

Perelman’in, yeni retorik diye adlandirdigi yapinin en temeline iknayi
koydugu vyukarida belirtildi. The New Rhetoric and the Humanities adh
eserinde Perelman, bir tir “gelinen noktaya geri dénis”ten bahseder.
Perelman’a (1979, s. 1-5) gobre; Aristoteles’e ya da Aristoteles’in iknayi
merkeze alan retorik anlayisina geri donulmustir. Soyle ki, Antik dénemde
retorik, ikna edici tartisma teorisi olarak sunulmustur. Ortacag ve
Yenicag'da retorigin edebi ve estetik yonld 6ne gikmistir. Caglar boyu farkl
nitelikler kazanan retorik 6zellikle Almanya ve BlyUk Britanya’daki klasik
retorik calismalar sayesinde en basa, yani ¢ikis noktasi olan Antik déneme
yonelmis ve boylelikle onun ikna tarafi tekrar agirhk kazanmistir. Zira
Aristoteles ve onun takipgisi olan Antik donem retorisyenleri, retorigi bir
sanat eseri Uretme isi olarak dedil konusma vasitasiyla dinleyiciler Gzerinde

etki etmeyi amaclayan bir teknik olarak gértyordu.

Perelman’a (1979, s. 9-11) gbre; yeni retorik bir argimantasyon
teorisidir. Argimantasyon ise her zaman, hatip (orator) diye adlandirilan
kisi tarafindan konusma veya vyazl yoluyla hedef kitle, dinleyici veya

okuyucuya sunulan tezi igerir. Burada amag, hedef kitlenin ilgili teze
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baglihdini saglamak ya da ileri surilen iddianin kuvvetlendirilerek yine hedef
kitlenin onayini almaktir. Su halde yeni retorik, eskisinde oldugu gibi,
sunulan dustincenin kabul edilerek hedef kitlenin ikna olmasi yoninde gaba
sarf eder denilebilir. Bunun sonucunda da hedef kitle tahrik edilerek bir
eylemin benimsetilmesi, bir kararin olusturulmasi veya bir eyleme karsi

sadakatin saglanmasi amaglanir.

Yeni retorik yaklasimi ekseninde argimantasyon, timdengelimli
Aristoteles mantiginda oldugu gibi emredici veya zorlayici bir yontemi
benimsemez. Buradan hareketle van Eemeren ve didgerleri (2014, s. 262)
yeni retorigin normatif degil tanimlamaci yonine dikkat cekerler. Boylelikle
yeni retorik anlayisini ortaya atan Chaim Perelman ve L. Olbrechts-
Tyteca’nin tartismacilara belirli kurallar getirme c¢abasindan ziyade c¢ok

cesitli argimantasyon kaliplari sunduklarini belirtirler.

Hedef kitlenin yeni retorikte oynadigi rol hayati derecede 6nemlidir.
Cunkd ikna gayesi guden her bir argimantasyon hedef kitleyle butilnlesik
olmak zorundadir. Bu dogrultuda hedef kitlenin inang ve kabulleri, bir temel
Uzerinde insa edilecek tartismanin unsurlarini olusturmasi bakimindan
vazgecilmezdir (Perelman, 1979, s. 14). Zaten yeni retorigin dederler ve
deger yargilarini temel almak kosuluyla akil ylrdtmenin tanimlamaci bir
analizi lGzerine gelistirildigi bilinmektedir. Bu analiz hukuk, tarih, felsefe ve
edebiyat gibi alanlar Gzerinden yapilmistir. Bu ve benzeri alanlara ait her bir
disinlrin kendi distncesini dederler ve deder yargilari lzerinden nasil
insa ettigi analiz edilmistir. Perelman’in Universite egitimi sirasinda
etkilendigi hocasi Dupreel’in sosyoloji alanindaki varsayimlari yeni retorigin
karakterini belirleyen bu gelismeye vesile olmustur. Zira Dupreel,
degerlerin, sosyal gruplarin bicimlenmesinde ¢ok ©6nemli bir role sahip
oldugunu dastnltyordu. Cinkl ayni dederler belirli bir grup iginde tim
dyeler tarafindan ortak olarak paylasilyor ve vyasatiliyordu. Dolayisiyla
dederlerin bilinmesi, onlarin dlslncelerinin de yonlendiriimesinde ayni

derecede 6neme sahipti (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 262).
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Yeni retorik bdylelikle, bir argimanin ¢ikis noktasini veya zeminini olusturan

verinin bir kismini bu alandan (hedef kitlenin degerleri) cekebiliyordu.

Dikkat edilecedgi Uzere vyeni retorik anlayisinin en karakteristik
ozelliklerinden birinin de bu yénlU oldugu gorilecektir. Zira analitik nitelikli
tartismalar veya diyalektik yapiyr benimseyen tartisma Uuslubu da dahil
olmak Uzere hedef kitle unsuru ve onlarin sahip oldugu dedger yargilarinin
dikkate alinmadigi bilinir. Yeni retorigin ve bu anlayis cergevesinde
gelistirilen argimanlarin bahsi gecen iki 6deye hayati derecede 6nem
atfetmesi onun ayirt edici yonine vurgu yapar. Perelman’in (1979, s. 11)
deyimiyle, yeni retorik zihinlerle bulusur ve mesajin muhatabini dinlemeyi
ihmal etmez. Nitekim modern dénem iletisim calismalarinda hedef kitle ve
hedef kitle 6zellikleri, onlardan alinan geribildirim ikna edici iletisimde kritik

bir 6neme sahip oldugu sayisiz arastirma ile tespit edilmistir.

Yeni retorigin genel ozelliklerine deginilerek onun ayirt edici yéniine
dair genis bir cerceve cizildi. Simdi bu yaklasimin niteliklerine, hedef kitle
unsuruna olan bakis agisindan baslayarak daha detayli bir sekilde yer

verilebilir.

4.4.2.3. Yeni Retorikte Hedef Kitle Anlayisi

Yeni retorik yaklasiminin can alici yoénlerinden biri, hatibin
mesajlarini ulastirmak istedigi muhatabina (audience) ya da hedef kitleye?
dair bakis acisidir. Mesaj kaynadi, lrettigi mesajla hedef aldigi kitle tizerinde
etki etmeye, arzu edilen yonde dislince ve davranis dedisikligi olusturmaya
calisir. Iste bu baglamda, mesajin iletilecedi kitle ve onun &zellikleri
iletisimin basariya ulasmasi adina son derece 6nemlidir. Nitekim Perelman
ve Olbrechts-Tyteca (1971, s. 18), argiman olusturmak igin, argimani
iletmek istedigimiz muhatabimiz hakkinda mutlak surette bilgi sahibi

olmamiz gerektigine dikkat ceker. Sonucg olarak yeni retorik, hedef kitle

* Audience kelimesi iletisim surecinde kaynagin mesajlarini iletmek istedigi alicrya denk diser. Bu, diger
bir tabirle konusanin, yani hatibin muhatabidir. Biz, audience kelimesini “hedef kitle” ile karsilayacagiz.
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konusuna yaklasimiyla tam olarak da bu gergekligin farkinda ve uygulayicisi

olmustur denilebilir.

Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca (1971, s. 19), retorigin
amacini, “konusanin, argiimanlari vasitasiyla bir toplulugu etkilemesi” olarak
tanimlamaktadirlar. Aslina bakilirsa bu tanim, yeni retorigin yapisini 6zli
olarak ortaya koymaktadir. Nitekim konusanin kendisine, konusanin Urettigi
argumanlara, konusma eyleminin gayesi olan etki boyutuna ve son olarak
da mesajlarin muhatabi olan hedef kitleye dikkatleri cekmektedir. Zira hedef
kitlenin kendisi, konusmaci tarafindan az ¢ok bigimlendirilmis bir yapi olarak
gorulir. Bu durum, iletisim sirecinde kaynadin, mesajlarini iletmek istedigi
hedef kitleyi tanimlama ve tasnif girisimine gdénderme yapar. Diger bir
anlatimla kaynak, mesajlarini etkin kilmak adina hedef kitlenin &ézelliklerini
ortaya cikarir ve gerekli gordigi zaman da mesaj alicisini mesajin igerigine
ve iletisimin amacina gdre tasnif eder. Aslina bakilirsa hedef kitle
konusundaki bu temel nitelikler yeni retorik teorisinin gelistiricileri ve yahut
takipcileri tarafindan degil, en basindan itibaren retorik calismalarinin
6zunde bulunmaktadir. Nitekim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca’nin (1971,
s. 20) dikkat cektigi lzere Aristoteles ve Cicero gibi isimler bu meselelere
kafa yormusglardir. Aristoteles, hedef kitlenin yasi, talihi ve bugln de gecerli
olan farkli psikolojik &zelliklere vurgu yapmistir. Cicero ise hazirlanan
konusmada, hitap edilecek kitlenin sinif 6zelliklerinin dikkate alinmasi
gerektigini dile getirmistir. Ayrica, bireyin sahip oldugu karakter ve diger
ozelliklerin, onun dislincelerinin bicimlenmesinde yegane faktér olmadigi
gercedinden hareketle bireyi cevreleyen sosyolojik unsurlar da inceleme

konusu edilmistir.

Perelman ve Olbrechts-Tyteca, evrensel hedef kitle (universal
audience) ve 6zel hedef kitle (particular audience) olmak Uzere ikili bir
hedef kitle ayrimi yapmaktadir. Olgular, dogrular ve varsayimlar evrensel
hedef kitle icin Uretilen argimanlarda cikis noktalarini olusturur (Gross &
Dearin, 2003, s. 41). Bahsi gecen tarzda bir hedef kitle, normal addedilen

tim erigkin insanlarn kapsar (Perelman & Olbrechts-Tyteca, 1971, s. 30).
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Hatta bu sebepten bilim ve felsefe, kullandigi dili buna gore sekillendirir ve
bu iki alanin hedef kitlesi de evrensel hedef kitle sayilir (Gross & Dearin,
2003, s. 38).

Ozel hedef kitle ise, toplumsal yapinin herhangi baska bir pargasi
olabilir. Bu kitleye yapilan konusmalarda dederler merkezi bir yer isgal eder
(Gross & Dearin, 2003, s. 42). Perelman ve Olbrechts-Tyteca, Turkge'de
“ikna” olarak karsiladigimiz persuasive ve convincing kelimeleri arasinda
anlam bakimindan ayrim gozetirler®. Ikinci kelimeyi, evrensel hedef kitlenin
inandirilmasi icin, ilk zikredilen kelimeyi ise 6zel hedef kitlenin iknasi icin
kullanirlar (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 264). Persuasive
tarzda ikna daha c¢ok glndelik yasamimizda karsilastigimiz, Uretilen
argimanlarin gikis noktasini degerlerin olusturdugu ve karsidakine belirli bir

dldslnceyi kabul ettirme gayesi gliden tartismalarda goéruruz.

Evrensel hedef kitle ve 6zel hedef kitle arasindaki fark, “gergek” ve
“tercih olunan” arasindaki fark gibidir. Sdyle ki, evrensel hedef kitleye
yonelik yapilan konusmalar gercedge odaklanirken 6zel hedef kitleye yonelik
yapilan konusmalar tercihlere veya tercih olunana odaklanir. Evrensel hedef
kitlede konusmacinin muhatabi erkek ya da kadin, Amerikali veya
Cumbhuriyetgi, Katolik veya Yahudi dedil akilci bir varlik olarak insanogludur
(Gross & Dearin, 2003, s. 36). Ozel hedef kitlede ise, ilgili grubun paylastigi
degerler ve bu degerlerin tartismada kullanilmasi s6z konusudur. Daha 6nce
de vurgulandigi gibi, 6zel hedef kitleye dair Uretilen argimanlarin cikis
noktasini dederler olusturur. Bu konuyla ilgili ayrintilar bir sonraki baslik
altinda ele alinacak ve “hedef kitle-argliman ¢ikis noktalar” iliskisi daha acik

olarak ortaya konulacaktir.

* Yazarlarin ortaya koydugu anlam bakimindan convincing, akl basinda, resit, makul veya normal zihinsel
sagliga sahip insanlarin belirli alanlarda ve belirli argiiman ¢ikis noktalariyla inandirilmasina vurgu yapar.
Bu arglimanlarin ¢ikis noktasi olarak olgular, dogrular ve varsayimlar sayilabilir. Alan olarak ise felsefe ve
bilim bunlardan sayilir. Persuasive kelimesinde ise argiiman ¢ikis noktalarinda genel olarak degerlerin
kullanildigl bir ikna tarzindan bahsetmek miimk{indir. Alan olarak ise glindelik yasamimizda
karsilasacagimiz herhangi bir tartisma olabilir. Bu konu, argliman ¢ikis noktalarinin ele alinacagi bir
sonraki baslik altinda daha detayli ele alinacaktir.
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4.4.2.4. Yeni Retorikte Argiimantasyon Cikis Noktasi

Argimantasyon isleminde ilk basamak, tUm argiman unsurlarinin
Uzerine insa edilebilecegdi bir zemin olusturmaktir. Argiimanin ¢ikis noktasi
(points of departure) veya baslangi¢c noktasi (starting point) diye anilan bu
ilk asama oldukca énemlidir zira sonraki tium islemler buna dayandirilir. Bu
sebeple, tabir caizse temelin sadlam olmasi, burada kullanilacak
malzemenin kendisi ve kaynadi son derece 6nemlidir. Bu baslik altinda,
deyim vyerindeyse temelin atilmasinda kullanilacak malzeme ve bu

malzemenin membaina bakilacaktir.

Ilk olarak, bir oénceki konu kapsaminda da deginildigi gibi,
argimanlarin gikis noktasinin en genel sekliyle ikili bir tasnife tabi tutuldugu
belirtiimelidir. Bunlardan “gercek’” seklinde isimlendirilen ilk grup, olgular,
dogrular ve varsayimlardan olusur ve evrensel hedef kitleye yodnelik
argiimantasyonda kullanilir. ikincisi ise “yedlenen” olarak adlandirilir. Bu
grupta degerler, degerler hiyerarsisi, loci bulunur ve 0zel hedef kitleye
yobnelik argimantasyonda kullanihr. Bu ikili ayrimi, van Eemeren ve

arkadaslari (2014, s. 267) asadidaki sekil lizerinde soyle gostermistir.

> Orijinal eserde “The Real” kelimesi kullanilmis. “The Real”i biz “Gergek” olarak cevirdik. Fakat bu kelime
kapsamina (“Gergek” kategorisine) alinan “Truth”u ise gercek degil de “Dogru” seklinde kullanmayi
uygun bulduk. Bu, “bilimsel dogrular” gibi anlasilabilir.
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- Olgular

Gergek < -Dogrular

-Varsayimlar

-Degerler

-Degerler

Yeglenen < Hiyerarsisi

-Loci

Sekil 7: Perelman ve Olbrechts-Tyteca’nin Argiman Cikis Noktalari
Icin Yaptigi Ikili Tasnif

Perelman (1979, s. 15), ilk kategoride yer alan olgular ve dogrularin
halihazirda evrensel hedef kitle tarafindan dogru kabul edilerek (izerinde
uzlasilmis yapilar oldugunu belirtir. Bu sebeple bir olgu ve yahut dogrunun
sorgulanmasi ve ona olan inancin arttirlmasi gibi bir gabaya da gerek
yoktur. Cunku her akil sahibi varlik bunu kabul etmistir. Varsayimlar ise
kanitlanmaya ihtiyag¢ olmayan disincelerdir. Ote yandan varsayimlar
guglendirilebilir ve yahut ilgili varsayimin ziddinin bastiriimasi/zayiflatiimasi

yoluna gidilebilir.

Perelman ve Olbrechts-Tyteca'nin iki kategori olarak tasnif ettigi ve
ikinci kategoride (yedlenen) yer alan deder, dederler hiyerarsisi ve loci ise
argiman c¢ikis noktalari olarak diger 6nemli konudur. van Eemeren ve
arkadaslarina (2014, s. 268) gore; dederler, belirli bir hedef kitlenin,
digerinin karsiti olarak, herhangi bir sey, bir eylem veya bir duruma dair
tercihlerini yansitir. Degerler, karar verme konusunda yol haritalar gibidir.
Su durumda oldugu gibi: ‘Kisisel glivenlik 6nemlidir; bu sebeple daha fazla
polis istihdam edecek partiye oyumu verecegim.’ Dederler ayni zamanda

dusuncelerin sekillendirilmesinde de merkezi bir rol oynar. Su 6rnekteki
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gibi: ‘Uzim suyunu kolaya tercih ederim ¢inkii dogal uriinlerden
hoslaniyorum.’ Tartismaci, dederlerden sadece, bir eylem, bir durum veya
bir seyler arasindan secim yapmak icin degil ayni zamanda yapilan bir

secimi hakhlastirmak icin de istifade eder.

Tasnif edilmis bir hedef kitlenin dederlerinden hareketle bir argliman
cikis noktasinin ilgili kitle tarafindan kabul edilip edilemeyecedi belirlenebilir.
Ornedin insa edilecek bir binayl ele alalim. Karakteristik egilim olarak,
muhtemelen bir yatinmci bu binanin karlilik degeriyle (value of profitability),
sanatseverler ise estetik dederiyle (value of beauty) ilgileneceklerdir.
Dolayisiyla belirli sosyal veya siyasal gruplarin dederleri géz onlinde
bulundurularak onlarin hangi argiman c¢ikis noktasini kabul edecedi,
hangisini reddedecedi kestirilebilir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s.
268).

Bu bélimin diger 6nemli yonl ise dederler hiyerarsisidir. Hatta bu
konu van Eemeren ve arkadaslarina (2014, s. 268) goére dederlerin
kendisinden bile énemlidir. Soyle ki, ayri hedef kitleler tarafindan ayni
degerler paylasilsa bile degerlerin hedef kitleye gore oncelik sirasi, yani
degerler hiyerarsisi farklihk gosterebilir. Yukarida verilen bina 6rnegini ele
alacak olursak, her iki hedef kitle de hem karllik degerine ve hem de
binanin estetiine 6nem verir. Fakat bunlarin o6ncelik sirasi farklidir.
Yatinimcilar igin karhlik degeri 6ncelikliyken sanatseverler igin binanin estetik

degeri 6ncelikli olabilir.

Toplumsal kesimlere gore farklilk gosteren dederler hiyerarsisi
Ozellikle siyasal alanda ve segmenlerin oy tercihleri Gzerinde c¢ok ciddi
sonugclar ortaya cikarmaktadir. Ornedin egitim, savunma ve ekonomi gibi
alanlar hemen her kesimden insanin énem verdigi konulardir. Fakat bu
konulara verilen énem derecesi kimin hangi toplumsal ve siyasal kesimden
olduguna bagl olarak degismektedir. Ayriliklar da burada baslamaktadir.
Hatta fikri catismalar, siyasal tercihlerdeki ayrismalarin zeminini teskil
etmektedir. Yukarida zikredilen alanlari g6z éninde bulundurarak ekonomi

ornedi ele alinabilir. Ekonomik gelisim adina, nikleer enerji veya
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hidroelektrik santralleri kurma dutsutncesi bir kesime iyi bir fikir gibi gelirken,
cevre hassasiyeti ylksek bir grup icin bu fikir kendi dederler hiyerarsisinde
oldukca gerilerde yer alacaktir. Ote taraftan, bir tehdit karsisinda siki
glvenlik énlemleri ve sert bir politika benimseyen bir gruba karsi diger bir
grup oOzgurliklerin kisitlanmasi ihtimali ve bariscil bir dis politika
tasavvuruyla buna karsl cikabilir. Ya da muhafazakarlar ile laik kesim
nezdinde egitim meselesine bakisi ve bunun degerler hiyerarsisindeki yerine
bakilabilir. Egitimde dini ve milli unsurlarin arttiriimasi karsisinda diger taraf
daha sekller bir egitim programi talep edebilir. Gorildiga gibi degerler
hiyerarsisi segmen tercihlerinin de sekillenmesine zemin olusturmaktadir.
Sonug olarak bir tartismada ele alinacak konunun, hedef kitle nezdinde
degerler hiyerarsisindeki yeri iyi tespit edilmelidir. Bdylelikle Uretilen
argumanlarin cikis noktasi da buna gére dlzenlenebilecek ve arzu edilen

etki yapilabilecektir.

Argiman c¢ikis noktalarinin yeglenen kisminda bulunan bir diger
oénemli ayrinti olan loci®, cok genel dnermelerden olusur. Hemen belirtilmeli
ki yeni retorik, formel olmayan akil yUritme tarzlari igin bir gergeve
cizmesine ragmen bir argimanda cikis noktasi olarak kullanilabilecek tim
loci listesini sunmak gibi bir gaye tasimaz (Perelman, 1979, s. 16). Ote
yandan Topics adli eserinde Aristoteles’in bir loci listesi olusturdugu ve
bunlari ¢esitli siniflara ayirarak inceledigi bilinmektedir (Perelman &
Olbrechts-Tyteca, 1971, s. 84). van Eemeren ve arkadaslari (2014, s. 269)
tarafindan 6zel hedef kitlenin tercihlerini yansitan onculler olarak
tanimlanan /oci'ye soyle 6rnekler verilmistir: ‘Eldeki bir kus agacta duran iki
kustan daha degderlidir.’ ‘Hikimet tim 6zel arazileri ve parklari
kamulastirmali ki herkes istifade edilebilsin.” ‘Bircok &grencinin c¢oktan
secmeli testleri sevmedigini biliyorum. Buna ragmen, bu testlerin faydali
oldugunu dislindyorum ¢lnki sinavda talep edilen bilgiyi 6lgmenin daha
hizli bir yolu yok.” Ornekler de g6z 6niinde bulunduruldugunda /oci
(kelimenin tekil hali locus), bir olay, durum veya eyleme dair goris bildiren

cikarimlar ya da genellemeler olarak gortlebilir.

® Aristotolesin Loci listesi icin bkz.: Aristoteles, Retorik. Yapi Kredi Yayinlari.
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Hem “gercek”e, hem de “yedlenen”e bagh adi gecen 6 unsur da bir
tir anlasma islevi gorirler. Argimani Ureten ile argimanin iletildigi
muhatap arasinda olan bir anlasmadir bu. Olgu, dogru, varsayim, deder,
degerler hiyerarsisi ve loci, argimanin 6ncullerinin elde edildigi alanlardir.
Onciiller de argiimantasyon slirecinde ¢ikis noktalari (zemin) olarak
adlandinilir. Su halde cikis noktalari Gzerinde argliman sahibi ile arglimanin
muhatabi arasinda bir uzlasmanin olmasi beklenir. Eger bahsedilen anlasma
yoksa, onclller (argiman cikis noktalarl) Uzerinde uzlasi saglanmamissa
argimantasyonun da basariya ulasmasi mimkin degdildir (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, 2014, s. 269). Bu arada bahsi gecen anlasma, daha cok
uzlasi manasindadir. Zira taraflarin formel tarzda bir anlasma yapmasi

mumkin degildir.

4.4.2.5. Yeni Retorikte Argiiman Taslaklari

Perelman ve Olbrechts-Tyteca, argiman taslaklarini ¢cok genis bir
yelpazede incelerler. Temelde iki ana baslik altinda onlarca alt baslk
saymak mimkindir. Bu iki ana baslhktan ilki, Iliskisel Siirece Dayali
Argimantasyon (Argumentation Based on the Process of Association) ve
ikincisi ise Ayristirma Sdrecine Dayali Argimantasyondur (Argumentation
Based on the Process of Dissociation). ilk argiimantasyon taslagdi yine kendi
arasinda 3’e ayrilarak incelenir. Bunlar soéyle isimlendirilir: 1) Tasim
Gorindmli Argimantasyon (Quasi-logical Argumentation); 2) Gergekligin
Yapisina Dayali Argimantasyon (Argumentation Based on the Structure of
Reality); 3) Gercekligin Yapisini Insa Eden Argiimantasyon (Argumentation
Establishing the Structure of Reality). Burada metin icinde verilen argiman
taslaklari tasnifi van Eemeren ve arkadaslari (2014, s. 271) tarafindan

asagdida Sekil 8'deki gibi aktariimistir.
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1. lliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon
a) Tasim Gorinumli Arglimantasyon
b) Gergekligin Yapisina Dayali Arg.

c) Gergekligin Yapisini insa Eden Arg.

Argiman Taslaklann —

2. Ayristirma Siirecine Dayali
Arglimantasyon

Sekil 8: Perelman ve Olbrechts-Tyteca’nin Olusturdugu Argiman

Taslaklari

Perelman ve Olbrechts-Tyteca, argiman taslaklarini klasik retorikte
topicslerin (Grekge, Topoi; Latince Loci) 6zel birer tlrt kabul ederler. Bu, su
anlama gelir: Argiman taslaklari, tartismaciya, ortaya koyacadi argimanlar
icin ¢ikis noktalarini bulmaya yardim eden genel semalar sunmaya yarar

(van Eemeren, Grootendorst, & Henkemans, 2009, s. 105).

Yazarlarin en temelde belirledigi argiimantasyon taslaklari tasnifi bu
dogrultudadir. Arastirmanin ilerleyen kisimlarinda her bir argiiman taslagi
detayl olarak incelenecektir. Simdi bu incelemeye, lliskisel Sirece Dayali

Argliimantasyon taslagi ile baslamak yerinde olacaktir.

4.4.2.5.1. iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon

Iliskisel siirece dayali arglimantasyon kullaniminda tartismaci, daha
Onceden ayr addedilen unsurlari bir araya getirmek suretiyle

butldnlestirilmis bir yapi olusturur (Feteris, 1999, s. 50). Argimantasyon
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anlaminda, gerekcelendirme islevi olan her birliktelik, eldeki unsurlar
birbiriyle baglantilh 6zel bir tartismal iliskiler agina sokar. Bu birlik iliskisine,
bir “s6z” ile butiunlukll bir “disince” arasindaki bag érnek verilebilir. ‘Kitap
okumak iyidir ¢inkd onlardan ¢cok sey 6dgrenirsin’ ciimlesinde daha 6nceden
ayri olan “kitap okuma” ve “6grenme” olgulari bir ayaya getirilmektedir.
Burada cliimle iginde kullanilan “¢lnkl” badlaci da, s6zin gerekgelendirme
islevini yerine getirir ve kitap okumanin neden iyi oldugunu aciklar. (van
Eemeren, Grootendorst, & Henkemans, 2009, s. 106). Goraldigu Uzere
iliskisel slirece dayali argimantasyon taslaklari tartismaciya, daha dnceden
hedef kitlenin ayr bildigi (varsaydigi veya konumlandirdigi) iki farkh unsuru
bir araya getirerek 6zel bir bag/iliski tesis etme imkani sunar (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, 2014, s. 271). Perelman ve Olbrechts-Tyteca, iliskisel
slirece dayali argimantasyonu evvelki baslik altinda da belirtildigi tGzere 3
kategoriye ayirarak inceler. Bu taslaklar ayri ayri olmak lizere asagidaki gibi

ele alinmistir.
Tasim Goriinumli Argimantasyon

Bu arglimantasyon tarzi benzerliginden oturl tasim goérindmli
(quasi-logical, tasimsal c¢ikarimi andiran) olarak adlandirilmistir. Mantiksal
akil yuritme ve matematiksel kanitin ikna gliclinden istifade edilir. Bu tarz
argimantasyonda, klasik mantikta oldugu gibi, dncillerinden zorunlu olarak
¢ikarilan bir sonug elde edilmez ama retoriksel olarak etkilidir (van Eemeren
F. H., 2001, s. 85). Baska bir anlatimla, olusturulan illizyon sayesinde,
arglimantasyon ile belirli bir distince arasinda iliski kurulur. Bu iliski, klasik
mantiktaki argimanlarda goruldigiu Gzere 6nclller ile sonug arasindaki iliski
gibidir. Yalniz daha o6nce de belirtildigi Gzere bu, tam olarak tasim
mantigindaki  gibi bir c¢ikarim  degildir; benzeridir. Onun igin
gérinimli/benzer (quasi-logical) ifadesi kullanihr (van Eemeren,
Grootendorst, & Henkemans, 2009, s. 107). Fark edilecegi Uzere, klasik
mantigin ve matematigin kadim birer bilimsel alan oldugu gercedinden
hareketle, bu tarz arglimantasyonda tartismaci, bu iki alanin sahip oldugu

prestiji kendi siradan konusmasinda Urettigi argimanlara transfer eder.
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Bdylelikle hedef kitle nezdinde kabul edilebilirlik arttirimis olur (van
Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 272).

Hedeflenen etkiyi elde etmek icin tasim goérinumld
arglimantasyonda uygun terimler kullanmak yeterli olmaz. Hedef kitlenin,
kullanilan argimantasyondaki mantigi (mantiksal tarzi) bilmesi ve kabul
etmesi gerekmektedir (van Eemeren, Grootendorst, & Henkemans, 2009, s.
108). Perelman ve Olbrechts-Tyteca, tasim gérinimlld argiman tarzini da
temelde iki yapiya ayirmaktadir. Ilki, mantiksal iliski tesisine dayanan ve
ikincisi de matematiksel iliski tesisine dayanan argimanlardir. van Eemeren,
Grootendorst ve Henkemans (2009, s. 109-110) bu iki yapiylr asadidaki

ornekler Gzerinden soyle irdelemektedirler.
Politikaci:

“Insan yasaminin kutsalli§i her zaman partimizin 6nde gelen
prensiplerinden biri olmustur. Klirtaji yasal hale getiren bu yasa
Onerisine karsi cikmadigimiz taktirde prensibimize aykiri hareket
etmis oluruz. Bu sebeple, mecliste bulunan parti Gyeleri ilgili yasa

teklifi karsisinda olumsuz oy kullanacaklardir.”

Simdi, yukaridaki o©Ornege bakacak olursak “insan yasaminin
kutsallig1” ve “kirtaj” meselesi birer celiski olarak sergilenmektedir. Yani her
iki seyin savunulmasi, mantiksal tutarsizlik olarak ima edilmektedir. Iste bu,
tasim goérinimli argimantasyondur. Matematiksel iliski tesisine dayanan

argimantasyona o6rnek ise soyledir:
Ornek:

"Kullip, kesin kurallara tabidir. Bu sebepten onun dyeleri de ilgili

kurallara tabidir.”

Bu Ornekte, "“butin ve parca” iliskisine dayanan bir vyapi
gorulmektedir. Parcalar, kendisini kapsayan butin ile karsilastiriimakta ve

parcalar bitline esdeder olarak degerlendiriimektedir.
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Tasim Gorinumld argimantasyonun esasina dair iki 6nemli 6zellige
deginildi. Simdi, bu argimantasyon tiriine dair alt kategorilere ( Tablo 7)
bakilabilir. van Eemeren ve arkadaslarinin (2014, s. 273) bu baslk altindaki

derlemesi asadidaki gibidir:

1- Mantiksal iliski Kuran Argiimantasyon
- Celigskiye Dayanan Argliimantasyon
o Mantiksal Celiski
o Uyusmazlik
- Kimlige Dayali Arglimantasyon
o Tanim
o Totoloji
o Esit Muamele
o Karsilikta Bulunma
- Gegislilige Dayali Arglimantasyon
Tasim Goriinimli o icerme
2- Matematiksel iliski Kuran Argiimantasyon

.. —
Argiimantasyon U T,
- Parca-Bitin lliskisine Dayanan Arg.

o Dahil Etme
o Ayirma

- Kiyas ile Arglimantasyon
o Karsitlik

o Derecelendirme
o Deger Bicme
- Olasiliga Dayali Argiimantasyon
o Olasilk Hesabi
o Degiskenlik Hali

Sekil 9: Perelman ve Olbrechts-Tyteca’nin Olusturdugu Tasim

Gorundmlid Argiimantasyon Tlrltne Dair Tasnifi ve Alt Basliklar

Tabloda da gorlilecegi Uzere mantiksal iliski kuran argimantasyon
(argumentation claiming a logical relation) basligi altinda celiskiye dayanan
argimantasyon (argumentation based on the contradiction) yer almakta ve
onun da alt kategorisinde mantiksal celiski (logical contradiction) ile birlikte

uyusmazlik (incompatibility) basliklari bulunmaktadir. Mantiksal celiskiyi
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aciklamak Uzere vyukarida verilen ‘“politikacl” ornegi ele alinabilir.
Hatirlanacagi Gzere insan yasaminin kutsalligi ve kirtaj birbiriyle gelisen iki
olgu olarak sunulmaktadir. Ilkesel olarak insan yasaminin kutsalliini
desteklemek ve ayni zamanda kdrtajin yasallastirilmasini 6neren yasa
teklifini onaylamak mantiksal celiski olarak sunulmakta ve bu sebeple parti
tarafindan teklifin reddedilecedi beyan edilmektedir. Uyusmazlik konusuna
bakildiginda ise Foss, Foss ve Trapp (2014, s. 96) sunlarin altini
cgizmektedir: Formel mantikta tezatlik, iki ifadenin birbiriyle uyusmamasi
durumunda cikar. Ornedin, ayni anda hem A, A'dir ve A, A degildir demek
ve yahut iki objenin ayni zamanda ayni alani kapladigini sdylemek gibi.
Argimantasyonda uyusmazlik ise, kisinin daha 6nce sahip oldugu bakis agisi
ile yenisi arasinda gatisma yasandidi durumlarda ortaya cikar. Ornedin,
cocuda annesi tarafindan yalan sdylememesi gerektigi yoninde uyari yapilir
ve sonra da sinemada gise gorevlisine 11 yasinda oldugunu sdyleyerek ucuz
bilet alabilece§i belirtilirse uyusmazlik ortaya cikar. ‘Idam cezasini savunan
biri olarak nasil olur da yasal klrtaja kars! ¢cikarsin?’ seklindeki bir ifade de

yine uyusmazlik tarzinda Uretilen bir argimana 6rnek olarak verilebilir.

Bu konu altinda diger bir alt baslik ise kimlige dayali argiimantasyon
(argumentation based on identity) seklinde adlandirilir. Bu tir kendi iginde
su alt basliklart barindirir: Tanim (definition), totoloji (tautology), esit
muamele (rule of justice), karsilikta bulunma (reciprocity) olarak
siralanmaktadir. Tanmim, tartisma konusunun iginde bulunan d&delerin
tanimlanmasi eylemine denir. Argumantasyonda kullanilan kavramlar, bir
siniflandirmanin uygulamasi veya bir islev ylklenmis herhangi bir unsur
olabilir (1971, s. 210). Simdiye kadar tanimlar formel mantiga ait olarak
konumlandirilmiglardir. Bununla birlikte tanimlar, gercek dinyanin
problemlerine uygulandiginda tasim gorinimli alanin pargasi oluverirler.
Konuyla ilgili vurgulanmasi gereken 6énemli bir yon sudur ki, herhangi bir
mesele hakkinda cok fazla tanim vyapilabilir. Tartismaci burada, ortaya
koydugu argiman cergevesinde kendi tanimini yapmali ya da yapilmis
olanlardan en uygununu secmelidir (House, 1980, s. 262). Totoloji ise,

ayni ifadenin farkli kelimelerle tekrar edilmesine denir. ‘Is istir’ veya ‘Adam
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gibi adam’ ifadeleri totoloji o6rnedidir (Lenchak, 1993, s. 285). Esit
Muamele, bir argimantasyonda, iki insani veya iki kategoriyi ayni temele
oturtarak (ayni kriterlere goére) dederlendirmeye verilen addir (Salyer, 2010,
s. 59). Kavramsal olarak bunun anlami, ele alinan her iki meselenin
degerlendiriimesinde ayni kriterlerin uygulanmasidir. Diger bir anlatimla,
ayni kategorinin Uyeleri ayni kistaslara tabi tutularak dederlendirilebilir
(Descamp, 2007, s. 175). Karsihikta Bulunma tarzindaki argiman
taslaginda ise segilmis iki durumun birbirinin muadiliymis gibi sunulmasi
durumu séz konusudur (Oakley, 2009, s. 197). Iki terim arasinda sarth bir
simetri vardir (Warnick, 2011, s. 26). Bu duruma 6rnek olarak Gross ve
Dearin (2003, s. 48), Quintilian’in su sdzinli aktarmaktadir: ‘Ogrenmesi

onur verici olan seyin 6gretmesi de onur vericidir’.

Mantiksal iliski kuran argimantasyon baslhdi altindaki son tir ise
gecislilige dayali argiimantasyondur (argumentation based on transitivity) ki
biinyesinde icerme (inclusion) alt bashgini barindirir. Icermenin de dahil
oldugu gecislilik tarzindaki argimanlar, belirli bir iliskiden otlrG bir diger
bag/iliski kurulmasi prensibine dayanir. Bu soyle formiule edilir: A ve B
arasindaki iliski ile B ve C arasindaki iliski sonucunda A ve C arasinda bir
iliski dogar. Bu halin daha somutlasmis sekli ‘Arkadasimin arkadasi benim
de arkadasimdir’ 6zdeyisinde mevcuttur (Perelman & Olbrechts-Tyteca,
1971, s. 227).

Boylelikle tasim goérinimli arglimantasyon taslagi altinda yer alan
tim mantiksal iliski kuran argimantasyon tirlerini alt baslklariyla
inceledikten sonra ikinci ana tdr olan matematiksel iliski kuran
argimantasyon basligi ele alinabilir. Bu bashdin 3 alt kategorisinden ilki
parca-bitin iliskisine dayali argiimantasyon (argumentation based on the
relation part-whole) olarak adlandiriir. Blnyesinde, dahil etme (inclusion)
ve ayirma (division) alt basliklarini barindirir. Dahil Etme argimantasyon
taslagini ‘parcayi bitline dahil etme’ seklinde isimlendiren House (1980, s.
263), bltin, parcadan buyilktir der. Ornedin, Bir sinavin genel

ortalamasindan yuksek bir not almak, sinavi olusturan herhangi bir
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bélimden yuksek puan almaktan iyidir. Cunkl sinavin geneli ilgili bolumu
de kapsar. Ayirma, yine House (1980, s. 263) tarafindan, ‘bitina parcalara
ayirma’ olarak adlandinimaktadir. Parca, her zaman butlinden izler
barindirir. Bu argiman taslagi aslina bakilirsa Aristoteles (2016, s. 147)
tarafindan tespit edilen tirler arasinda sayilir. Ayirma konusu su ornek
Uzerinden aciklanir: ‘Bltldn insanlar A, B, ya da C gibi G¢ gudiden dolayi
yanlis yapar: Benim durumumda A ve B s6z konusu degildir, suclayanlarsa

C'yi hig ileri sirmuyorlar.

Matematiksel iliski kuran argimantasyonun diger alt bashgi ise kiyas
ile argimantasyon (argumentation by comparison) seklinde adlandirilr.
Blnyesinde, karsitlik (oppositions), derecelendirme (principles of ordering)
ve deder bicme (sacrifice) olmak Uzere (g alt tir barindirir. Perelman ve
Olbrechts-Tyteca’nin (1971, s. 242) belirttigi UGzere, arglimantasyon,
kiyaslar olmadan ilerleyemezdi. Kiyaslar ise, asadidaki orneklerde de
gorilecegdi Uzere karsithk (agir ve hafif) veya derecelendirme (-den daha
agir) seklinde icra edilir. Ele alinan konu, birbiriyle olan iliskileri gz 6nine
alinarak dederlendirilir. Su 6rneklerde gorildigu gibi: ‘Paris, Brussles'ten (g
kat daha kalabaliktir’ ve ‘Kizin yanaklari bir elma kadar kirmizi’. Deger
bicme ise kiyas ile argimantasyonun diger bir formudur. Bu tiirde aslolan,
bir seyi sonuca baglamadir (House, 1980, s. 263). Dederlendirerek sonuca
baglama isi ise s6z konusu nesneye atfedilen degerlerin 6lcimi yoluyla olur
(Perelman & Olbrechts-Tyteca, 1971, s. 248).

Matematiksel iliski kuran argimantasyonun uglncid ve sonuncu alt
basligi ise olasilia dayali argiimantasyon (argumentation by the probable)
seklinde adlandirihr. Bunyesinde, olasilik hesabi (calculus of probability) ve
degiskenlik hali (concept of variability) olmak Uzere iki alt tir barindirir.
Olasilik hesabi ve degiskenlik hali seklinde adlandirilan her iki
arglimantasyon tarzinda da House’e (1980, s. 263) gbére genel olarak, eldeki
bilgilerin elenerek teke duslrllmesi veya tirdes hale getiriimesi cabasi
vardir. Perelman ve Olbrechts-Tyteca (1971, s. 257), klglk bir olasiligin

bile kararlar Gzerinde etkili olabilecegini vurgular. Bahsi gecen argiiman
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tarzlarinin kendilerine mahsus karakterinin, olaylarin énemine ve ortaya
cikis ihtimalleri Uzerindeki durumlarina goére dederlendirildiginde belirdigini

vurgularlar.
Gergekligin Yapisina Dayali Argiimantasyon

Tasim gérinimli argimanlarin  kesin gecerliligi’ sahiplendidi,
bunlarin da mantiksal ve matematiksel formiuller sayesinde rasyonel bir
gorinim kazanarak vyapilmaya calsildigi goruldia. Gergekligin  yapisina
dayali argimantasyon tlrinde ise yerlesmis kanilar ile kabul ettirilmek
istenen dlsince arasinda bir bag/iliski kurulur (Perelman & Olbrechts-
Tyteca, 1971, s. 261). Diger bir anlatimla, bu arglimantasyon taslagi, hedef
kitlenin sahip oldugu gerceklikler/kabuller tGzerinden islev gorir. Tartismaci,
gercekligin insa edilme vyollarina basvurarak ©6ne slrdigu tezi kabul
ettirmeye calisir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 275). Ya da
konusan, hedef kitlesine, gergekligin mutlak resmini sundugu iddiasinda
bulunur (van Eemeren, Grootendorst, & Kruiger, 1984, s. 234). Bahsi gecen
arglimantasyon taslaginin esasi budur. Simdi, cgizilen genis cerceveden alt

kategorilere gecerek mesele detayli olarak ele alinacaktir.

Gercekligin yapisina dayali argimantasyon taslagi Perelman ve
Olbrechts-Tyteca tarafindan (g alt gruba ayrilarak incelenmistir. Ardisik
iliskiler kuran argimantasyon (argumentation based on a sequential
relation), varolussal iliskilere dayali argiimantasyon (argumentation based
on a coexistential relation) ve son olarak da ardisik ve varolussal iliskilerin
kanissmindan  olusan argimantasyon (argumentation based on a
combination of sequential and coexistential relation) seklinde
siralanmaktadir. van Eemeren ve arkadaslarinin (2014, s. 276) bahsi gecen
alt basliklar ve onlarin da altinda yer alan tirlere dair derlemesi asadida

aktariimistir.

’ Burada tasim gorliinimli argimanlarin 6nemli bir noktasina dikkat gekilir. Klasik mantigin dnciillerden
hareketle kesin sonuglara varma 6zelligiyle ayni sey olmadigi belirtilir. Bu arglimantasyon tarzinda
sadece mantik ve matematigin prestijinden yararlanma durumu s6z konusudur. Bltinuyle ayniliktan
bahsedilemez. Zaten bu sebeple “benzer/yar” gibi bir ibare ile tanimlanirlar. Su halde, bu tarz
arglimanlarda klasik mantiktaki gibi kesin gecerliligin bulunmadigi ve bunun aranmadigi bilinmelidir.
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1- Ardisik iliskiler Kuran Argiimantasyon
- Sebep-Sonug

o Pragmatik Arglimantasyon
- Amagve Arag

2- Varolussal iliskilere Dayali Argiimantasyon
- Kisi ve Onun Davranislari

G kligi . . ..
ereeidigi o Otorite Menseli Argiimantasyon
Yapisina Dayali - Grup ve Onun Yapi Tas!
— - Téz ve Onun Emareleri
Argiimantasyon - Sembol ve Sembollestirilen

3- Ardisik ve Varolussal iliskilerin Karisimindan
Olusan Argiimantasyon
- Cifte Hiyerarsi Argimantasyonu
- Diuzey Farkliliklari
- Siralama Farkliliklari

Sekil 10: Perelman ve Olbrechts-Tyteca’nin Olusturdugu Gercgekligin

Yapisina Dayali Arglimantasyon Turine Dair Tasnifi ve Alt Basliklar

Ardisik iliskiler kuran arglimantasyon tarzi tablo 8'de de goériilecedi
Uzere kendi iginde 2 gruba ayrilir. Bunlardan ilki sebep-sonu¢ (cause and
effect) seklinde adlandinlir ki binyesinde pragmatik argimantasyonu
(pragmatic argumentation) barindinir. Ikinci alt baslik ise amac-ara¢ (ends
and means) seklinde adlandinilan tarddr. Simdi, ardisik iliskiler kuran
argumantasyon tidrinin genel yapisina géz atarak adi zikredilen alt tdrler

teker teker ele alinacaktir.

Ardisik iliskiler, sirali olarak ortaya cikan iki veya daha fazla 6ge
arasindaki ilintiye gdénderme yapar. Ornedin art arda gelen iki olgu veya
olay, sebep-sonug¢ olarak sunulabilir. ‘Simdi olan bitenin tam bir kaos
oldugunu soyleme haklari var’. Art arda gelen olaylari benzeri sekilde

sunmanin bir diger yolu ise amag-arac¢ teknigidir. ‘Bu sinava calismam
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bana vylksek lisans diplomasi kazandiracak’” (van Eemeren, Garssen,
Krabbe, Henkemans, 2014, s. 276). Bu argimantasyon tarzi icinde tasnif
edilen bir diger teknik ise pragmatik argiimanlar seklinde adlandirilir. Bu
tarz, bir hareket veya olayi sonuglari bakimindan dederlendirme prensibine
dayanir. Konusmaci, bir seyi, onun gbzde olan ve olmayan sonuclari
bakimindan ele alir ve dederlendirir. Toplumun, belirli bir hareket veya sarta
karsi gelistirdigi olumlu veya olumsuz duslinceleri konusmaya aktarilir
(Gross & Dearin, 2003, s. 54). Ornedin, herhangi bir dnerilen 6énlemin
olumlu yonleri ele alinarak hedef kitleye avantajli etkileri sunulabilir.
Boylelikle, etkiye ilistiriimis olumlu deder, kendisinden meydana gelmis
olaya transfer edilmis olur. Bu durum sdyle bir seydir: Sirf yolda araclar
tarafindan rahatsiz edilmeden yurumek icin yolu eselemenin takdir edilen bir
eylem oldugunu varsaymak gibidir (van Eemeren, Garssen, Krabbe,
Henkemans, 2014, s. 276).

Gergekligin yapisina dayali argimantasyon tarzinda bir diger bashgin
varolussal iliskilere dayali argimantasyon oldugunu belirtildi. Bu
arglimantasyon uslubunda tartismacinin amaci, kabul edilmis (hedef kitle
tarafindan onayli) bir didslinceyi, henidz kabul edilmemis cikis noktasina
transfer etmektir. Bu argimantasyon turd ile ardisik iliskilere dayal
argimantasyon turd arasindaki fark ise ele alinan olay ve olgular arasindaki
iliskinin dodasina dairdir. Ardisik iliskilerde, birbiriyle baglanti olay ve
olgular ayni seviyede/kategoridedir. Varolussal iliskilerde ise olay ve olgular
ayni seviyede/kategoride degildir. Ornek olarak su argimana bakalim:
‘Adam solcu olmali zira kirmizi tisért giyiyor.” Simdi burada, ikinci hadisenin,
bir olgu olarak ilk durumun aciklayicisi isleviyle verildigi goéralir. Yani
adamin solcu olmasi kirmizi tisért giymesine baglanmaktadir. Béylece hedef
kitlenin c¢ikis noktasini kabul etmesi amaclanmaktadir (van Eemeren,
Garssen, Krabbe, 2014, s. 277). Gorildiga Gzere bu Gslubun mahiyetine
uygun olarak iki farkl kategorideki olgu bir ¢ikis noktasinin kabull igin bir

araya getirilmektedir.
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Varolugsal iligskilere dayali argimantasyon tirlu de kendi arasinda
dért gruba ayrilir. Bunlar su sekildedir: Kisi ve onun davranislari (a person
and his or her acts), grup ve onun yapi tasi (a group and its constituents),
téz ve onun emareleri (an essence and its manifestations) ve son olarak da
sembol ve sembollestirilen (the symbol and the symbolized) tarzlar
bulunur. Simdi bu alt tlrlere van Eemeren ve arkadaslarinin (2014, s. 277)
aciklamalari Uzerinden kisi ve onun davranislari adli argimantasyon
tarzindan baslayarak daha detayl bir sekilde bakilacaktir. Bu tlrde, kisinin
kendisi ve davranislari arasinda bir bag kurulur. ‘Su adam ilkesiz birine
benziyor; herkesle iyi geginir.” Grup ve onun yapi tasi adli teknikte ise
belirli bir grup ile onu olusturanlar arasinda bag kurulur. ‘Su kiz gtvenilir biri
olmali zira yillardan beridir is arkadasimla birlikte galisiyorlar.” Diger bir alt
tur ise yine bir toz ve onun emareleri arasinda iliski kuran yontemdir. ‘Bu
masa 18. yulzyilda dretilmis olmali. Baksana su siuslemelere.” Bu grup
altinda adini andigimiz bir diger argimantasyon tarzi sembol ve
sembollestirilen seklinde isimlendirilen tirdur. Oncelikle sembolik
iliskilerle varolugsal iliskileri karsilastirmak vyararli olacaktir. Semboller
isaretlere gore farkhdirlar. Sembolik badlantilar gercgekligin yapisini tam
olarak ifade etmeseler de onun bir parcasi addedilirler (Perelman &
Olbrechts-Tyteca, 1971, s. 331). Isaretlerin aksine semboller degisime
aciktirlar (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 279). Zira sembolik
iliskiler, gercekligin yeni ve arttirlmis bir gérinimidnit sunarlar (Gross &
Dearin, 2003, s. 63). Bunu mumkin kilan ise sembolik baglantilarin,
sembol ile sembollestirilien sey arasinda bir tir nakil durumunu
dogurmalarndir (Perelman & Olbrechts-Tyteca, 1971, s. 332). Buradan
hareketle bir argimanin vyapisini insa etme hususunda sembollere
basvurmanin énemli bir rol oynadidini séylemek mimkindir. Ornedin genel
olarak kabul edilen “aslan” ve onun temsil ettigi “cesaret” kavramlari
arasindaki iliski buna érnek olarak verilebilir (Perelman & Olbrechts-Tyteca,
1971, s. 334). Zira bir argiman icinde daha dnceden hedef kitlenin kabul
ettigi ve deyim yerindeyse onayladigi bu iliski, tartismaci tarafindan
kullanilabilir. Bu kategoride son bir tur olarak kisi ve onun davranislari

seklinde adlandirilan bashidgin altinda bulunan otorite menseli
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argiimantasyona (argumentation from authority) g6z atilabilir.
Argimantasyon teorisi calismalari icinde bircok yazar, otorite menseli
argimantasyonun farkli yodnlerine dedinmislerdir. Kimileri klasik bakis
acisina yakin olan tarafini (argumentum ad verecundiam) vurgulamis,
kimileri onu uzman géristne basvurma seklinde adlandirmistir (Wagemans,
2011, s. 331,332). Otorite menseli argimantasyon, savunulan bakis agisinin
desteklenmesi icin yaygin olarak kullanilan argimantasyon tdrlerinden
biridir. Sematik olarak, ‘A bu konuda sdyle diyor; o halde bdéyledir’ seklinde
formdile edilebilir. Belirli bir konuda otorite addedilen kisi ve kurumlarin o
konudaki agiklamalarina referansla kurulan argiimantasyonda diger yaygin
amag, benimsenmesi istenen davranisi bu vyolla saglamaktir. Kamuoyu
bilgilendirme materyallerinde sikga kullanilan bu yénteme 6rnek olarak su
verilebilir: 'Klclik cocuklara ve bebeklere yumusak PVC’li oyuncaklar
vermemek gerekir. Hollanda Mdusteri Rehberi, Eylul 1997 (Zehirli
oyuncaklara hayir)’. 1lgili ifadelere bakildiginda ‘yumusak PVC'li oyuncak
satin almayin’ bakis acisinin/énerisinin otorite addedilen Hollanda Mdisteri
Rehberi adl yayina referansla desteklendigi gorilmektedir (Schellens & De
Jong, 2004, s. 312-314).

Gergekligin yapisina dayali argimantasyon baslidi altinda ele alinan
konunun son alt turl ardisik ve varolussal iliskilerin karisimindan olusan
argimantasyon seklinde adlandinlir. Yine bu da kendi iginde Uge ayrilan bir
tasnifleme ile ele alinmaktadir. Bunlar, cifte hiyerarsi argimantasyonu
(double hierarchy argumentation), dizey farkliliklari (differences of degree)
ve son olarak da siralama farkhiliklari (differences of order) seklinde
adlandirilan argimantasyon turleridir. Cifte hiyerarsi argiimantasyon
tipinde hiyerarsi kullanilir. Argimantasyonun cikis noktalarinda uzlasinin
nesnesi olmasinin yaninda genel anlamda tartismanin da 6znesi olabilir. Bu
arglimantasyon tipinde amag, iddiayl desteklemek maksadiyla belirli bir
hiyerarsinin iyi kurgulandigi veya bazi 6delerin hiyerarsi icinde 0zel bir
alanda yer isgal ettigini gostermektir. Bu Uslup, tartismali bir hiyerarsi
savunulurken baska bir hiyerarsiden istifade edildiginde ortaya cgikar (van

Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 279). Perelman ve Olbrechts-Tyteca
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(1971, s. 341) bunun icin su Ornedi verirler: ‘EJer savas glncel
sorunlarimizin musebbibi ise, barig, isleri tekrar yoluna koymak igin

ihtiyacimiz olan seydir.’
Gergekligin Yapisini insa Eden Argiimantasyon

Argimantasyon taslaklari icerisinde iliskisel slrece dayali
argimantasyon bashdinin Ug¢ alt tlrinden sonuncusu, gercekligin yapisini
insa eden argimantasyon olarak bilinir. Bir énceki baslik altinda ele alinan
gercekligin yapisina dayali argiimantasyon, mantiksal timevarimin ilkelerini
takip ederken gercekligin yapisini insa eden argiimantasyon ise retoriksel
timevarim yonteminin ilkelerini izler (Amador, 1999, s. 216; Lunsford,
Wilson, & Eberly, 2009, s. 116; Gross & Dearin, 2003, s. 65). Ayrica, adi
anilan ilk argimantasyon tlrinde hedef kitlenin halihazirda bir gergekligi
zihninde barindirdigi kabul edilir ve tartismaci bu gergeklikle bag kuran
gerekgeler Uretir. Bu baslik altinda incelenen argimantasyon tdrinde ise
tartismaci, ilkinin tersine, hedef kitlenin ters distigl bir gergeklik lzerinde
durur (Littlejohn & Foss, 2009, s. 44). Zaten bu argimanlarin daha cok,
cevremizi tanimlayan bazi kurallar noktasinda anlasmazhda distigimizde
aretildigi goralar (Hauser, 2002, s. 274). Soyle ki, bir tezin dogrulugunu
gostermek icin, 6zel bir sekilde gergekligin yapisi insa edilir/gizilir. Cizilen bu
gerceklik resmi, hedef kitle icin yenidir fakat resim vasitasiyla 6éne sirllen
argimanin ¢ikis noktasi olusturulur (van Eemeren, Grootendorst, &
Henkemans, 2009, s. 116). Ornedin bir suc davasinin savunma avukati,
vuku bulan olayin kasten degdil de kazara meydana geldigini, gergekligin
yapisini insa etme yoluyla géstermek adina bir girisimde bulunabilir. Olay
mahali ve sartlari hakkinda dogrudan bilgisi olmayan hakimlerin, savunma
merci tarafindan kurgulanan gercgeklik (sartlarin tanimlanmasi/gdsterilmesi)
Uzerinden olan biteni anlamasina yardimci olunur. Savunma merciinin bu
tanimlamalari, vuku bulan olayin kasten dedil de kazara meydana geldigini
sdyleyen argimanlarin temelini olusturur (Littlejohn & Foss, 2009, s. 44).

Burada kullanilan teknigin analoji oldugunu belirtelim.
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Deyim yerindeyse gercekligin yapisini ¢gizmek ve bunun Uzerinden
dldslnceyi temellendirmek icin iki yol bulunur. Birincisi, 6zel bir vaka yoluyla
insa etme (establishment through a particular case) ve ikincisi de analoji
yoluyla insa etme (establishment through an analogy) seklinde adlandirilir.
Ozel bir vaka yoluyla insa etme tiri kendi icinde (¢ alt bashga ayrilarak
incelenir. Ornek (izerinden argiimantasyon (argumentation by example),
illistrasyon (zerinden argimantasyon (argumentation by illustration) ve
sonuncusu da model Uzerinden argimantasyon (argumentation by model)
olarak adlandinlir. Gergekligin yapisini insa eden argimantasyon
tarzlarindan ikincisinin ise analoji yoluyla insa etme oldugu yukarida da
belirtildi. Bu tir, altinda yine sadece bir alt tlir barindirir. O da yine analoji
lzerinden argimantasyon (argumentation by analogy) seklinde
adlandirilacaktir. van Eemeren ve arkadaslari (2014, s. 280) gercekligin
yapisini insa eden argimantasyonu ve alt tirlerini asadida Tablo 9'da

gosterildigi gibi tasnif etmektedir.

1- Ozel Bir Vaka Yoluyla insa Etme

- Ornek Uzerinden Argiimantasyon
Yapisini - illistrasyon Uzerinden Argiimantasyon
- Model Uzerinden Argiimantasyon

Gergekligin

insa Eden

2- Analoji Yoluyla inga Etme

Argiimantasyon A .
- Analoji Uzerinden Arglimantasyon

Sekil 11: Perelman ve Olbrechts-Tyteca’nin Olusturdugu Gergekligin

Yapisini Insa Eden Argiimantasyon Tiiriine Dair Tasnifi ve Alt Basliklar

Simdi, 6zel bir vaka yoluyla insa etme teknidi icinde yer alan 6rnek

Uzerinden argimantasyon tirl ile baslayarak diger alt tlrleri de ayri ayri ele
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almakta fayda var. Ornek iizerinden argiimantasyon, bir mesele
Uzerinde genelleme yapabilmek adina belirli bir olayl kullanmaya dayanir.
Su ornekte oldugu gibi: ‘Vergileri 1962 yilinda dislirmemizle birlikte
ekonomide gelisme sagladik. 1968 ve 1981 yillarinda da aynini yaptik ve
benzeri sonuglar aldik. Simdi vergileri ylkseltme fikri savunulamaz’ (Hauser,
2002, s. 273). Gorulduagu Uzere art arda siralanan birkag o6rnek bir fikri
genellemek igin kullanilir. Ote yandan bu argiimantasyonun etkili olabilmesi
icin kullanilan orneklerin gergeklere dayal oldugu bilinmeli ve kabul
edilmelidir (House, 1980, s. 266). Diger baslik ise illiistrasyon iizerinden
argiimantasyondur. Burada, yeni bir gergeklik yapisi olusturmaktansa,
illistrasyon Uzerinden daha 6nce kurulmus bir dizen d&didng alinir.
Illistrasyon ve ©&rnek arasindaki fark, ele alinan meseledeki kuralin
statiistiyle alakalidir. Ornek, bir kural olusturmak icin kullanilir. Buna karsilik
illistrasyon ise, az cok hedef kitle tarafindan daha énceden kabul edilen ve
onaylanan bir kuralin saglamlastiriimasi igin kullanihr (van Eemeren,
Grootendorst, & Henkemans, 2009, s. 117,118). Bu kategorideki tGc¢lnclu ve
sonuncu alt bashk olan model iizerinden argiimantasyon ise soyle
tanimlanabilir: Bu argimantasyon belirli bir vakanin belirli bir tlrden
davranisi 6zendirmek Uzere kullanilmasina dayanir (Hauser, 2002, s. 273).
Genel olarak saygl duyulan bir modelden baslamak lzere, tartismaci, ilgili
modelin prestijini éneride bulundugu davranis kalibina aksettirmeye calisir.
Bu sekilde hedef kitlenin bu modeldekine benzer bir sekilde hareket etmesi
umulur. Bahsi gecen model, ideallestiriimis caddas bir isim olabilecegi gibi
tarihi bir figlr de olabilir (van Eemeren, Grootendorst, & Henkemans, 2009,
s. 118). Gergekligin yapisini insa eden arglimantasyon tirinin iki temel
bashdindan ikincisi ve sonuncusunun analoji lizerinden argiimantasyon
oldugu vyukarida belirtildi. Anolojik akil ylUritme, tim argimantasyon
teknikleri icinde basat bir rol oynar. Bunu, bir aile yemegi esnasinda dénen
tartismalardan tutun da, bilim adamlarn ve filozoflar arasindaki en derin
tartismalara kadar uzanan genis bir cercevede gdrebilmeniz mimkuinddr.
Analoji tGzerinden argimantasyon, daha 6nceden badlantisi bulunmayan iki
o0geyi hedef kitlenin zihninde bir tezi desteklemek lizere bir araya getirmeye

dayanir (Gross & Dearin, 2003, s. 74-76). Bu durumu somutlastirmak tzere
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asadidaki 6rnede bakilabilir. ‘Bu politik kararlarin fakir insanlar Gzerindeki
etkisi bir engeredin i1singi kadar 6limcil olabilir' (Hauser, 2002, s. 273).
Konuya dair diger bir 6rnek van Eemeren ve arkadaslar (2009, s. 118-119)
tarafindan soyle aktarilmaktadir: Birilerinin soyle dedigini varsayalim.
Disiplinden yoksunluk ve ahlaksizlia karsi gosterilen toleransin modern
Batili toplumlarda ¢ékiise sebep olacadi agiktir. Glinkii Roma Imparatoriugu
da, insanlar dizeni ve disiplini kaybettiginde, ahlaksiz davranislara tolerans

arttiginda mahvoldu gitti.

4.4.2.5.2. Aynistirma Siirecine Dayali Argiimantasyon

Bu baslik 6ncesinde ele alinan kaliplarda, 6geler arasinda baglanti
kurulmasinin esas oldugu goruldia. Ayrnistirmal argimantasyon taslaginda
ise durum tam tersinedir. Burada 06geler arasinda halihazirda kurulmus olan
baglantilarin ayristiriimasina dayanan bir slire¢ ve islem s6z konusudur
(Hauser, 2002, s. 275). Diger bir deyisle ayristirmal argimantasyon,
gbrindrde birlesik olan bir kavrami ikiye ayirnr (Craig, 2016, s. 87). Yani
daha o6nceden hedef kitlenin zihninde butlnlesik olarak bulunan kavram
veya kavramin bir yonl parcalara bdéluntr (Feteris, 1999, s. 51).
Ayristirmali argimantasyon konusunu Yeni Retorik baglaminda detayh
olarak inceleyen van Rees (2005, s. 53), butlnlesik bir yapi arz eden bir
kavramin iki yeni kavrama ayristirildigindan bahseder. Buna 6rnek olarak
“hukuk” kavraminin iki yeni kavrama bdélinmus hali olan “hukuk kelimesinin

harfleri” ve “hukukun ruhu/6zu"” ayristirmasini verir.

Dislincenin gelismesini ancak bir butlin olarak kabul edilen
kavramsal yapilarin parcalara ayrilmasiyla mimkin oldugunu dile getiren
van Eemeren ve arkadaslarn (2009, s. 120,121) dilbilim ve felsefe alaninda
buna cesitli 6rnekler sunarlar. Bunun yani sira, hedef kitlenin belirli bir
dusunceyi kabul etmesinin de vyine bilimsel buluslar ve c¢esitli
argimantasyon siireci sonunda gerceklestigini belirtirler. Ornegdin bilim
alaninda yasanan buluslar, Hristiyanlarin kendi dogrularina dair kavramlari

ayristirmay! zorunlu kilmistir. Bilim, dinyanin yaratilisi hakkinda Incil’in
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anlattiklariyla buluslarin ortaya koydudu gerceklikler arasinda ayrismaya
gitmistir. Ote yandan din de belirli bir mesele hakkinda bilimin ortaya
koydugu kanitlar ve aciklamalar neticesinde belirli kavramlari ayristirmis ve

bunlar Gzerinden kendi gercekligini kurmustur.

Ayristirmali argimantasyonun isleyis yapisini van Rees (2005, s. 56)
ornekler Gzerinden sdyle aciklamaktadir: “"Hollandali meselesine bir aciklik
getirilmeliyiz: Kultirel anlamda Hollandali ile anayasal anlamda Hollandali
arasinda fark vardir.” Gazetede cikan haberden alinma bu ifadelerle yazar,
Hollandali diye anilan herkesin kultlirel anlamda Hollandali olamayacadi
fikrini savunmaktadir. Normalde “Hollandali” kavrami ortak milliyeti ima
eder. Ote yandan metindeki parcalara ayirma/ayristirma islemiyle birlikte
milliyet kavrami ikiye ayristirlmaktadir: kultirel anlamda milliyet ve
anayasal anlamda milliyet. Van Rees (2005, s. 54), ayristirma isleminden
sonra kendisinden ayrisan kavramin tartismaci tarafindan parlatildigi ve
ayrildigi kavrama gore daha o6nemli sayildigini belirtmektedir. Milliyet
meselesi 6rnegine bakilacak olursa bu net bir sekilde gorulir. Ayristirilan iki
kavramdan kdlttirel unsurlara dayanan milliyet 6n plana cikarilmis ve

dusunce de bu sekilde temellendirilmigtir.

4.4.2.6. Yeni Retorik Anlayisina Yoneltilen Elestiriler

Yeni retorik savunucularinin ileri strdidgid ‘formel mantigin
argimantasyon calismalarina uygun olmadigl’ yénindeki gorisler tahmin
edilecegi Uzere klasik mantikgilar tarafindan adir elestiriye ugramistir.
Formel mantigin ortaya koydugu mirasi kiclimsemekle elestirilen yeni
retorik uzmanlari koklt bir yapinin temsilcileri tarafindan reddedilmistir (van
Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 290). Ote yandan 1950’lerin sonunda
gelisen informel mantik sdylemi bu elestiriyi oldukca zayiflatacak gerekgeler
sunmustur. Hatirlanacagi Gzere bu konu Stephen Toulmin modeli Gizerinden
detaylh olarak aktariimistir. Bunun yaninda, yeni retorik séylemini ortaya
atan teorisyenler klasik mantik ve 06zellikle de klasik retorikten istifade

edildigini ve hatta Aristoteles’in gelistirdigi retorik anlayisina dogru bir geri
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donlsten bahsetmislerdir. Bu durum aslina bakilirsa yeni retorigin koklerinin

eskisine dayandigini ifade eden acik bir beyan olmustur.

Yeni retorigin elestirilen kavramlarindan biri “evrensel hedef kitle”
olmustur. Bir tartismacinin evrensel hedef kitlesi digeri tarafindan kabul
edilmeyebilir. Ya da diger deyisle her bir tartismaci kendi evrensel hedef
kitle tarifini yapabilir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 290). Ote
yandan evrensel hedef kitle tanimlamasinin ortaya koydugu olgular,
dogrular ve varsayimlara dayahl tasnif bu konuda genel bir yol haritasi
sunmustur. En azindan c¢ogunlugun kabul ettigi, belirli bilimsel ilkelere

dayali bir yapi ortaya konmustur.

Yeni retorige getirilen bir diger elestiri, argimantasyon taslaklari
Uzerine olmustur. Kimi taslaklarin yeterince agiklanmadigi ve baz taslaklar
hakkinda verilen oOrneklerin birbiriyle oOrtismedigi yodninde iddialar
mevcuttur (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014, s. 291). Argiman
taslaklarina yonelik elestirilere ragmen argimantasyon analizi igin
kullanilabilecek teknikleri derli toplu sunmasi bakimindan yeni retorik alana

ciddi bir katki saglamistir.

Yeni retorigin elestirilen bir diger O6nemli noktasi ise insanin
arglimantasyon sireci icindeki rolinin zayifligi veya “ethos” 6gesine hak
ettigi 6nemin verilmedigi iddiasidir (van Eemeren, Garssen, Krabbe, 2014,
s. 293). Yeni retorik, argimantasyon teorisini “logos” merkezli bir yapiya
yaklastirdigini zaten reddetmez. Hatta argimantasyonu daha nesnel bir
zemine oturttugunu ve dolayisiyla bunun ikna konusunda bilis disi

unsurlardan ziyade akl 6ncelikledigini ifade etmistir.

Bahsi gecen tim elestirilere ragmen yeni retorik alana ok ciddi
yenilikler sunmustur. Daha evvel muhtelif yerlerde de vurgulandigi gibi
klasik mantigin ortaya koydugu formel yapiyla arglimantasyon calismasi
yapllamayacagi yonindeki kokli iddiasi bash basina 6nemli bir etki

yaratmistir. Bu minvalde yapilan uzun soluklu calismalar klasik retorige yeni
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bir ylz ve igerik kazandirmistir. Bicimci yapidan olabildigince uzaklasarak
politik metinlerden medya iceriklerine, gilndelik konusmalardan edebi
eserlere kadar c¢ok cesitli dilsel yapinin argimantasyon yoénuyle
incelenmesine olanak sadlayan belirli bir perspektif gelistirmistir. Bu
dogrultuda argiman cikis noktasi, 6zel ve evrensel hedef kitle kavramlari,
30 civarinda derlenen argumantasyon taslaklari bunlardan sadece birkacidir.
Ozetlemek gerekirse eksikliklerine ragmen yeni retorik, dil ve ikna
konusunda dis diinya gergekligine paralel bir kavrayisla kullanish bir

argumantasyon teorisi gelistirmistir denilebilir.
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5. CUMHURBASKANLIGI HUKUMET SISTEMI
REFERANDUMU’NUN POLITIK ARGUMANTASYON ANALIzi

5.1. Arastirmanin Teknik Yapisi

Arastirmanin uygulama kismi olan besinci bélim ana hatlariyla iki
baslik altinda toplandi. Bu baslk altinda arastirmanin metodolojik yapisina
deginilecektir. Diger baslikta ise referandum kapsaminda vydritilen

tartismalarin politik argimantasyon analizi yapilacaktir.

5.1.1. Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin  uygulama kismi  olan bu bdlimde politik
argumantasyon analizi yapilacaktir. Bu analizin esasini ve cercgevesini
belirleyen bilimsel ilkeler Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca’nin Yeni
Retorik diye adlandirdigi ve bu anlayistan hareketle olusturdugu
argiimantasyon teknidi belirlemektedir. Ilgili argiimantasyon teknigi kolay
okuma ve verilerin sistematik bir sekilde dederlendirilmesi adina bir tabloya
aktanlmistir. Tabloda yeni retorik anlayisinin esasini olusturan ana unsurlara
yer verilmistir. Bunlar soyle aciklayabiliriz: Oncelikle ve teknik bir gereklilik
olarak tabloda “analiz edilecek iddia ve/veya argimantasyon metni”nin yer
almaktadir. Ikinci olarak “argimanin hedef kitlesi” bulunmaktadir. Bu unsur,
mesajin daha ilk basamakta nasil insa edilmesi gerektigini tayin eden ikili bir
ayrim noktasina (evrensel hedef kitle ve dzel hedef kitle) vurgu yapar. Iste
buradan, argimanin mesaj-hedef kitle iliskisi ortaya konmaya calisilacaktir.
Tabloda yer alan diger unsur ise, “argiiman cikis noktasi"dir. Yeni retorik
anlayisinda cikis noktalari “gercek” ve "yeglenen” seklinde ikiye ayrimistir.
Bu unsurun 6énemi, bir argimanin zeminini teskil eden duslncenin/bakis
acisinin yapisini tespit etme imkani saglamasindan gelmektedir. Bu,
yukarida da zikredildigi gibi gercek ve yedlenen kategorileri ve bunlarin
altinda siralanan alt kategoriler lzerinden yapilacaktir. Tabloda yer alan

diger 6nemli unsur ise “argdman tipi ve arglimanin alt tird” bashgidir. Bu
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unsur, belki binyillardir dil icinde gelisen teknikleri ve Uslup 6zelliklerini
ortaya ¢ikarma firsati verecektir. Yani bir politik sdylemde argiimantasyonun
tarzi/Uslubuyla birlikte bu dsluplar icine konumlanmis teknikler tespit
edilebilecektir. Bununla birlikte, siralanan bu ¢ ana unsur lGzerinden yapilan
tespitler yine tablo altinda detaylandirilacaktir. Burada aktarilmis ana
argiman, badlantii diger argimanlarla, ilgili argimanin gerekgeleri,
desteklenmesi, zemini (cikis noktasi) ve diger 6zellikleriyle birlikte detayli

olarak ele alinacaktir.

Yukaridakilere ek olarak, "“secmen tercihlerinin yoénlendirilmesi-
argimantasyon iliskisi” baglaminda arastirma konusuyla alakali diger
faktorler de ele alinacaktir. Burada, “argimantasyon yonelimi”’ne dedinilerek
argimanlarin analitik, diyalektik ya da retoriksel mi oldugu tartisilacaktir.
Diger taraftan, “mesajin meyli” Gzerinden politik sdylemde tartismaya acilan
konunun ethos, pathos ya da logos Uglemesinden hangisine ait oldugu
tartisilacaktir. “Arglimantasyonun amaci” Uzerinden ise kurulan arglimanin
inandirma mi yoksa ikna etmeye mi yonelik olusturuldugu sorgulanacaktir.
Diger yandan, “argiman dilinin anlambilimsel niteligi” Gzerinden ise dilin
aragsal/islevsel, sanatsal/estetik veya tartismaci yénune dair tespitler yer

alacaktir.

5.1.2. Arastirmanin Sorunsal

Siyasi partiler, siyasal iletisim kampanyalariyla seg¢menin siyasal
tutum, davranis ve oy tercihleri Uzerinde etkili olmaya calisirlar. Oy
tercihleri ve genel anlamda secmen davranislari konusunda ise farkl
yaklasimlarin (sosyolojik, psikolojik, rasyonel vd.) bulundugu belirtildi ve
bunlar detayll olarak ele alindi. Burada, farkh yaklasimlarin farkh bakis
acllarindan kaynaklandigini ve bunun sonucu olarak da cetrefilli bir
tartismaya yol actigini vurgulamak gerekir. “Secmen rasyoneldir”, “Secmen
duygusal davranir”, “Secmenin siyasal davranislarini icinde bulundugu
toplum/kultltrel yapi sekillendirir”, "Secmen birey olarak ruh dinyasina gére

hareket eder” gibi temel noktalarda birbiriyle catisan goérisler mevcuttur.
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Diger taraftan, konuyla ilgili olarak birikmis bu literatiir, secmen tercihleri
konusunda genis bir perspektif kazanma imkani sunmustur. Bunun,

argimantasyon teorisinde cikis noktasiyla baglantili oldugu bilinmektedir.

Meselenin iletisim ayadinda, yani daha spesifik olarak arastirmanin
ozuyle alakah olan kisminda ise “mesaj” 6desi bulunur. Soyle ki, ikna edici
iletisim tarzinda mesajin yapisi her daim merak konusu olmustur. Mesajin
nerede, nasil ve ne siklikla iletilecedinin disinda mesaj icerigi bu meselenin
belki de en temel yoninu teskil eder. Bu durum ayni zamanda dil ve dilin
kullanim bicimleriyle dogrudan badlantihdir. Bu minvalde dilin kullaniminin
en genel boyutlariyla aragsal, sanatsal ve tartismaci olmak lzere (¢ gruba
ayrildigi vurgulandi. Su halde dilin aragsal kullanimi disarda birakilacak
olursa, arastirmanin amaci ve muhtevasina uygun disenin dncelikle dilin
tartismaci (argumentatif) ve sonra da sanatsal kullanimi oldugu ortaya
cikar. Bu noktada ise yine koklU bir tartisma olan rasyonel-irrasyonel (ethos
ve pathos karsisinda logos) boyutlariyla mesaj karsimiza cikar®. Yani bir
hatip (kaynak) mesajin yapisini hangi ilkeye gdre olusturursa etkili olur?
Mesajin rasyonel boyutu mu 6n plana cikmali yoksa mesajda irrasyonel
o6geler mi yogun olmali? Mesajda sanatsal 6delere ne dizeyde yer verilmeli?
Estetik kaygi gerekli midir? Bir tarafa degerler ve inanglari, diger tarafa
olgular ve dogrulan koydugumuzda mesajin icerigi bu iki tarafla nasil
iliskilendirilmelidir? En nihayetinde ise, segmen tercihlerinin
yonlendirilmesinde (segcmenin ikna edilmesinde) tartismaci (argumentatif)
yap! ve bu yapiyla baglantili olarak rasyonel ve irrasyonel 6gelerin kullanimi

ve boyutlari bu arastirmanin sorunsalini olusturdugu sdylenebilir.

5.1.3. Arastirmanin Amaci

Turk siyasi kdlttrtinde Uretilen politik sdylemin argimantasyon
yapisina ve siyasi kurumlarin arglimantasyon performansina dair bilgi sahibi
olmak o©6nemli addedilmektedir. Bu yoéndeki bir c¢aba, Tlrk siyaset

kdltirindeki argiman yapisinin analitik ve diyalektik mi yoksa retoriksel bir

8 Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin arastirmanin 3. Bélimine bakiniz.
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yapl mi arz ettigini anlamamiza yardimci olacaktir. Boylelikle Tirkiye'de son
yillarda profesyonel ajanslar ve diger ekipler tarafindan yuritilen segim
kampanyalarina ve daha genis surette siyasal iletisim ¢alismalarina
meselenin  bu  yonilyle stk tutulacagina inanilmaktadir.  Secim
kampanyalarinda belirli bir siyasi partinin se¢gmen tarafindan tercih
edilmesinde rol oynayan argimantasyon unsurunun yapisal 6zelliklerini ve
6nemini ortaya cilkarmak hedeflenmektedir. Nihai olarak, alanda yapilan
akademik calismalara katki saglamayi ve siyasal iletisim uzmanlari igin de
secmen tercihlerinin belirli bir siyasi yapiya kanalize edilmesinde

argimantasyonun 6nemine dikkat cekmek hedeflemistir.

5.1.4. Arastirmanin Kapsami ve Sinirhihklari

Calismada, yakin dénem TUrk siyasi tarihinin dénlim noktalarindan
sayllan “baskanlik sistemi referandumu” ya da resmi adiyla
“Cumhurbaskanligi Hikimet Sistemi Referandumu” uygulama alani olarak
ele alinacaktir. Turk siyasetinde referandum c¢ercevesinde (retilen
sdylemlerin politik argimantasyon analizi yapilacaktir. Analizde kullanilacak
arglimanlar, mecliste grubu bulunan tim siyasi partilerin (AK Parti, MHP,
CHP ve HDP) (rettii sdylemlerden derlenecektir. Ilgili séylemler
cercevesinde ortaya ¢ikan argimanlar partilerin referandum kampanyasi
kapsaminda olusturduklari yazili materyallerden (kitapcik, brosur, ilan, afis

vs.) olusmaktadir.

Referandum kampanyasi kapsaminda her bir siyasi partinin bir
kitapcik hazirladigi gorilmistir. Bu kitapcik, kampanya dahilinde Uretilen
diger medya igeriklerinin de esasini teskil etmektedir. Bununla birlikte,
uzman ekipler tarafindan kaleme alinan bu metinler ilgili siyasi partinin bu
mesele hakkindaki goéruslerini ve temel argimanlarini derli toplu sunmasi
bakimindan oldukca kiymetlidir. Ayrica Gzerinde dlusUnulen (irticalen yapilan
konusmanin aksine), kolektif bir caba sonucu ortaya c¢ikan, parti
yetkililerince de onaylanan dilsel yapilar oldugundan argimantasyon analizi

icin secilmelerine gerekce olusturmustur. Ote yandan reklam, slogan veya
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secim sarkilar yerine yazili kampanya metinlerinin argimantasyon analizi
icin secilmesinin bircok avantaji da bulunmaktadir. Oncelikle yapilan analizin
batanlakli olmasi saglanmistir. Diger deyisle, bir argimanin yapisal analizi
Yeni Retorik anlayisinin ortaya koydugu unsurlar Gzerinden yapilabilmistir.
Ornedin reklamda veya sloganda 6rtiik verilen ya da hic olmayan
gerekgelendirme ya da destekleyici unsurlarin bulunmamasi analizin kismen
yapilabilmesine imkan vermektedir. Bu arastirma kapsaminda kaynak alinan

metinlerde ise bdyle bir kisithliktan bahsedilemez.

Referandum, taraflarin “Evet Blogu” ve "“Hayir Blogu” seklinde
ayrildigi, AK Parti ve MHP'nin Evet blogunda yer aldigi ve CHP ile HDP’nin de
Hayir blogunda yer aldigi tespit edilmistir. Su durumda arglimantasyon
teorisine ve tartisma pratiklerine de uygun olarak argimantasyon analizi,

bahsi gecen iki blok Uzerinden her parti icin ayri ayri uygulanacaktir.

Referandumda Evet ya da Hayir yoninde tercihte bulunacagini
aciklayan klguk siyasi partiler argimantasyon analizi kapsamina dabhil
edilmemistir. Zira analize tabi tutulan partilerin son secimde elde ettigi
temsil ve oy oraninin %97'nin Uzerinde olmasi bu kararin gerekgesi

olmustur.

Ilgili referandum kapsaminda tartisilan tiim konular 9 ana bashda
ayrilarak ele alinacaktir. Bunlar séyledir: 1) Kuvvetler Ayriligi, 2) Denge ve
Denetleme Mekanizmasi ve Unsurlari, 3) Yuritme Organinin Yetkileri, 4)
Yiritme Organinin Cezai Sorumlulugu, 5) Rejim Degisikligi, 6) Yargi
Sistemi, 7) Kararnameler, 8) Uniter Yapi, 9) Partili Cumhurbaskani. Partilere
ait tim yazili kampanya materyalinin detayli taranmasiyla ortaya cikarilan
bu 9 baslik hemen hemen tum partiler tarafindan tartisma konusu
edilmistir. Dokuz arglimantasyon baslhdinin ise birbiriyle yakindan ilintili
maddelerin birlestirilmesi suretiyle olustugunu belirtmek gerekir. Diger bir
sOyleyisle bu 9 basligin, degdisiklik 6ngoérilen 18 maddenin de 06zinl
olusturdugu rahathkla soylenebilir. Tek tarafli gindeme getirilen iddialar
arglimantasyon analizi kapsamina alinmamistir; ¢lnkl tartismanin diger

tarafindan cevap verilmediginden tartismaci bir yapi kazanamamistir.
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5.1.5. Arastirmanin Onemi

ikna ve daha 6zelde ikna edici iletisim kadim bir arastirma alani
olarak varhdini ginimuize degdin slrdiren 6nemli bir konu olmustur. Bu
minvalde arglimantasyon teorileri ise iknayl hedef alan iletisim tarzinda
vazgecilmez bir unsur olarak kabul edilmisgtir. Zira argimantasyon bir
yonuyle akla yatkin (mantik biliminin kurallari dahilinde) konusmanin adidir.
Bu durum, konusanin mesajlarini belirli bir ilke kapsaminda hazirlamasi ve
bdylelikle muhatabin istenen tutum ve davranis kalibini kabul etmesi
istikametindeki gayeyle iliskilidir.

Yukarida vurgulananlar g6z o6ntnde bulundurulursa iletisim
calismalari icinde siyasal iletisimin argimantasyon ile badi rahathkla
kurulabilir. Dolayisiyla segmen tercihlerinin belirli bir siyasi kurum adina
yonlendirilmesinde argimantasyonun rolind ve &nemini tartismaksizin
kabul etmek gerekir. Tam da bu noktada calismanin énemi ortaya cikar. Bir
siyasi partinin, se¢gmenin ikna edilmesi strecinde arglimantasyon teorisiyle
iliskili olarak, séylemini insa eden dilin ve dil yapisinin nasil olmasi gerektigi
ve bunun hangi yollarla/tekniklerle yapilabilecedinin cevabi vardir. iste bu

arastirmanin énemi buradan gelmektedir.

Yukarida vurgulananlarla birlikte, yeni retorik anlayisinin iletisim
calismalari Uzerinden Turkce literatiire kazandirilmasinin olumlu ve degerli
karsilanacagl Umit edilmektedir. Meselenin pragmatik boyutuyla ilgili olarak
da siyasi parti yetkilileri ve siyasal iletisim alaninda kampanya hazirlayan
uzmanlara “mesajin argimantatif tasarimi” konusunda faydali olabilecedi
distnldlmektedir. Son olarak, Ulkemizde siklikla karsilastigimiz siyasi
tartismalar belirli bir akademik disiplin c¢ercevesinde bilimsel kriterlere
uygun olarak degerlendirme olanagi yakalanmis olup sonraki calismalar igin

de “6rnek bir politik argimantasyon analizi” sunulmustur.
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5.2. Cumhurbaskanhgi Hiikiimet Sistemi Referandumu’nun
Politik Argiimantasyon Analizi

Arastirmanin kapsami kisminda da belirtildigi Gzere mecliste grubu
bulunan tim siyasi partilerin referandum kampanyasi kapsaminda politik
arglimantasyon analizi yapilacaktir. Bu arglimantasyon analizi
referandumda evet diyenler ile hayir diyenler arasinda ortaya cikan siyasi
tartismalar Uzerinden iki blok olarak dizayn edilmistir. Evet blogunda AK
Parti ve MHP, Hayir blogunda ise CHP ve HDP yer almaktadir.
Arglimantasyon analizinin konusu olan Cumhurbaskanhgdi Hiklimet Sistemi
Referandumu ise her bir siyasi parti icin ayni isimlendirme ile 9 farkh bashk

Uzerinden yapilmistir.

5.2.1. “Evet Blogu” Argiimantasyon Analizi

Bu baslk altinda referandumda evet diyen AK Parti ve MHP'nin
kampanya kapsaminda belirlenen konulara goére Urettigi argimanlarin politik

argimantasyon analizi yapilacaktir.

5.2.1.1. Referandum Konularina Gore AK Parti
Argimanlarinin Analizi

AK Parti'nin referandum kapsaminda 9 ana konuya ydénelik ortaya

koydugu argimantasyon asadidaki gibi ele alinmistir.
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5.2.1.1.1. AK Partinin “Kuvvetler Ayriligi” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Onerilen hikiimet sistemiyle bagimsiz ve tarafsiz
Argiiman Metni | yarginin tesisi, ylritmede cift bashhdin giderilmesi ve
= yasa tekliflerinin sadece meclis tarafindan verilmesiyle
Argumantasyon ercek anlamda kuvvetler ayriligi saglanmis olacaktir
Analizinin gers yriligl sag ? '
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Arglimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 2:AK Parti'nin Kuvvetler Ayriligi KonusundakiArgiimantasyonu

AK Parti’'nin kuvvetler ayridi konusundaki argiimaninin gikis noktasi
“gercek” ve “yedlenen” kategorilerinden gercek kategorisine dahil edilebilir.
Bununla paralel olarak argiman, olgular ve varsayimlar baz alinarak
olusturulmustur. Bu dogrultuda AK Parti'nin, segmenin “evrensel” yonlne
ulasmaya calistigi soylenebilir. Dolayisiyla argimanin hedef kitlesinin ise
yeni retorik terminolojisinde evrensel hedef kitle 6zelliklerine uygun oldugu

belirtilmelidir.

Mevcut siyasi sistemde yuritme organinin yetki alanina giren

cumhurbaskaninin uygulamalari, argimanin ¢ikis noktasinda olgusal bir yapi
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olarak sunulmaktadir. Diger bir ifade ile, kuvvetler ayrihdi ilkesine ters
distigu belirtilen bu durumun yeni dizenlemeyle giderilecegi, ylritmenin
sahip oldugu bu “cift baslihgin” ortadan kaldirilacagi belirtilmektedir.
Boylelikle, yuritme organina cevresel herhangi bir mudahalenin 6nilne
gecilecegi disuntlmektedir. Yasa tekliflerinin sadece meclis tarafindan
verilebilmesi icin gerekli kanuni dizenlemenin yapilmasi ise siyaset bilimi
ilkeleri cercevesinde varsayim olarak kuvvetler ayriliginin saglamlasmasina
destek olarak sunulan bir diger gercek kategorisi unsurudur. Zira buna gore,
tablodaki argiman metninde de ifade edildigi lzere, dngérilen dizenleme
ile, *meclis iradesi 6n plana gikarak yasama organinin sinirlari gercevesinde

kuvvetlenecegdi” varsayillmaktadir.

AK  Parti'nin  kuvvetler ayrihgi  konusuna yoénelik yaptidi
argimantasyonun Uslubuna (argiman taslaklar) bakildiginda ise iliskisel
stirece dayali argimantasyon kategorisinden tasim gdérinimli arglmanlan
kullandigi goralir. AK Parti, bu argimantasyon tarzinin da altinda
konumlandirilan mantiksal c¢eliski teknigini kullanmistir. Kuvvetler ayriligi
ilkesi ile, “gift bashlik” seklinde nitelendirdigi yuridtmenin yetkilerinin
cignendigi iddiasini bir celiski olarak sunmus ve argiimantasyonu bunun
Uzerinden yapmistir. Bir diger deyisle, “mevcut sistemde kuvvetler ayrihgi
ilkesi uygulaniyor deniliyor fakat cumhurbaskaninin hiktmetin (yurttmenin)
alanina midahale ettigini gériiyoruz. Bu cift bashliktir ve kuvvetler ayriligi
ilkesinin ihlalidir. Onerdi§imiz sistem ise sorunu giderecek ve ilkenin

uygulanmasini saglayacaktir” denmistir.
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5.2.1.1.2. AK Parti’'nin "Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve
Unsurlar” Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Meclisin hikimeti denetleme yetkisi korunmakla
Argiiman Metni birlikte kuvvetler arasindaki denge de gesitli
= mekanizmalar lGzerinden tesis edilmigstir.
Arguimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dogrular v - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 3: AK Parti’nin Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve

Unsurlar Konusundaki Arglimantasyonu

AK Parti'nin denge ve denetleme mekanizmasi ve unsurlarina
yonelik gelistirdigi argimanin cikis noktasini “gercek” kategorisine almak
mumkindir. Zira bu kapsamda ana argimani dogrulamak ve desteklemek
Uzere konuyla alakali olgular, dogrular ve varsayimlara dayal argimanlar
Uretildigi gortlmektedir. Boylelikle parti, kendi segmen kitlesinin “evrensel”
yonine hitap etmeyi hedeflemistir. Dolayisiyla hedef kitle 6zellikleri
bakimindan da yeni retorik terminolojisinde evrensel hedef kitleye denk
dustigu soylenebilir.
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Kuvvetler arasi dengenin saglandigini gésteren kanuni diizenlemeler
parti kitapcik metninde ve diger yayinlarinda yer almaktadir. Ornegin
cumhurbaskani ve meclis arasinda karsilikh secim yenileme vyetkisi ile
cumhurbaskaninin kanun teklifi vetosuna karsilik meclisin salt codunlukla
ilgili teklifi yasalastirma hakki denge prensibine hukuki bir olgu olarak
kaydedilmektedir. Buna ek olarak, meclisin 6zellikle ylritme organini
denetlemesi icin gerekli yasal duzenlemelerin (bilgi edinme ve denetim
yollarinin) korundugu belirtiliyor. Bu kapsamda, iddiayi delillendirecek
“meclis arastirmasi”, “genel goérisme”, “meclis sorusturmasi” ve “yazili

soru” gibi denetleme mekanizmalarinin da korundugunun alti giziliyor.

AK Parti'nin denge ve denetleme mekanizmasi ve unsurlarina
yonelik yaptigi argimantasyonun Uslup 6zelliklerine bakildiginda ise iliskisel
sdrece dayali argiimantasyon kategorisine bagli gercekligin yapisina dayali
argimantasyonu kullandigi gordldr. Parti, bu baslk altinda da amacg ve arac
seklinde adlandirilan argimantasyon teknigini kullanmistir. Yukarida da
belirtildigi Gzere, onerilen hikimet sisteminde erkler arasi denetlemenin
midmkin olmasi icin gerekli hukuki unsurlar (denetleme araglar) ve
dengenin kurulmasi igin de karsilikli yetkilerin getirildigine vurgu yapilmistir.
Boylelikle amag ve arag teknigi Uzerinden konuya yoOnelik argiimantasyon

dslubu ortaya gikmistir.
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5.2.1.1.3. AK Parti’'nin “Yiritme Organinin Yetkileri”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Sunulan dedisiklik teklifinde yUriitme organinin basi
olacak cumhurbaskani ve ekibine en basinda hiikiimet
etme ve bu dodrultuda gesitli hak ve yetkiler taninmis

Arai
rgu_m_aptasyon olup siyaseten etkin ve gugli bir Ulke tesis etme
Analizinin amaclanmistir
Unsurlari s sur.
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci

Argiimanin

Evrensel Hedef Kitle

Ozel Hedef Kitle v/

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/

Tablo 4: AK Parti’'nin Ydridtme Organinin Yetkileri Konusundaki

Arglimantasyonu

AK Parti'nin yurttme organin yetkileri konusundaki argimaninin

“gercek” ve “yedlenen”

kategorilerinden yedlenen kategorisine uygun

oldugu gozlemlenmektedir. Zira asadida detaylandirilacagi Gzere degerler

devreye girmektedir. Boylelikle AK Parti'nin, segmen Kkitlesinin “6zel”

yonlne

dair bir mesaj tasarladigi vurgulanmalidir. Su halde partinin hedef kitle

tercihinin ise modelimizdeki “6zel hedef kitle” tanimlamasina uygun distigu

belirtilmelidir.
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Nitelikleri belirli iki hukimet sisteminin sonuglari bakimindan
hangisinin yedlendigi/tercih edildigiyle alakali bir durum sb6z konusudur.
Daha acik ifade etmek gerekirse, bir siyasi kararin muzakere sonucunda
seffaflik ilkesine bagh kalinarak genis bir katilimla alinmasi karsisinda
yetkileri kuvvetli dar bir kadro tarafindan hizlica alinmasi ve hayata
gecirilerek yonetimde etkinligin saglanmasi dederleri karsisinda hangisinin
secilecegiyle alakali bir olgudur bu. AK Parti burada etkin ydnetim
anlayisindan hareket etmis, siyasi dederlerden ikinci sirada zikredileni
benimsemistir. Argimanin c¢ikis noktasini da 06zel hedef Kkitlenin
degerlerinden ve dederler hiyerarsisinden hareketle olusturmustur.
Yedlenen dederlere bagli olarak da genis bir yetki dizenlemesi yapmistir.
Secimleri yenileme, kararname gikarma, ust diuzey kamu goérevlilerini atma
ve goérevden alma, bitce yapma gibi vyetkiler taninmistir. Ozellikle
kararnameler vyoluyla ©6nemli kamu kurumlarinin ydneticilerini ve
cumhurbaskani yardimcilarini atama gibi vyetkilerin htkimetin hizlica
kurulmasini, bulrokratik gecikmelerin 6nlne gecerek seri icraatlarin
yapilmasini, kurumlarin gerekli halde yeniden yapilandiriimasini, terérle
muicadelede etkinligin saglanmasini ve genel anlamda (lke ihtiyaclarinin
ivedilikle giderilmesini saglayacadi iddia edilmistir. Tekrarlamak gerekirse
AK Parti, yetki devriyle ilgili diizenlemeleri yedlenen dederlere ve belli bir
degerler sisteminden hiyerarsik olarak Ustte tuttugu degerlere bagli olarak

argimanin zeminini olusturmus ve karari boyle mesrulastirmistir.

AK Parti’‘nin ylridtmenin yetkileri konusunda gelistirdigi argiimanin
tarzina bakildiginda iliskisel slirece dayali argimantasyon kapsamindaki
gercekligin yapisina dayali argiimantasyon tirine uygun oldugu gorialir. Bu
tirin icinde de pragmatik arglimantasyon tekniginin icra edildigi
anlasilmaktadir. Zira AK Parti, ilgili konuda, mevcut olani ve O&nerilen
hikimet sistemini karsilastirmis ve Onerilenin faydalarini  siralama

(pragmatik dedgerlendirme) yoluyla pragmatik teknik icra edilmistir.
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5.2.1.1.4. AK Parti’'nin “Yiiritme Organinin Cezai
Sorumlulugu” Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Cumbhurbaskaninin sorumsuzlugu ortadan kalkarak
Argiiman Metni yetkili ama sorumsuz olmaktan gikiyor. Denetim ve
cezai sorumluluk konusundaki diizenleme ile

Araii
rgu_m_aptasyon cumhurbaskani basta olmak Uzere yuritmenin
Analizinin o -
temsilcileri hem meclisin ve hem de yarginin
Unsurlan . L.
denetimine giriyor.
Gercek v/ Yedlenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Strecine
Dayali Argliimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Arglimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 5: AK Parti’'nin Yiritme Organinin Cezai Sorumlulugu

Konusundaki Argimantasyonu

AK Parti'nin cezai sorumluluklar konusundaki argimaninin c¢ikis

noktasi “gercek” kategorisinde dederlendirilebilir. Bu baglamda, birer hukuki

olgu olarak kabul edilebilecek cesitli yasal dizenlemelerin alti gizilmistir.

Boylelikle AK Parti'nin, segmen kitlesinin “evrensel” yénini hedef aldidi

belirtilmelidir.

Bu o0Ozellik ise onu modelimizde evrensel

kategorisine sokmaktadir.
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Mevcut anayasaya gore sadece vatana ihanetten yargilanabilecedi
iddia edilen cumhurbaskaninin yeni diizenleme ile herhangi bir suctan 6tiru
hakkinda sorusturma bagslatilabilecedgi belirtiimektedir. Ayni  durumun
yuratmenin diger temsilcileri (cumhurbaskani yardimcisi ve bakanlar) icin
de gecerli oldugunun alti cgizilmektedir. Boylelikle batiin yliritme erkinin
sorumluluk altinda oldugu ve ceza durumunda Ylce Divan yolunun acildigi

sdylenmektedir.

AK Parti'nin bu konuyla ilgili argimani, Uslup bakimindan iliskisel
stirece dayall argimantasyon  kategorisindeki tasim  gérinimli
argiimantasyon tirl icinde degerlendirilebilir. Bu tlr icinde deger bicme
teknigine uygun oldugu gortlmektedir. Zira iki yapinin karsilastirilarak biri
lehine sonuca ulasma saglanmistir. AK Parti, konuyla ilgili 1982
Anayasasinin negatif sonuclarini ve eksikliklerini siralayarak o6nerilen
sistemin olumlu ydnlerini 6ne gikarmis ve bunun adina bir deder bigerek

sonuca baglamistir.

5.2.1.1.5. AK Parti'nin “"Rejim Degisikligi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Arastirma cercevesinde belirlenen analiz materyali dahilinde AK
Partinin bu konuyla ilgili argimanina rastlanmamistir. Ote yandan
referandum kapsaminda yurutllen tartismalarda “evet cephesinde” MHP ve

cumhurbaskanhgi kurumunun konuya dair argiiman Urettigi belirtilmelidir.
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5.2.1.1.6. AK Parti’'nin “Yargi Sistemi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Yiksek mahkemelerin hem liye sayisinda (Anayasa
Argiiman Metni Mahkemesi icin) ve hem de yapisinda (HSYK igin)
Argiimantasyon ongorulen_ d_eg|§|kI|kI__e Ya_rgl Uyeleri arasmfjafq
i rekabetle birlikte FETO tipi yapilanmalarin éniine
Analizinin ecilerek yargida bagimsizlik ve tarafsizlik saglanmi
Unsurlari 9es yarg 9 g S
olacaktir.
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Go6rinimli Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 6: AK Parti’'nin Yarg! Sistemi Konusundaki Argiimantasyonu

AK Parti'nin Anayasa Mahkemesi ve HSK Uzerindeki dizenlemelerle
ilgili ortaya koydugu argimanin cikis noktasinin “gercek” kategorisinde yer
alabilecegi belirtilmelidir. Zira tabloda aktarilan ana argimanin hukuki
dizenlemelere bagh olgularla desteklendigi gorulmektedir. Bdylelikle AK
Parti, mesajini iletmek istedigi kitlenin “evrensel” yonine hitap etmeyi
amaclamistir denilebilir. Buradan da anlasilacagi tizere, modelimizdeki hedef

kitle tercihi ise evrensel hedef kitle yontnde olmustur.
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HSK dyelerinin 7 tanesinin dogrudan meclis tarafindan secilecek
olmasiyla vyargr sistemine disaridan sizmalarin  6nline gecilecegi
varsayilmistir. HSK icinde bulunan gruplarin rekabetleri ve FETO gibi paralel
yapilanmalarin da ondnin kesilebilecegi duslinidlmustir. Bu iki husus, bu
konudaki argimanin desteklenmesi babinda &rnek olarak iglenmistir.
Bunlara ek olarak, ilgili maddeye eklenen “tarafsizlik” ibaresi ile ylUksek
mahkemelerde tarafsizigin anayasal hikim olarak garanti altina alindigi

vurgulanmaktadir.

AK Parti, konuyla ilgili argimantasyonunda iliskisel slirece dayali
argiimantasyon kategorisinden gercekligin yapisina dayali arglimantasyon
tirinde ornekler verdigi gorilir. Bu tar icinde, sebep-sonuc¢ teknigini
kullandigi soylenebilir. Zira AK Parti, mevcut sistemde, yilksek vyargi
dyelerinin meslek o6rgutleri tarafindan secilmesini ve tarafsizlik ilkesinin
yazill metinde bulunmamasini yargi sisteminde FETO tipi illegal érgitlerin
yapilanabilmesi c¢ikarimina baglayarak iki durum arasinda sebep sonug

iliskisi kurmustur.
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5.2.1.1.7. AK Parti’'nin “"Kararnameler” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Cumhurbaskanina taninan kararname gikarma yetkisi
yluritmeyi etkin ve hizli bir hale getirerek Glkenin ve
milletin ihtiyaglarina hizlica cevap verebilmeyi

I

Argiimantasyon o
Analizinin saglayacaktir.
Unsurlan
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Degerler
- Varsayimlar Hiyerarsisi
- Loci

Argiimanin
Hedef Kitlesi

Evrensel Hedef Kitle

Ozel Hedef Kitle v/

Argiiman Tipi
ve Argiimanin
Alt Tiiri

Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/

- Tasim Gorinimli Argimantasyon

- Gergekligin Yapisina Dayali Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argiimantasyon v/

Ayristirma Stlrecine
Dayali Argiimantasyon

Tablo 7: AK Parti’nin Kararnameler Konusundaki Argimantasyonu

En tartismal konulardan biri olan kararnameler hakkindaki AK Parti

argimaninin ¢ikis noktasi, “gercek” ve “yeglenen” kategorilerinden yedlenen

ozelliklerine

uygun

oldugu

soylenebilir.

Yurdtme organinin

yetkileri

konusundaki argimanda gorialdiglu Gzere kararname yetkisinde de ayni

hedef kitle 6zelliginden bahsetmek mimkindir. Bu tercihiyle AK Parti,

secmenin “6zel” yénine hitap etmistir. Bdylelikle hedef kitle bakimindan

modeldeki

terminolojiye

uygun

olarak

degerlendirme yapmak mimkinddr.
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Her meselenin  mecliste uzun uzadiya tartisilarak karara
baglanmasindansa cumhurbaskaninin etkin ve hizli icraat adina kararname
yayinlayabilmesi politik bir deder olarak kabul edilirse AK Parti burada hizli
ve etkin olmayl siyaseten bir deder addetmis ve bu ydnde tercihte
bulunmustur. Argimanin zeminine (gikis noktasi) yerlestirdigi bu durum
Uzerinden mesajini tasarlamistir. Kisaca belirtmek gerekirse, hizli ve etkin
bir icraat énemsenmistir. AK Parti, karar alma slrecinde demokratik
katilimin sekteye ugrayabilecedi yonilindeki elestirilerin 6nline gegmek igin
de kararname c¢ikarma konusunda belirli kisitlamalar yaptigini vurgulamistir.
Ornedin kararname alanlarinin sinirlandinldidi ve genel anlamda cikan
kararnamelerin meclis ve Anayasa Mahkemesi’'nin denetiminde olacadi

vurgulanmistir.

AK Parti'nin kararnameler konusunda Urettigi argimanlarin Gslubuna
bakildiginda, iliskisel slrece dayali argimantasyon kategorisinden
gercgekligin yapisina dayali argiimantasyon tarzina uygun oldugu gorulir.
Yine bu tarzin bir alt tirl olan sebep-sonug iliskisine bagli argimantasyon
tekniginin bir tlrind goririz. Nitekim AK Parti, argimantasyonunda
cumhurbaskanina taninan kararname c¢ikarma yetkisiyle Ulkede etkin ve hizl
bir ydnetimin tesis edilecegi, millet ihtiyaglarinin ivedilikle giderilecegi

sonucunu islemistir.

5.2.1.1.8. AK Parti'nin “Uniter Yap1” Konusundaki
Argiimantasyonu

Arastirma cercevesinde belirlenen analiz materyali dahilinde AK
Partinin bu konuyla ilgili argimanina rastlanmamistir. Ote yandan
referandum kapsaminda yurutllen tartismalarda “evet cephesinde” MHP ve

cumhurbaskanhgi kurumunun konuya dair argiiman Urettigi belirtilmelidir.
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5.2.1.1.9. AK Parti’'nin “"Partili Cumhurbaskani” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Partili cumhurbaskaniyla siyaset samimi ve reel bir
zemine oturarak cumhurbaskaninin halka daha yakin
olmasi saglanacak.

Argiimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci

Argiimanin

Evrensel Hedef Kitle

Ozel Hedef Kitle v/

Hedef Kitlesi

Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine

Dayali Arglimantasyon

Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden

Argimantasyon

Tablo 8: AK Parti’nin Partili Cumhurbaskani Konusundaki

Arglimantasyonu

AK Parti'nin, partili cumhurbaskani konusundaki tartismalara yonelik

Urettigi argimanin c¢ikis noktasini “yeglenen” kategorisine dahil etmek

mimkundir. Bu o6zelliklere paralel olarak da argimanin hedef kitlesinin

parti secmeninin dederlerine hitap eden 6zel hedef kitle kategorisinde

oldugu belirtilmelidir.

Referandumun

yapildigi

tarinte  yardrlikte  olan sistem,

cumhurbaskani adayinin varsa partisinden istifa etmesini gerekli kiliyordu.
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Bunun yaninda, cumhurbaskaninin siyasi kurumlarla iliskisi tarafsizlik ilkesi
kapsaminda belirleniyordu. Siyasi kurumlar karsisindaki bu isleyis yapisi ve
anlayisi siyaseten bir deder addedilmistir. Diger yandan, referandumla
Onerilen sistemde ise cumhurbaskanina partilere Gyelik imkani
saglanmaktadir. Cumhurbaskaninin partisiyle iliskisinin devam ettirilmesi
daha gercekgi bir yapi olarak kabul edilmistir. Buna ek olarak,
cumhurbaskaninin parti Gyeligi kanaliyla secmenle kuracadi yakin iliski
siyasetin samimilestirilmesi adina énemli bir adim sayillmistir. Bu iki husus,
AK Parti tarafindan siyasi bir deger addedilmis ve konuyla ilgili argimaninin

cikis noktasi yapilmistir.

AK Parti'nin, partili cumhurbaskani konusundaki argimantasyon
aslubunun, Jiliskisel slrece dayali argimantasyon kategorisinden tasim
gorindmli arglimantasyon kalibina uygun oldugu gorilmektedir. Bu tlr
icinde ise, icerme teknigine uygun bir érnek verilmistir. Hatirlanacagi Gizere
icerme tarzindaki bir argimanin yapisal 6zelliklerine gbre; A ve B arasindaki
iliski ile B ve C arasindaki iliski sonucunda A ve C arasinda bir iliski dogar.
AK Parti arglimani da bu ilkeye uygun uretilmistir. Bu, parti sdylemiyle sdyle
formile edilebilir: Cumhurbaskani (A) ve secmen (B) arasindaki iliski ile
secmen (B) ve parti (C) arasindaki iliski sonucunda cumhurbaskani (A) ve
parti (C) arasinda bir iliski dogar. Iste AK Parti, tam da bu ilkeden hareketle
cumhurbaskanini partiden ayri disinmenin reel siyasete ve samimiyete

uygun olmadigini dillendirmistir.

5.2.1.2. AK Parti Argiimantasyonunun Genel Degerlendirmesi

Cumhurbaskanhgr Hikimet Sistemi Referandumu’na yonelik AK
Parti'nin ortaya koydugu argiimantasyon performansi 9 baslik altinda detayh
olarak analiz edildi. Bu baslik altinda ise, calismanin sinirlari dahilinde,
Oncelikle referandum konularina gére evvelden yapilan analizin batinlesik
bir dederlendirmesi yapilacaktir. Bu durum okuyucuya tek tek konular
bazinda degil de referanduma yoOnelik argiimantasyonun genel yapisini

sunacaktir. Buna ek olarak, AK Parti'nin ortaya koydudu arglimantasyon,
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“seg¢men tercihi” ve “ikna edici iletisim yoluyla segcmen tercihlerinin

yonlendirilmesi” konulari baglaminda ele alinacaktir.

Oncelikle AK Parti'nin referandumda oylanan konulara yénelik
Urettigi argimanlari c¢ikis noktasi yoniyle ele almakta fayda var. AK Parti,
analiz edilen konularin yaridan fazlasinda ¢ogunlugu olgular olmak Uzere
belirli bir disiplin tarafindan kabul edilen varsayimlari argiman c¢ikis noktasi
olarak aldigi tespit edilmistir. Hatirlanacagi Gzere bu, calismada iki kategorili
bir ayrim Gzerinden “gercek” kategorisine dahil edilerek analiz edilmistir.
Partinin geriye kalan konularda cikis noktasi ise dederler ve dederler
hiyerarsisine uygun olarak Uretilmistir. Bu kategori de yine hatirlanacagi
Uzere calismada “yedlenen” adlandirmasiyla yer almisti. Simdi gercek ve
yedlenen kategorileri kapsaminda AK Parti argimanlarinda agirlikhi olarak
gercek kategorisi 6zelliklerinin bulundugu belirtiimelidir. Bu kapsamda
Uretilen argimanlarin zemininin olgular, dogrular ve varsayimlara dayandigi
sOylenebilir. Yine bu dogrultuda, arglimanlarin hedef kitle 6zellikleri
bakimindan da ‘“evrensel hedef kitle” niteliklerine uygun oldugu
belirtilmelidir. Diger deyisle AK Parti, referandumda tartisma yaratan
konularda, kendi segmeninin iknasi icin Urettigi arglimanlari belirli olgu ve
varsayimlar (zerinden temellendirerek onlarin bilissel ydnlerini hedef
almistir. “Tutumlar” ve ‘“iletisim yoluyla tutum degisimi ve tercihlerin
yonlendirilmesi” konularindan hatirlanacagi lGzere hedef kitleye aktarilan
mesajin temel 6zelliklerinden bir tanesi onun bilissel yéniydi. Iste AK Parti,
segmenin iknasi icin onlarin  biligsel ydnlerini tamamlama veya
kuvvetlendirme (retorik terminolojisinde ‘dinleyici baglihgi olusturma’ olarak
bilinir) amaciyla bu muhtevada bir mesaj stratejisi belirlemis

gbzikmektedir.

Diger yandan partinin dederler ve dederler hiyerarsisiyle ilintili
olarak “yedlenen” kategorisinde arglimanlar Urettigi de unutulmamalidir.
Zira AK Parti'nin toplam konular icinde 7 alanda urettigi argimanlarin 3G
yedlenen kategorisinde dederlendirilmistir. Bu durum, partinin bilissel

faktorler disinda bir alanda, yani “6zel hedef kitle” kapsaminda bir
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arglimantasyon yapisindan da istifade ettigini gostermektedir. Soyle ki, AK
Parti secmeni tarafindan “deder” addedilen bazi konularin partinin
argimantatif mesaj tasariminda ciddi boyutlarda rol oynadigi soylenebilir.
Evvelden aktarildigi tGzere bu durum yine dederler hiyerarsisi ile iliskilidir.
Yani bir degere atfedilen 6énem miktarina gore degisebilmektedir. AK Parti
yuritme organinin yetkileri, kararnameler ve partili cumhurbaskani
konularinda bu ydnde hareket etmistir. Bir dederler sistemi dahilinde,
herhangi bir degere yiklenen 6neme binaen, yine ayni deder tasarlanan
argiimanin zemini olabilmistir. Ornedin demokratik yénetim anlayisinin
ortaya koydugu dederler karsisinda teror, ic karisikhk ve dis tehditler
tehlikesine karsi etkin ve hizli karar alabilen bir hikimet sistemi dedgerleri
yedlenmistir. Yukarida adi gegen konularda Uretilen argimanlarin zemini de

yedlenen bu dederlerden olusmustur.

AK Parti'nin referandumda tartisilan konular kapsaminda ortaya
koydugu argimanlarin bigimsel 06zelliklerine bakildiginda iliskisel silirece
dayali argimantasyon kategorisi altinda siralanan (g tlrden ikisi dahilinde
ornekler verdigi gorilmektedir. Tasim gorinimlli arglimantasyondan 3 ve
gercekligin yapisina dayali argimantasyondan 4 olmak Uzere toplam 7
ornek vermistir. Bu istatistiki bilgiler isiginda tekrar tercih edilen argiman
taslaklarina g6z atildiginda klasik mantik yodntemleriyle matematigin
glclinden istifade eden tasim goérinimli argimanlarin  kullanildigini
belirtmeliyiz. Diger yandan AK Parti, 4 argimaninda da gercekligin yapisina
dayali argimantasyon tarzini kullanmistir. Hatirlanacagi Uzere bu tarz,
secmenin toplumsal, siyasal ve kiltturel alanlardaki kabulleri veya bazi
gercekler Gzerinden islev goérmektedir. Diger soyleyisle, argiiman sahibi
ortaya koydugu argimani hedef kitlenin bildigi/kabul ettigi gerceklikler veya
halihazirda zihinlerde bulunan yerlesmis kanilar Gzerinden olusturmaktadir.
Burada dikkat ¢eken husus, belirli bir konuda akil yluritme isi sirasinda, ileri
stridlen dlstncenin mesruiyetini saglamak adina belirli sosyo-kilturel
unsurlarin  oynadigi roldtr. AK Parti, referandumla oylanan hikimet
sistemini savunurken kendi se¢meninin kabulleri ve kanilarini géz énunde

bulundurarak argiman gelistirmistir sonucuna varilabilir.
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Arastirmanin  IV. bodliminde detaylariyla ele alindigi gibi,
argumantasyon teorisi mevcut yapisini basta retorik olmak Uzere diyalektik
ve analitik mantiga borgludur. Deyim yerindeyse bu (¢ alan, argimantasyon
teorisinin  yapr taslandir.  Dolayisiyla bir argiman dretme isi
(argimantasyon) sonucunda ortaya cikan udrdn (argiman) yukaridaki
alanlarla baglantih olmak =zorundadir. Ote vyandan, 6zellikle birgok
argimanin bir arada bulundugu dilsel bir yapi (bir siyasi séylev ya da yazili
aciklama gibi) igin “retoriksel ya da diyalektik yapiya uygun bir
argumantasyondur” minvalinde bir tespittte bulunmak zor gézikmektedir.
Su halde, bdyle determinist bir yaklasimdan ziyade bahsi gegen dilsel yapi
icin 6rnegin “retorik yonelimli ya da analitik yonelimli” demek daha gercekgi
ve isabetli durmaktadir. Zaten informel mantigin ve argimantasyon
teorisinin ortaya c¢ikmasi da bu gercede badlhdir. Oyleyse burada,
referanduma  ydnelik vyapilan politik argimantasyon analizinde,
“argimantasyon ydnelimi’nden bahsedilmesi uygun durmaktadir. Bu da
formel (analitik yontemi kapsar) ve informel (retorik ve diyalektik yontemi
kapsar) seklinde adlandirilabilir. Bu kapsamda, AK Parti’‘nin ortaya koydugu
referandum kampanyasinda argumantasyonun ydnelimini informel olarak
belirlemek vyanls olmayacaktir. Zira retorik ve diyalektik unsurlarin
kampanya materyali igindeki kullanimi bunu goéstermektedir. Diger taraftan,
referandum kampanyasi igin Uretilen metinlerin formel yapidan uzak olmasi

da yukaridaki ¢ikarimi destekleyen bir diger husustur.

Genel dederlendirmede lizerinde durulmasi gereken bir diger nokta
“mesajin meyli”, yani nereye edilim gésterdigidir. Iletisim disiplininin teknik
yoni geredi, Uretilen argimanin iletisim slirecinde “mesaj” unsuru sayilmasi
lazim gelir. Cunkl argiman sahibi (kaynak), argimanini belirli bir amag igin
yine belirli bir muhataba (alci) hazirlar. Retorik terminolojisinden 6ding
alacak olursak, hazirlanan bu mesajin logos, ethos veya pathos 6zelliklerine
uygun olmasi gerekir. Genel olarak ortaya cikan dilsel yapinin yukarida
zikredilen unsurlardan hangisine yakin oldugu énem arz eder. Yukarida da
belirtildigi gibi bu, “mesajin meyli” adlandirmasiyla yapilacaktir. Su halde,

AK Parti'nin referandum metinlerinde logos meyilli arglimanlarin oransal
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olarak daha fazla oldugunu soéyleyebiliriz. Bununla birlikte partinin Grettigi
argumanlarin ciddi bir kismi da yine ethos ve pathos meyillidir. Zira AK
Parti'nin, referandum konularina yonelik ortaya koydugu argimanlarin
dordi “gercek” kategorisinde, kalan gl ise “yedlenen” kategorisinde
degerlendirilmistir. Partinin bu oranla, secmenin iknasi yolunda bilissel
faktorlerle birlikte bilis disi unsurlar da 6nemsedigi sdylenebilir. Ya da dider
tabirle, stratejik olarak ethos ve pathosun alanina da girilmistir. Bu durum
sOyle aciklanabilir: Mesaj kaynadinin sahip oldugu itibar, gig, karakter,
glvenirlik vs. (ethos alani) ile alicinin her tlrli duygusundan (pathos alani)
ikna surecinde istifade edilmistir. Yani secmenin iknasi igin rasyonel
faktorlerle birlikte ethos ve pathos alanina ait unsurlar ciddi oranda

kullaniimistir.

Partinin argimantasyon dilinin anlambilimsel niteligine bakildiginda,
dilin estetik goérinumleriyle karsilasilsa da genel anlamda dilin tartismaci
yapisi gorulir. Referandum kampanyasi kapsaminda secmeni yeni bir
sisteme razi etmek icin Uretilen kampanya metinlerinin bdyle bir dilsel yapi
sunmas! kaginilmaz olurdu. Su haliyle AK Parti argimanlarinda amacin
belirli bir konuda hakikate ulasmaktansa hedef kitleyi ikna oldugu rahatlhkla
soylenebilir.

5.2.1.3. Referandum Konularina Gére MHP Argiimanlarinin
Analizi

MHP'nin  Cumhurbaskanhdi  Hikimet  Sistemi  Referandumu
kapsaminda 9 ana meseleye dair ortaya koydugu argimantasyon asagidaki

gibi ele alinmistir.
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5.2.1.3.1. MHP’'nin “Kuvvetler Ayriligi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Onerilen hiikiimet sistemiyle kati kuvvetler ayrihd
Argiiman Metni ilkesi uygulanacak olup yasama yuritmenin
tahakkimunden kurtulacaktir.

Argiimantasyon

Analizinin

Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen

Argiimanin - Olgular - Dederler

Cikis Noktasi - Dogrular v/ - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci

Argiimanin

Evrensel Hedef Kitle v/

Ozel Hedef Kitle

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Strecine
Dayali Argiimantasyon v/
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/

Tablo 9: MHP’nin Kuvvetler Ayriligi Konusundaki Arglimantasyonu

MHP’nin kuvvetler ayriligi konusundaki argimaninin yeni retorik

terminolojisiyle ¢ikis noktasinin gercek ve yegdlenen kategorilerinden
“gercek”e uygun olarak tasarlandigi belirtilmelidir. Boylelikle MHP, kendi

secmen Kkitlesinin “evrensel” ydénline ulasmaya calismistir. Dolayisiyla hedef

kitle kategorisinde ise evrensel hedef kitle 6zelliklerinin bulundugunu ifade

etmek yanlis olmayacaktir.

Yukaridakilere paralel olarak, mevcut sistemde karsilasilan olgulari

argimaninin zeminine oturttugu gérilmektedir. Ornedin, AK Parti’nin de
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kendi argimaninda belirttigi gibi, yuritme erkinde yasanan cift bashliktan
bahsedilmektedir. Bunu, kuvvetler ayrilidi ilkesinin ihlali olarak gérmekte ve
onerilen sistemde bu sorunun giderilecedi iddia edilmektedir. Buna uygun
olarak da yuritme ve yasama kuvvetlerinin seciminin ayri ayri yapilacagi
vurgulanmaktadir. Boylece mevcut sistemdeki gibi ylUrlitmenin yasama
organinin iginden gikmasinin 6niine gegilecedi belirtilmektedir. Bunlara ek
olarak, ana argimani destekler mahiyette, ylritme organinin kanun tasarisi

sunamayacak olmasinin alti gizilmektedir.

MHP'nin kuvvetler ayrihdi konusundaki argimantasyon U{slubuna
bakildiginda ayristirma slirecine dayali argiimantasyonu kullandigi goralir.
Hatirlanacagi Uzere bu tarz, hedef kitlenin daha o©nceden butinlesik
varsaydigi/disindigu bir kavrami veya durumu parcalara ayirmaya ve bu
parcanin birine bilinenden farkh bir anlam vylkleyerek ©6ne sirilen
argimanin  zeminini olusturma ydéntemine dayaniyordu. MHP de,
parlamenter sistem 6zelinde bunu yapmistir. Bu sistemin aslina bakilirsa
olagan addedilen bir 6zelligini (ylUritmenin yasama icinden ¢ikmasi) bir
problem olarak sunmustur. MHP, “TBMM’de c¢ogunlugu kazanan partinin
hikimeti kurarak yurutmeye de mutlak anlamda egemen olmasi durumu
bir kural olmaktan c¢ikmis; yasama ydritmenin kaginilmaz tahakkimunden
kurtulmustur” demistir. Secmenin zihninde butlnlesik olan parlamenter
sistem kavramini parcalayarak 6ne cikarilan parcasi Uzerinden argimanini
insa etmistir. Asil kuvvetler ayrihdinin onerilen sistemle (yuritme organi
ayri, yasama organi ayri secimlerle belirlenecek) mimkin olacagini
savunmustur. Bunu da vyine liskisel sirece dayali argimantasyon
kategorisinden gercekligin yapisina dayali argimantasyon tarzi ile yapmistir.
Bu baslik altinda da sebep-sonu¢ teknigini kullanmistir. Zira O6nerilen
sistemin neden ve nasil kuvvetlerin ayrilacadini agiklarken “getirilen hukuki

degisiklikle ve bunun sonucu” seklinde bir sebep sonug iliskisi kurmustur.
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5.2.1.3.2. MHP’'nin "Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve
Unsurlari” Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | Tesis edilecek yeni sistem, iyi dizayn edilmis denge ve
Argiiman Metni denetim mekanizmalar sayesinde ylritmenin
otoriterlesmesini engellerken diger kuvvetlerin dengeli

Argiimantasyon . .
Analizinin glc paylasimina vesile olacaktir.
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 10: MHP’nin Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve Unsurlari

Konusundaki Argimantasyonu

MHP’nin  bu argimaninin ¢ikis noktasi “gercek” kategorisinde
dederlendirilebilir. Zira MHP, Turkiye’'de ilgili tarihlerde iginde bulunulan
sistemi iyi tahlil etmis ve bunun eksiklerini hazirladigi kitapcikta ayrintili
olarak ortaya koymustur. Ana argimani destekleyen ve karar
gerekgelendiren ¢ok sayida olguya yer vermistir. Béylelikle MHP'nin secmen
kitlesinin “evrensel” yonunli hedef aldigi rahatlikla sOylenebilir. Yine buna
paralel olarak, hedef kitle 6zellikleri bakimindan modelimizde evrensel hedef

kitle niteliklerine uygun oldugu vurgulanmalidir.
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Yukarida adi anilan olgulara yonelik olarak, cumhurbaskani ve meclis
arasinda karsilikh  secim yenileme vyetkisinin  bulunduguna dikkat
cekilmektedir. ikinci olarak, meclis arastirmasi, genel gériisme ve meclis
sorusu gibi meclisin  ylritmeyi denetleyebilecegi mekanizmalarin
mevcudiyetinden bahsedilmektedir. Diger yandan meclisin, gerek
gordiginde cumhurbaskani ve dider yiaritme Gyelerini Yice Divan'a
gonderebilecedi vurgulanmaktadir. MHP, tasarlanan bu degisiklikle
otoriterlesmenin tam tersi yonde ilerlemeler olacagini, sistemde olasi bir giic
toplanmasinin engellenmesi icin gerekli hukuki zeminin insa edildigini cesitli
vesilelerle vurgulamaktadir. Béylelikle, konuyla ilgili Gretilen ana argiman

kuvvetlendiriimekte, olasi elestirilere yonelik aciklar kapatilmaktadir.

MHP’nin bu konudaki argiimantasyon tarzina bakildiginda ise iliskisel
sirece dayali argimantasyon kategorisinden gercekligin yapisina dayali
argimantasyon uslubuna uygun bir yapi gorilir. Bu kategoriden ise amag-
ara¢ teknigi kullanilmistir. Zira MHP, hem dengenin saglanmasi igin
kuvvetlere cesitli yetkilerin verildigini ve hem de bu dengenin slrdirilmesi
adina denetleme mekanizmalarinin olusturuldugunu vurgulamistir. Bunu
kitapgiginda oldukga ayrintili bir bicimde islemistir. Kisaca MHP argiimaninda
sunu sOylemistir: Kuvvetler arasi denge ve denetlemenin (amag)
saglanmas! icin bu kuvvetlere karsilikh vyetkiler ve de denetleme

mekanizmalar (arag) olusturulmustur.

181



5.2.1.3.3. MHP'nin “Yiiritmenin Yetkileri” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Cumhurbagkanhdi hikimet sistemiyle “etkin
Argiiman Metni hikimet, kudretli devlet” tesis edilmekte ve
p dizenlemeler makul sinirlar igcinde buna gére

Argumantasyon apilmaktadir
Analizinin yap '
Unsurlan

Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Degerler

- Varsayimlar Hiyerarsisi v/

- Loci

Argiimanin Evrensel Hedef Kitle Ozel Hedef Kitle v/
Hedef Kitlesi

Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Sdrecine

Dayali Argiimantasyon

Argiiman Tipi - Tasim Gorinimli Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali Argimantasyon
Alt Tiirii 4

- Gergekligin Yapisini insa Eden

Argiimantasyon v/

Tablo 11: MHP’nin Yiritmenin Yetkileri Konusundaki

Arglimantasyonu

MHP’nin yUritmeye verilen yetkiler konusundaki argimaninin gikis
noktasini “yedlenen” kategorisinde dederlendirmek mumkindir. Zira MHP,
esasinda sistem degisikliginin ve bu yondeki talebinin zeminini partinin
benimsedigi degerlere baglamaktadir. Dolayisiyla bu dederleri benimseyen
secmen kitlesinin “6zel” ydonine hitap etme arzusunda olmustur. Arglimanin
cikis noktasi Ozellikleriyle dogru orantili olarak hedef kitlesi ise 6zel hedef

kitle kategorisine dahil edilmelidir.
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Bu noktada dederler, dederler hiyerarsisi ve locinin (etkin hikimet
kudretli devlet) etkin oldugunun alti gizilmelidir. Ylaritmeye taninan secgim
yenileme, yasa teklifini veto hakki ve kararname c¢ikarma gibi yetkiler
esasinda sistem dedisikliginin getirdigi olagan yenilemeler olarak
aktarilmistir. Zira devletin glcli olmasi, yonetimin seri kararlar alabilmesine
ve "“1982 Anayasasi’nin carpilk yapisi”’nin dizeltilmesine “fiili- hukuki
karmasa”nin giderilmesine baglanmistir. MHP’ye gore, “etkin hikimet,
kudretli devlet” igin ylritmeye ilgili yetkileri vermek gerekli ve olagandir.
Bu ise, parti kitapciginda sik sik dile getirilen Turklik, millet, cumhuriyet,
Tirk dili, Glkenin birliginin saglanmasi gibi “kutsal degerler ve onlarin
korunmasi adina” yapilmaldir. Sonuc¢ olarak MHP, toplumsal gruplar
arasinda hiyerarsik siralamasi farkli olsa bile bazi degerlerin korunmasi
adina ydritmenin elini guclendirecek duzenlemeleri mesru ve gerekli

goérmdistlr. Ana argimaninin zemininde de bunun oldugu tespit edilmistir.

MHP'nin bu konudaki argliimantasyon Uslubuna bakildiginda ise
iliskisel siirece dayali argiimantasyondan hem gercekligin yapisina dayali
argimantasyonu (téz ve onun emareleri) hem de gergekligin yapisini insa
eden arglimantasyonu (illistrasyon (zerinden arglimantasyon) kullandigi
goérilar. Oncelikle, téz ve onun emareleri tarzina uygun olarak MHP,
ylritmeye aktarilan tim vyetkilerin gerekli ve olagan gormis ve oyle
aciklamistir. Zira MHP sdylemine goére, Onerilen sistem (baskanlik) bunu
ongorur. Dolayisiyla bunda itiraz edilecek, sasilacak bir durum yoktur.
Sistemin yapisi ve gereklilikleri (t6z ve emareleri) bdyledir. Illistrasyon
Uzerinden argimantasyonda ise MHP, dOnerilen sistemin 6zelliklerini daha
Onceden bilinen bir yapilyr animsatarak (illistrasyon ile) hedef kitleye

anlatmaktadir.
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5.2.1.3.4. MHP'nin “Yiiriitme Organinin Cezai Sorumlulugu”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | 1982 Anayasasinin sorumsuz ve yargilanamaz kildigi
Argiiman Metni cumhurbaskani, énerilen sistem sayesinde
= yardimcilari ve bakanlarla birlikte sorumlu tutularak
Argimantasyon . .
Analizinin ve meclis karariyla Anay_asa Mahkemesi’'nde
Unsurlar yargilanabilecek.
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 12: MHP’nin Yiiriitme Organinin Cezai Sorumlulugu
Konusundaki Argimantasyonu

MHP’nin konuya dair ortaya koydugu argimaninin g¢ikis noktasini
“gercek” kategorisinde degerlendirmek mimkindir. Nitekim parti bu
konudaki argimanini, siyasal sistem dahilinde farkli siyaset olgu ve
varsayimlarina dayandirarak gelistirmistir. Bu sekilde segcmen kitlesinin
“evrensel” yonune ulasmaya calismistir. Cikis noktasi niteliklerine paralel

olarak da yine evrensel hedef kitle 6zelligi tasidigi belirtiimelidir.
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1982 Anayasasi’nda bircok dedisiklige gidilmis olmasina ragmen
yuritmede iki bash bir yapinin ortaya c¢ikmis olmasina dedinilmis ve
cumhurbaskaninin  sorumlulugu konusunda tespitler yapilmistir. MHP,
kitapciginda iste bu sebebe badl olarak, sorunu kdkinden gidermek
maksath kanuni dizenlemelerin yapildigi bildirilmistir. Bu dogrultuda,
cumhurbagkaninin artik sadece vatana ihanetten degil tim suglardan
yargilanabilecegi vurgulanmaktadir. Yliice Divan’a sevkin kolaylastirildigi ve
yargilama stlresinin ise 6 ay ile kisitlandiginin alti gizilmektedir. Kisacasi
MHP, kendi iddialari cercevesinde, eski yapinin carpikliklarini ortaya
koymus, Onerilen sistemde de bu hususlarin neyle ve hangi yollarla
duzeltilecegini izah etmistir. Bu sekilde, basta belirtilen argimanin zeminini

ve desteklenmesini saglayabilmistir.

MHP'nin konuyla ilgili argimaninin Gslubuna bakildiginda ise iliskisel
stirece  dayali argimantasyon  kategorisinden tasim  gérdndmli
argimantasyonu kullandigi gorulir. Buradan da kiyas ile argimantasyon
tekniginden derecelendirme turi tercih edilmistir. Zira MHP, 1982 Anayasasi
ve onun sekillendirdigi siyasi ve hukuki sistemin eksikliklerini tespit ederek
yeni olusturulan sistemin daha iyi olacagini savunmustur. Ornedin yeni
sistem cumhurbaskanini artik sadece vatana ihanetten degdil herhangi bir
suctan yargilayabilecek. Ek olarak, yargilama slreci bir sidre dahilinde

yapilmis ve sonuca baglanmis olacaktir.
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5.2.1.3.5. MHP'nin “"Rejim Degisikligi” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Ydnetimde otoriterlesmenin dniine gegcmek Uzere
Argiiman Metni gerekli diizenlemeler yapilmig, kuvvetler ayrildi
p saglanarak denge ve denetim mekanizmalari
Arguimantasyon
.. olusturulmustur.
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 13: MHP’nin Rejim Degisikligi Konusundaki Argiimantasyonu

MHP’nin tek adamlik, diktatérlik veya ydnetimin otoriterlesmesi gibi
konulara ydnelik argimaninin gikis noktasi “gercek” kategorisinde analiz
edilebilir. Parti, gercek kategorisine dayali olarak bazi olgu ve varsayimlari
gostermektedir. Bu nitelikler MHP'nin segmen Kkitlesinin “evrensel” yénine
hitap etmeyi arzuladigina isaret etmektedir. Dolayisiyla modelimizde

evrensel hedef kitle kategorisinde dederlendirilebilir.

Yeni sistemin otoriterlesecedi yontndeki iddialar reddederek karsit

bir argiman gelistirmis ve bunun kaniti olarak da iki unsur édne stirmustur:

186



Birincisi, kuvvetler ayriligi ilkesinin korunmasi igin gerekli dizenlemelerin
yapildi§i uyarisidir. Ikincisi ise, bu sistemi korumak ve devamhhgini
saglamak icin cesitli denge ve denetim mekanizmalarinin tesis edildigini
belirten aciklamadir. Boylelikle MHP, konuya dair gelistirdigi ana argimanini

kuvvetlendirmistir.

MHP’nin konuyla ilgili argimantasyonunun ise iliskisel sirece dayall
argumantasyondan tasim gérinimliu argimantasyona uygun olarak
Uretildigi gorilmektedir. Buradan ise mantiksal c¢eliski tekniginden
yararlanilmistir. Zira MHP, otoriterlesme ve tek adamlik yoénilndeki
elestirileri denge ve denetleme mekanizmasi ile kuvvetler ayriligi konusunda
yapilan dizenleme sayesinde engellenmis oldugunu savunmaktadir.
Dolayisiyla hem bu &énemli iki &énlemin alinmis olmasi ve hem de
otoriterlesme/tek adamligin olusacaginin savunulmasi mantiksal celiskiden

ibarettir.

187



5.2.1.3.6. MHP’nin “"Yargi Sistemi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | Yargida tarafsizlik ilkesi glglendirilerek HSK Uyelerini
Argiiman Metni | meclisin secmesi sadlanmis ve bdylelikle FETO benzeri
paralel yapilarin sisteme sizmasinin 6nine gecilmistir.

Argiimantasyon

Analizinin

Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen

Argiimanin - Olgular v - Degerler

Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsaymlar v - Loci

Argiimanin

Evrensel Hedef Kitle v/

Ozel Hedef Kitle

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/

Tablo 14: MHP’nin Yarg! Sistemi Konusundaki Argimantasyonu

Yiksek mahkemeler konusunda MHP arglimaninin cikis noktasi,

“gercek” kategorisi cercevesinde dederlendirilmistir. Bu durum, se¢cmenin

“evrensel” yéninin onceliklendigi ve dolayisiyla da evrensel hedef kitle

kriterlerine uygun tasarlandigi soylenebilir.

MHP bu konuda, ana argimani desteklemek Uzere iki unsura

basvurmaktadir. Ilki, HSK {yelerinin bir kismini cumhurbaskaninin diger

kismini ise meclisin (ilk kez) atayacadi vurgulanmaktadir. Eski sistemde

kurumun kendi

icinden secimler yapti§i ve bu ydntemin FETO tipi
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yapilanmalara zemin hazirladigi varsayilmistir. Bunun (zerinden ise
mahkemelerin yapisindaki degisiklik talebinin mesruiyeti saglanmistir. Zira
artik secmenin iradesinin yansidigi TBMM, ylksek yargi mensuplarini

atayacaktir.

MHP'nin konuya dair Urettigi argimanin tipine ve alt tirlerine
bakildidinda iliskisel stirece dayali argiimantasyon taslaklarindan hem tasim
gérindmli argiimantasyonlari ve hem de gercekligin yapisina dayali
argimanlan kullandigi gorilir. Bunlar sdyle siralanabilir: MHP, yargida
tarafsizigin saglanmasi (amag) adina “tarafsizlik” ilkesinin anayasal bir
hikim haline getirildigini (arag) belirterek amac-arag¢ teknigini kullanmistir.
Benzeri sekilde, yuksek vyargl uyelerini meslek o&6rgiltlerinin segmesini
(sebep) gerekce gdstererek FETO tipi orgltlerin  yargr sisteminde
yuvalandigini (sonug) belirterek sebep-sonu¢ teknigini kullanmistir. Bu iki
teknige ek olarak MHP, derecelendirme tlriine uygun bir 6rnek de vermistir.
Meclis iradesi ile HSK Uyelerinin segilmesini, tarafsizlik ilkesinin eklenmesini
ve illegal yuvalanmalarin énlenmesi icin gerekli dizenlemelerin yapilmasini
yeni sistemin avantajlari sayarak eskisi karsisinda bir derecelendirme

yapmis ve yenisinin daha glvenli, daha iyi oldugu sonucuna varmistir.

189



5.2.1.3.7. MHP'nin “Kararnameler” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | Kanun hikmu ve gicl olmayan kararnameler, sadece
Argiiman Metni yurttmeye iliskin olmak Gzere sinirlandiriimis,
p meclisin ve Anayasa Mahkemesi’'nin de denetimine
Arguimantasyon .
.. tabi tutulmustur.
Analizinin
Unsurlan
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular -  Dedgerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar Vv
- Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle Ozel Hedef Kitle v/
Hedef Kitlesi
Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiira Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 15: MHP’nin Kararnameler Konusundaki Argiimantasyonu

MHP’nin kararnameler konusundaki arglimaninin c¢ikis noktasi
“yedlenen” kategorisinde dederlendirilebilir. Soéyle ki ana arglimanin
zeminini olusturan unsurlarin kodkenleri MHP'nin benimsedigi dederlere
uzanmaktadir. Bazi siyasal dederler ve bu dederlerin hiyerarsik yapisi
etkindir. Bu ydénlyle MHP, secmenin “6zel” yonune ulasmaya calismistir.
Boylelikle hedef kitle dzellikleri bakimindan da argimanin 6zel hedef kitle
kategorisinde dederlendirildigi belirtilmelidir.
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MHP, kararnamelerin sinirlandiriilmis olmasini (sadece ylritmeye
yonelik cikarilabilecektir), denetime tutulacagini ve OHAL donemlerinde
cikmigssa mecliste gorusilip karara badlanilacagini belirterek suiistimalin

onune gecildigini savunmustur.

MHP’nin kararnameler konusundaki argimaninin tipi ve alt tdrine
bakildiginda, iliskisel slirece dayali argliimantasyon kategorisinden tasim
gorindmli argiimantasyonu kullandigi gorultr. Bu tir altinda da uyusmazlik
teknigini kullanmistir. Zira MHP, “eder kararnameler denetim altina
alinmamis ve alani  kisitlanmamis olsaydi savundugumuz ilkelerle
bagdasmayan bir tablo ortaya cikabilirdi. Soylemimiz ve gayemizle
uyusmayan bir sonug ihtimal dahilindeydi. Fakat alinan dnlemler sayesinde
buna firsat verilmemistir” diyerek kararnameler konusunda bir hatanin

olmadigi savunulmustur.
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5.2.1.3.8. MHP’'nin “Uniter Yap1” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Uniter yapi korunacak ¢iinkii bunun aksini mimkin
kilan Anayasanin 127. maddesinde bir dedisiklige

Argimantasyon gidilmemistir.

Analizinin

Unsurlari
Gercek v/ Yeglenen

Argiimanin - Olgular v - Degerler

Cikis Noktasi - Dogrular v/ - Degderler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci

Argiimanin
Hedef Kitlesi

Evrensel Hedef Kitle v/

Ozel Hedef Kitle

Argiiman Tipi
ve Argiimanin
Alt Tiiri

Iliskisel Siirece Dayali Arglimantasyon v/

- Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/

- Gergekligin Yapisina Dayali
Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Ayristirma Slrecine
Dayali Arglimantasyon

Tablo 16: MHP'nin Uniter Yapi Konusundaki Argiimantasyonu

Onerilen hilkiimet sisteminin federatif bir yapiya yol acacadi veya

diger bir deyisle Uniter yapinin bozulacagi kapsamindaki tartismalara dair

MHP argimaninin cgikis noktasinin “gergek” kategorisine uygun tasarlandigi

sOylenebilir. Bdylelikle parti, segmen Kkitlesinin “evrensel” yénunid hedef

almistir. Dolayisiyla argimanin hedef kitle bakimindan evrensel hedef kitle

ozelliklerine uygun olarak tasarlandigi séylenebilir.

Yukarida dile getirilen 6zelliklere paralel olarak bir hukuki dogrudan

bahsedilmistir. Bu hukuki dogru, 127. maddenin degismemis olmasidir. Yani
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hukukta, bir degisikligin mimkin olmasi igin konuyla ilgili yasal
dizenlemenin/zeminin zorunlu oldugudur. MHP bu gercegi hatirlatmak

suretiyle argimanini saglamlastirmistir.

MHP'nin konu hakkindaki argimantasyon tipine bakildiginda ise
iliskisel slrece dayali argimantasyon kategorsinden tasim goérandamli
arglimanlara uygun bir ornek verildigi goralir. Bu tarlin mantiksal celiski
seklinde adlandirilan tekniginden istifade edilmistir. Nitekim MHP,
argimanini hukuk sisteminin isleyis mantigi cergevesinde olusturmustur.
Soyle ki parti, yukarida da belirtildigi gibi, belirli bir konuda uygulamanin
olabilmesi icin o alanda hukuki diizenlemenin bulunmasi sart oldugunu
hatirlatmaktadir. Yani MHP'nin ifadesiyle, Uniter yapinin degistirilebilmesi
icin Anayasanin 127. maddesinin degistirilmesi gerekir ki bdyle bir

dizenleme s6z konusu degildir.

5.2.1.3.9. MHP’nin “"Partili Cumhurbaskani” Konusundaki
Argimantasyonu

MHP bu konuda argiman (retmemis; Kkitapgikta sadece
cumhurbaskaninin  parti Uyeliginin 6nlndeki engelin kaldirilacagina

deginmistir.

5.2.1.4. MHP Argiimantasyonunun Genel Degerlendirmesi

Cumhurbaskanhdr Hlikimet Sistemi Referandumu’nda MHP’nin
ortaya koydudgu argimantasyon performansi yukarida farkli basliklar altinda
detayli olarak analiz edildi. Burada ise galismanin sinirlari dahilinde déncelikle
referandum konularina goére evvelden yapilan analizin butinlesik bir
degerlendirmesi yapilacaktir. Buna ek olarak, MHP'nin ortaya koydugu
argimantasyon, “segmen tercihi” ve “ikna edici iletisim yoluyla segcmen

tercihlerinin yénlendirilmesi” konulari baglaminda ele alinacaktir.

Genel degerlendirmeye MHP argimanlarinin gikis noktasi tercihleri

uzerinden baslamak yerinde olacaktir. MHP'nin referandumun tartismal
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konularina vyonelik Grettigi toplam 8 argimandan 6 tanesi gergek
kategorisinde degerlendirilmistir. Bu durum, hatirlanacagi Gzere argimani
ortaya koyan kaynadin, argiimaninin zeminine belirli olgular, dogrular ve
varsayimlari koydugu anlamina geliyordu. Bu dodrultuda MHP, Urettigi 6
arguman ile segmenin bilissel yénlne etki etmeyi amaclamistir demek yanhs
olmayacaktir. Boylelikle hedef kitle 6zellikleri bakimindan da evrensel hedef
kitle kategorisinin 6ne ciktigini belirtmekte fayda vardir. Asadida daha
detayli aktarilacagi Uzere bu durum, mesaj kaynadginin hedef kitlede
yaratmak istedigi rasyonel nitelikli etkiyle iliskilidir. Su halde MHP'nin
referandumla ilgili argimantatif mesaj tasariminda, argiman cikis noktasi
ve argimanin hedef kitlesi yonlyle adirhikh olarak bilissel unsurlarin
bulundugu vurgulanmalidir. Zira konulara goére tasnif edilerek yapilan
analizin detaylarina bakildiginda MHP'nin, ilgili konu cercevesinde hukuki ve

siyasi olgularla birlikte varsayimlardan hareket ettigi gortlmektedir.

Yukarida aktarilan alanin disinda MHP’nin, argiman c¢ikis noktasi ve
hedef kitle 6zellikleri bakimindan 2 konu 6zelinde yedlenen kategorisi ve
buna paralel olarak da 6zel hedef kitle kapsaminda argiman (rettigi
gorulmistir. Diger deyisle MHP, gercek kategorisi dahilinde ortaya koydugu
6 argimanin yaninda 2 de dederler, dederler hiyerarsisi ve locinin etkili
oldugu argiiman ileri sirmustlr. Boylelikle MHP, bilissel alan disinda bazi
unsurlar Uzerinden secgmeni ikna etmeyi hedeflemistir demek vyanhs
olmayacaktir. Bu alanlar, MHP segmeninin farkh tiirden duygulari olabilecedi
gibi parti taraftarlarinin sahip oldugu dederleri de olabilir. Zira MHP,
yuritmenin yetkileri ve kararnameler konusunda bu ydnde bir argiman
insasi benimsemistir. Argimaninin ¢ikis noktasina Tuarklik, millet ve Tark
dili gibi parti taraftarlarinin ciddi 6nem atfettigi degerleri koymustur. Sayilan
degerlerin korunmasi adina yuritmenin elinin gliclenmesini gerekli ve mesru
gérmistir. Ote yandan “etkin hiikiimet, kudretli devlet” minvalindeki
tanimlamasiyla da Tlrk kiltlir ve siyasi tarihine mahsus bir loci 6rnegi
vermistir. Zira kudretli devlet tasavvurunun milliyetci ve muhafazakar

ideoloji kapsaminda bir ideal oldugu gercegini kabul edecek olursak konuyla

194



ilgili bir argimantasyonda bunun ¢ikis noktasi yapilmasinin ne kadar etkili

olacagi anlasilabilir.

MHP’nin referandum konularina yoénelik ileri strdigl argimanlarin
bicimsel 06zelliklerine bakildiginda ise modelde yer alan ana baslhklarin
hepsine yonelik drnekler verdigi gorilir. Soyle ki, iliskisel slirece dayal
argimantasyon altinda konumlandirilan 3 argiimantasyon taslagindan tasim
goérinimlid  argimantasyona ait 5, gercekligin yapisina dayall
argimantasyondan 4 ve gercgekligin yapisini insa eden argimantasyon
tirinden ise 1 6rnek vermistir. Yine diger kategoride yer alan ayristirma
suirecine dayali arglimantasyondan ise 1 6rnek bulunmaktadir. Bu taslak
tercihleri parti ideolojisi ve  secmen Ozelliklerinden bagimsiz
dusinilemeyecegi gibi rastgele secilmis kaliplar olarak da addedilemez.
Diger bir ifadeyle, bu yondeki tercihler veya genel egilim, partiler bazinda
(birer siyasi kurum olarak) onlarin kurumsal kimlikleri ve siyasal
sOylemleriyle yakindan baglantilidir. MHP adina, referandum kapsaminda
ortaya konan siyasi sdylem ve bu sdylemin argimantatif boyutuyla yine bu
dogrultuda ortaya clkan argiman taslagi tercihi de bu minvalde ele
alinmalidir. Partinin tasim gorinimlli argimantasyon (5 adet) dahilinde
ortaya koydudu ornekler Tirk dilinde ortaya cikan geleneksel yapilardan
beslenmektedir. Bilindigi gibi bu yapi, klasik mantigin bilinen &érnekleri ile
matematigin prestijinden istifade eder. Diger taraftan dikkat gekilmesi
gereken bir baska husus, MHP'nin gercekligin yapisina dayall
argimantasyon (4 adet) kullanimidir. Zira parti, ikinci blUyuk orada,
argliman ileri sirerken belirli toplumsal kabullerden hareket etmistir.
Ornedin secmenin hélihazirda dogru kabul ettigi veya uygun gérdigu bir
davranis kalibi MHP tarafindan argimanin insasinda kullaniimistir. Partinin
yukarida bahsolundugu gibi diger iki argiman taslagina yonelik de ornekleri

bulunmaktadir.

MHP argimantasyonunun yoénelimini informel olarak belirlemek
mimkuandir. Referandum kampanyasi adina Uretilen metinlerde gugclu

retorik baglantilar ve sebep sonug iliskilerini ele alan diyalektik bir dilsel
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yapidan bahsetmek mUmkindir. Benimsenen arglimantasyon taslaklari
(6zellikle tasim gorinimli ve gercekligin yapisina dayali argimantasyonda)

da bunu destekler mahiyettedir.

MHP'nin  referandum  konularina yodnelik ortaya koydudu
argumanlarin iletisim slrecinin mesaj unsuru olarak meyli ise logos
istikametindedir. Zira bahsi gegen konulara yonelik ileri sirdigld 6 argiiman
“gercek” kategorisinde dederlendirilmistir. Bu durum, secmene iletilen
mesajda rasyonel bir egilimi yansitmaktadir. Diger tabirle kaynak (MHP),
alicinin  (secmen) bilissel ydnden beslenmesini édnemsemis ve mesaj

stratejisini buna goére dizayn etmistir.

Parti argiman dilinin anlambilimsel niteligine bakildiginda estetik
unsurlarin (benzetme, 6rnek, kelimenin yananlaminin kullaniimasi ve diger
bazi s6z sanatlari)) bulunmasina ragmen genel anlamda tartismaci dil
kullanimina uygun oldugu goérilir. Bu durumun, metnin yapisiyla da siki
sikiya iliskili oldugu unutulmamalidir. Clinkl ortaya konan metin, tartismali
bir siyasi konuda belirli bir fikri (bakis acisini) savunmakta ve onun dogru
oldugunu kanitlamaya calismaktadir. Dolayisiyla tartismaci (arglimantatif)
yonu kuvvetlidir. Buradan da hareketle, MHP argimantasyonunun amacinin

secmeni ikna etmek oldugu cikariminda bulunulabilir.

5.2.2. “Hayir Blogu” Argiimantasyon Analizi

Bu bashk altinda referandumda hayir diyen CHP ve HDP’nin
kampanya kapsaminda belirlenen konulara gore Urettigi argimanlarin politik

arglimantasyon analizi yapilacaktir.

5.2.2.1. Referandum Konularina Gére CHP Argiimanlarinin
Analizi

CHP’nin Cumhurbaskanhgi Hikimet Sistemi Referandumu
kapsaminda 9 ana meseleye dair ortaya koydugu argimantasyon asadidaki

gibi ele alinmistir.

196



5.2.2.1.1. CHP'nin “Kuvvetler Ayriligi” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Bu sistem, kuvvetler ayriligi ilkesinin tersine
Argiiman Metni kuvvetleri cumhurbaskaninin elinde toplayan bir
— “dikta rejimi” 6nermektedir. Kuvvetler ayrilidi ilkesinin
Arguimantasyon . . . "
. gerekleri yerine getirilmemekte, bunu saglayacak
Analizinin . - .
mekanizmalar da yok edilmektedir.
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle

Hedef Kitlesi

Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiria Arglimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 17: CHP’nin Kuvvetler Ayriligi Konusundaki Argiimantasyonu

Kuvvetler ayriligi konusunda CHP’nin ana argimaninin cikis noktasi
“gercek” kategorisine sokulabilir. Zira siyasete ve hukuk sistemine dair
olgulardan vyola c¢ikarak argimanini kuvvetlendirmektedir. Bodylelikle
segmenin “evrensel” yonu hedeflenmistir. Yine buna paralel olarak da
argimanin hedef kitle bakimindan evrensel hedef kitle niteliklerine uygun
tasarlandigi sdylenebilir.

CHP &ncelikle su tespitte bulunmaktadir: Onerilen cumhurbaskani ile
mevcut cumhurbaskani arasinda ciddi bir fark vardir. Var olan

cumhurbagkani parlamenter sistemdeki yetkisi oldukca kisitli
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cumhurbaskanidir. Ayrica yiritme erkinin esasini olusturmaz. Ote yandan
onerilen cumhurbaskani, ylritme organinin basi ve en kuvvetli siyasi aktér
olacaktir. Kendisine sadlanan yetkiler ise oldukca fazladir. Dolayisiyla
yuritme organinin bu denli yetkilerle donatilmasi CHP’ye goére, diger
kuvvetler tGzerinde baski olusmasina sebep olacaktir. CHP, ylritmenin yargi
ve meclis Uzerindeki olasi etkilerini ise gsoyle temellendirmektedir:
Cumhurbaskaninin  partili olmasi, parti grubuna muldahale ihtimali,
secimlerin ayni gun yapiliyor olmasi ve milletvekili listelerinin olusmasindaki
olasi etki gibi varsayimlardan hareketle cumhurbaskaninin meclis lzerinde
“tahakkim” olusturabilmesi. Yargiya dair ise, yuksek yargl mensuplarinin
cumhurbaskani tarafindan atanmasi goésterilmektedir. Dizenlemeye goére,
Anayasa Mahkemesinin 15 dyesinden 12’sini, HSK'nin ise 13 Uyesinden
6'sini cumhurbaskaninin kendisi, “kalan 7 Uyeyi de parti baskani sifatiyla
kontrol ettigi meclis aracihidiyla sectirecektir.” CHP yukaridakilere ek olarak,
konu hakkindaki ana argimanini destekleyecek unsurlari denge ve
denetleme Uzerinden olusturmaktadir. Partiye gbére kuvvetlerin alan ihlalini

Onleyecek mekanizmalar da kaldirilmistir.

CHP'nin  kuvvetler ayriligi konusundaki argimantasyon tarzina
bakildiginda ise iliskisel siirece dayali argimantasyon kategorisinden tasim
gorinimli argiimantasyon kullandigr gorultr. Bu taslagin alt tird olan esit
muamele ve deger bicme 6rneklerine rastlanir. CHP oncelikle esit muamele
teknigi cercevesinde, mevcut sistem ile Onerilen sistemin karsilastirmali
degerlendiriimesinde hata oldugunu ifade etmistir. CHP, sadece ayni
kategorinin Uyeleri ayni kistaslara tabi tutularak dederlendirilebilecegi
hatirlatmasinda bulunmustur. Zira yukarida da belirtildigi gibi var olan
cumhurbaskani ile onerilen cumhurbaskani ayni kategoride degildir. Var
olan, yetkileri oldukca sinirli, bliylk oranda sembolik bir cumhurbaskani
iken onerilen cumhurbaskani getiriimek istenen sistemin en yetkili siyasi
aktéridir. Baska tabirle yiriitme erkinin en kuvvetli temsilcisidir. iste CHP,
esit muamele teknigiyle oncelikli olarak iki siyasi kurumun vyasal
farkhliklarini ortaya koymus ve ayni kriterlere gore dederlendirilemeyecegini

tespit etmistir. Parti, ardindan argimantasyonunu deder bicme teknigiyle
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tamamlamistir. CHP, daha evvelden kategorilerini ayirdigi var olan
cumhurbaskanligi ve 6nerilen cumhurbaskanligi tGzerinden karsilastirmal bir
dederlendirme yapmis ve oOnerilen sistemin aksaklklarini ve tehlikelerini
siralamistir. CHP’ye gore onerilen sistemde, yilritme erki olaganisti
yetkilerle donatildigindan kuvvetler ayriigindan bahsetmek mumkin
degildir. Bunun gerekcelerini ise yukarida bu baslik altinda daha evvelden

ele alindidi sekilde siralamistir.

5.2.2.1.2. CHP'nin "Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve
Unsurlar1” Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | YUritme organina saglanan ayricalikl yetkiler yasama
Argiiman Metni | ve yargl lzerinde tahakkiime sebep olacak ve denge-
pr denetim mekanizmalarini da islevsiz birakacaktir.
Argiimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yedlenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dogrular v - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar v/ - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argiimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini Insa Eden
Argimantasyon

Tablo 18: CHP’nin Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve Unsurlari

Konusundaki Argimantasyonu
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CHP'nin ilgili konudaki argimaninin c¢ikis noktasini “gercek”
kategorisi kapsaminda dederlendirmek mumkindir. Nitekim parti, ana
argimani desteklemek icin hukuki ve siyasi olgu, dogru ve varsayimlardan
istifade etmistir. Boylelikle CHP’nin, secmen kitlesinin “evrensel” yoénuni
hedef aldigi soylenebilir. Buna paralel olarak argimanin hedef Kkitle

ozellikleri bakimindan evrensel hedef kitle niteliklerini tasidigi belirtilmelidir.

Kitapcikta, yukarida adi gecen olgu ve varsayimlar baglaminda
bircok meseleye deginilmistir. En basinda, ana argiimanda da belirtildigi
gibi, yuritmeye taninan vyetkilerin genisligi, kendisini dengeleyecek ve
denetleyecek olan mekanizmalarin ise yaramamasina sebep olacadi
varsayillmaktadir. Secimlerin ayri yapilmamasi, yiksek mahkeme uyelerinin
atanmasinda yurutmenin etkisi, Ust dlzey devlet goérevlisi atama ve
gbérevden alma yetkisi, kamu kurumu kurma ve kaldirma yetkisi, kararname
¢clkarma, cumhurbaskaninin veto ve fesih yetkisi, cumhurbaskaninin ayni
zamanda parti baskani olarak yasama organi Uyeleri lzerindeki olasi etkisi
gibi gerekgeler sunulmaktadir. CHP, sayilan bu alanlardaki olasi aksakliklar
kitapciginda ayrintili olarak islemektedir. Ornedin onerilen sistemde,
anlatilanin  aksine  cumhurbaskaninin  gerektiginde  Yice Divan’a
gonderilmesini neredeyse imkansiz olarak goérmektedir. CHP’ye gore,
Oncelikle, cumhurbaskanina yargi yolunu acacak meclis buna muisaade
etmeyecektir. Clnkld sorusturma acilip mahkemeye gdnderilebilmesi igin
sirasiyla 301, 360 ve 400 milletvekilinin oy vermesi gerekmektedir. Bu da,
parti baskani olabilen ve milletvekili listelerinin hazirlanmasinda yuksek etki
sahibi olan cumhurbaskaninin aleyhine hareket edilmesini neredeyse
imkansizlastirmaktadir. CHP, bu yondeki iddiasini glgclendirecek bir diger
olguyu ise bizatihi yargi sistemi tGzerinden olusturmaktadir. Séyle ki CHP'ye
gbére, cumhurbaskani bir sekilde yargilanmak Uizere Yice Divan’a gdnderilse
bile bu sefer “kendi atadigi yargiclar” tarafindan “saibeli” bir sekilde
yargilanacaktir. Zira Anayasa Mahkemesi’'nin 15 (dyesinden 13°0
cumhurbaskani  tarafindan  atanacaktir. CHP, kuvvetler arasinda
dengesizligin bulundugu, denetleme mekanizmalarinin ise islevsiz oldudu,

siyasal gliclin yilritme lehine tesis edildigi yonindeki iddialar yukarida

200



sayilanlarin disinda diger gerekgelerle de desteklenmektedir. Ornegin
kararname c¢ikarma yetkisi CHP'ye gbére yasama organinin alanina tecaviz
olarak goértlmdistir. Buna ek olarak, karsilikh fesih (cumhurbaskani ve
meclis arasinda) yetkisinde meclisin feshi gerekgesiz yapilabiliyorken
cumhurbaskaninin gérevden alinmasi oldukca zor olarak dederlendirilmistir.
Ozetle CHP, kuvvetler arasi dengenin olamayacadini, yiritmenin
denetlenmesinin  kadit Uzerinde (anayasa maddelerinde seklen) var
oldugunu ve bunun uygulamada imkansiz oldugunu iddia etmistir. Argimani
bu yénde gelistirmis, onu destekleyecek siyasi ve hukuki olgulari detayh

olarak islemistir.

CHP’nin konuyla ilgili argimantasyonuna bakildiginda iliskisel siirece
dayali arglimantasyon kategorisinden hem tasim gérinimli argiimantasyon
(icerme) ve hem de gercekligin yapisina dayali arglimantasyonu (sebep-
sonuc¢) kullandigi gorilir. CHP oncelikle icerme teknigi Gzerinden ylritme,
yasama ve yargl erkleriyle parti arasindaki karsilikl iligkileri incelemistir.
Yuritme (A) ve yasama (B) arasindaki iliski ile yasama (B) ve yargl (C)
arasindaki iliskiden yuritme (A) ve yargl (C) arasinda bir iliski dogar.
Formel mantigin disina cikarak CHP sdylemiyle bunu daha agik ifade edecek
olursak sdyle bir yapi ortaya cikar: Cumhurbaskanini (ylritmeyi) sececek
olan segmen ayni zamanda meclisin (yasama) cogunlugunu olusturan yaplyi
da secgecektir. Ayni meclis ise ylksek yargi mensuplarinin bir kismini
atayacaktir. Kalanlari ise zaten cumhurbaskani atamaktadir. Dolayisiyla
yUratme ile yargl mensuplari arasinda kaginilmaz bir bag olusmaktadir. Tam
da bu noktadan sonra CHP sebep-sonug teknigini devreye sokmaktadir.
Yukarida aciklanan bu iliskiler agi “sadece kagit Gzerinde olan” bu denge ve
denetleme mekanizmasini gegersiz kilacaktir. Zira sistem, ylritmeye
olaganustlu vyetkiler vererek kuvvetler arasi dengeyi bozmus ve bu da

islevsiz olan bir denetleme mekanizmasi sistemini dogurmustur.
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5.2.2.1.3. CHP'nin “Yiiritme Organinin Yetkileri”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | Olaganustu yetkilerle donatilan cumhurbaskani, siyasi
Argiiman Metni ve hukuki kurumlar arasindaki dengeyi bozarak
= mecliste, yargida ve diger idari alanlarda mutlak
Arguimantasyon Al
.. hakimiyet kuracaktir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci vV
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle Ozel Hedef Kitle v/
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 19: CHP’nin Yidridtme Organinin Yetkileri Konusundaki
Arglimantasyonu

CHP, bu konudaki argimaninin gikis noktasini “yeglenen” kriterlerine
gore dizayn etmistir. Yetkinin bir kisi veya kurumdan digerine devri
benimsenen siyasi tutum ve degerlerle iliskilidir. Nitekim CHP, parlamenter
sistem ve onun esasini teskil eden dederi savunmustur. Bu kapsamda,
partinin segmen Kkitlesinin “6zel” ydnlini hedefledigi soylenebilir. Buna
paralel olarak da argimanin hedef kitlesinin 6zel hedef kitle kategorisinde
degerlendirilmesi gerektigi belirtilmelidir.
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CHP, referandumla onerilen cumhurbaskanhdi hikimet sisteminin,
cumhurbaskanina sadladigi oladantstli yetkiler sebebiyle bir “tek adam
diktasi”"na donilisecegini savunmustur. Kitapgikta, bu minvalde bircok
yetkiye dikkat cekilmistir. Yardimci, bakan ve Ust dlzey kamu goérevlileri
atama ve onlar gérevden alma, kararname cikarma (padisah fermanina
benzetilmis), kamu kurumu kurma ve kaldirma, fesih ve veto yetkisi,
ylksek mahkemelere liye atama gibi cumhurbaskanina saglanan yetkilerden
bahsedilmistir. CHP’ye goére bu vyetkiler, ABD o6rnedi verilerek gosterilen
baskanlhk sitemi gibi bir siyasal yapinin tesis edilmesi icin ¢ok ciddi
engellerdir. Zira 6rnek verilen ABD tipi baskanlik sisteminde kati kuvvetler

ayriligi vardir ve Turkiye'de oylanacak olan sistem tamamen farkhdir.

CHP’nin konuyla ilgili argiimantasyon tarzina bakildiginda, iliskisel
stirece dayall argimantasyon kategorisinden tasim  gérundmli
argiimantasyon tlrinU sectigi gorultr. Buradan da kiyas ile argimantasyon
ornedi olan derecelendirme teknigini kullandigi goérilir. CHP 6ncelikle evet
cephesinin su aciklamasina karsi cikmistir: “Artik sistem degisiyor. Yetkilerin
cumhurbaskaninda toplanmasi gayet olagan ve de gereklidir.” CHP olagan
sartlar altinda, gerekli dizenlemelerin yapilmasiyla baskanlik tipi sistemin
kabul edilebilecegini fakat dnerilen sistemin bu &zellikleri tasimadigini iddia
etmistir. Zira 6rnek verilen ABD tipi baskanlik sisteminde kati kuvvetler
ayrihdi vardir. Kuvvetler dengelidir ve denetimi saglayan iyi dizayn edilmis
mekanizmalar mevcuttur. CHP bu ve benzeri iddialardan yola cikarak
derecelendirme teknigiyle iki sistem arasinda bir degerlendirme yapmis ve
nihayetinde 6nerilen cumhurbaskanligi hiikiimet sisteminin suiistimale gok
daha acik, otoriterlesmeye daha yatkin bir zemin olusturdugu sonucuna

varmistir.
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5.2.2.1.4. CHP'nin “Yiiriitme Organinin Cezai Sorumlulugu”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Onerilen yeni sistem, yliriitme organi Gyelerinin
Argiiman Metni | yargilanmasini teorik olarak mimkun kilarken pratikte
— bunun imkéansiz oldugunu géstermektedir.
Arguimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiria Arglimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 20: CHP’nin Yiritme Organinin Cezai Sorumlulugu

Konusundaki Argimantasyonu

CHP'nin  konu hakkindaki argumaninin ¢gikis noktasini “gergek”
kategorisine sokmak muamkundir. Zira belirli olgular argimanin zeminini
olusturmustur. Bu vyolla CHP, secmenin "“evrensel” ydnline ulasmayi
hedeflemistir. Bu ise daha 6nce vurgulandidi Gzere, modelde evrensel hedef
kitle kriterleriyle uyusmaktadir.

Oncelikle Anayasa Mahkemesi (yelerinin atanmasi usuliine ydnelik
duzenleme ve ikincil olarak da yasama organinin teskili (milletvekillerinin

secimi) icin adaylarin belirlenmesi streci iki siyasal olgu olarak sunulmustur.

204




Denge ve denetleme konusundaki argiman analizinde de belirtildigi Gzere
CHP, Anayasa Mahkemesi uyelerinin cumhurbaskan! tarafindan atanacak
olmasini adil yargillama noktasinda sakincali bulmaktadir. ClunkU partiye
gdre vyargiclar, kendisini atayan ve gdrevden alabilen cumhurbaskanina
karsi tarafsiz kalmasi beklenemez. CHP’nin “kendisine dokunulamayan”,
“kadiri mutlak” olarak nitelendirdigi yeni sistemin cumhurbaskani
mahkemeye dahi génderilemez. Zira bunu yapacak olan yasama organi da
cumhurbaskaninin etkisi altindadir. Clinkt hem parti baskani ve hem de
secimler 6ncesi milletvekili listelerini dizenleyen siyasi aktér olarak olusacak
yasama erki Gzerinde de “tahakkim” kuracaktir. Bu da CHP’ye gore, kendisi
hakkinda sorusturma acilmasina mani olacaktir. Gorildiga UGzere CHP,
argimanini  iki temel J(zerine oturtmakta ve onu bu sekilde

kuvvetlendirmektedir.

CHP'nin konuyla ilgili ortaya koydugu arglimantasyonun Uslup
ozelliklerine  bakildiginda  iliskisel  sirece dayali  argimantasyon
kategorisinden tasim goérinimli argimantasyonu kullandigi gorUlar.
Buradan da dahil etme ve olasilik hesabi tekniklerini kullanmistir. CHP
Onerilen sistemi soOyle tasavvur etmistir: Cumhurbaskanligi hikimet
sistemi, ylritmenin en tepede oldugu, yasama ve yarginin onun altinda yer
aldigi bir bitiindir. iste tam da bu noktada CHP yargiyi, bahsolunan biitiine
dahil eder. Diger deyisle yargi, ylritmenin her seye hakim oldugu sistem
icerisinde yine yuritmenin “emrinde” bir parcadir. Dolayisiyla ilkesel olarak
bile, bagimsiz ve tarafsiz olmasi beklenemez. Diger yandan CHP, olasilik
hesabi teknigiyle de gelistirilen yargilama vyollarini sorunsallastirmakta ve
bunun teorik olarak ise yarayabilecegini fakat pratikte imkansiz oldugunu
belirtmektedir. Zira yurttmenin “tahakkimud” altindaki meclisin sirasiyla
301, 360 ve 400 milletvekilinin oyuyla Ylce Divan’a gdénderilmesi pek olasi

degildir.
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5.2.2.1.5. CHP'nin “"Rejim Degisikligi” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Yeni sistemle yapilmak istenen, tipki otoriter
Argiiman Metni rejimlerde oldugu gibi egemenligin tek elde
Argiimantasyon toplanmasidir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek Yeglenen v/
Argiimanin - Olgular - Degerler v
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle Ozel Hedef Kitle v/
Hedef Kitlesi
Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Slrecine
Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gorinimli Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tirii Argiimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 21: CHP’nin Rejim Degisikligi Konusundaki Arglimantasyonu

CHP'nin bu tartismadaki argumaninin c¢ikis noktasini benimsenen
herhangi bir siyasi sistemin tercihi babinda “yeglenen” kategorisine almak
olasidir. Zira ylriatmenin yetkileri tartismasinda vurgulandigi Gzere, partinin
parlamenter sistem ve onun degerleri konusundaki tercihleri s6z konusudur.
Anlasildigi GUzere CHP bu argimantasyon Uslubuyla secmen kitlesinin “6zel”
yonunl etkilemeyi amaclamistir. Buna paralel olarak da argimanin hedef
kitle oOzellikleri bakimindan 06zel hedef kitleye uygun bulundugu
belirtilmelidir.
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CHP, parlamenter sistem disindaki bir modele topyek(in karsi
cikmakla birlikte o©nerilen Cumhurbaskanlhigi Hukimet Sistemi'nde de
problemler gérmektedir. Ozellikle yetkiler konusunu problematik hale
getirmektedir. Dahasi, “tek adam” veya “diktatérlik” tartismasindaki
argimanini da buna baglamaktadir. Zira CHP'ye gore olaganusti yetkiler bir

“tek adam sultasi” olusmasina sebep olacaktir.

CHP'nin bu konuyla ilgili kullandigi argimantasyonun tarzina
bakildiginda ise iliskisel sirece dayali argiimantasyon kategorisinden
gercekligin yapisina dayali argiimantasyonu kullandigi gorultr. Buradan da
téz ve onun emareleri teknigine uygun bir yapi tercih edilmistir. Zira CHP,
onerilen sistemi saltanata benzetmis ve yapilmak istenen, egemenligi tekrar
halktan alip bir kisiye vermek oldugunu iddia etmistir. Yapilmak istenenin
rejim degisikligi oldugunu savunmus ve sonucunun otoriter bir yonetime
sebep olacagini ileri slirmustir. CHP'ye goOre saltanat (t6z), Onerilen

sistemin 6zellikle yetkiler bazli 6zelliklerinde (emare) fazlasiyla mevcuttur.
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5.2.2.1.6. CHP'nin “Yarg: Sistemi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek | Onerilen model yargiyi cumhurbaskaninin giidiimiine
Argiiman Metni ve emrine sokarak tarafsizligin yitirilmesine sebep
= olacaktir.
Arguimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 22: CHP’nin Yargi Sistemi Konusundaki Argiimantasyonu

CHP'nin yargl sistemi konusundaki argimaninin c¢ikis noktasi
“gercek” kategorisinde degerlendirilebilir. Zira argimanin desteklenmesi,
HSK ve Anayasa Mahkemesi'ne Uye atama kriterleri gibi hukuki olgulara
baglanmaktadir. Boylelikle segmenin “evrensel” yoni hedeflenmistir. Yine
bu duruma uygun olarak hedef kitlenin de evrensel hedef kitle kategorisinde

yer alabilecegi belirtiimelidir.

CHP'ye gbére HSK'nin 13 JUyesinden 6’sinin cumhurbaskaninin
dogrudan ve kalan 7 Uyesinin ise “parti baskani sifatiyla kontrol ettigi
meclis” tarafindan secilmesi adalet sistemini zedeleyen 6nemli bir faktor

olarak goérulmustlr. Yine benzeri sekilde Anayasa Mahkemesi'nin 15
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Uyesinden 12'si cumhurbaskani tarafindan atanacaktir. Iste bu iki hukuki
olguyu argimanin zeminine yerlestiren CHP, yargi sisteminde tarafsizhgin

muUmkin olamayacagina yonelik argimani Gretmektedir.

CHP’nin konuyla ilgili nasil bir argimantasyon tarzi benimsedigine
bakildiginda ise iliskisel sirece dayali argimantasyon dahilinde tasim
goérinimli argimantasyonu kullandigi gorilar. Buradan da déhil etme
teknigine uygun bir 6rnek vermistir. Zira CHP, ylritmeyi en tepeye
konumlandirmak suretiyle yasama ve yargindan olusan butlnlesik bir
sistemden bahseder. Iste bu bitiin icerisinde yargi da ylritmenin bir
parcasi ve onun emrindedir. Uyelerini yukarida belirtildi§i gibi ya dogrudan
cumhurbaskani atar ya da “parti baskani sifatiyla kontrol ettigi meclise”

atattirir. Dolayisiyla bu sistemden bagimsizlik ve tarafsizlik beklenemez.
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5.2.2.1.7. CHP'nin “"Kararnameler” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Kapsami son derece genis ve meclis tarafindan
Argiiman Metni denetimi oldukga gtig olan kararnameler yasama
p organi alaninin ihlali ve milli iradenin gaspi anlamina
Arguimantasyon .
.. gelmektedir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 23: CHP’nin Kararnameler Konusundaki Argiimantasyonu

Kararnameler konusundaki CHP argumaninin ¢ikis noktasi “gergek”
kapsaminda dederlendirilmistir. CHP, ortaya koydudgu argimani iki olguyla
desteklemistir. Boylece segmeninin “evrensel” yoénunld hedeflemistir.

Buradan da anlasilacagi lzere arastirmanin modelinde evrensel hedef kitle
kriterlerini karsilamaktadir.

CHP, ilk olgu tespitini, kanun cilkarma yetkisi Gzerinden yapmistir.
Partinin dikkat cektigi Uzere “kanun yapma yetkisi meclislere verilmistir.”

Oysa CHP, kararname cikarma suretiyle “ylritmenin yasama organinin
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alanini gasp ettigini” iddia etmistir. Dahasi bu durum “milli irade gaspi1”
olarak nitelendirilmigtir. Zira meclis, kanun yapma yetkisini halk adina
kullanir. Ylritme erki eger yasamanin alanini ihlal ederse dogrudan “milli
irade gasp!” yapmis sayilir. Evet cephesinin “kararnameler meclisin
denetimindedir” sdylemine yonelik yine karsi bir iddiayla cevap vermistir.
Soyle ki, meclis eder bir kararnameyi engellemeye karar verirse en az 301
oy gerekmektedir. Bu da “cumhurbaskaninin gadimuindeki meclis” icin pek

olagan durmamaktadir.

CHP’nin kararnameler konusundaki argiimantasyonuna bakildiginda
iliskisel slrece dayali argimantasyon kategorisinden tasim gérinimli
argimantasyon tarzini benimsedigi gorilir. Buradan da olasilik hesabi
teknigini kullanmistir. CHP, genis bir kapsami bulundugunu iddia ettigi
kararnameleri “milli irade gasp!” saymis ve kararnamelerin meclis tarafindan
denetiminin ise imkansiz oldugunu savunmustur. Zira bir kararnamenin
engellenmesi igin 301 milletvekilinin oyu gerekir ki bu da yukarida belirtildigi
gibi “cumhurbaskaninin gidimindeki meclis” icin pek de olasilik dahilinde

degildir.
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5.2.2.1.8. CHP’nin “Uniter Yap1” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Cumhurbagkani, kendisine sunulan idari alanda
Argiiman Metni | sinirsiz kararname gikarma yetkisiyle sinirlari belirsiz
Argiimantasyon orgltlenmeler qu5t.urn?1ak suretiyle Unit.e.r yapiyi
.. bozup federatif bir yapi tesis edebilir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Arglimantasyon v/ Ayristirma Sirecine
Dayali Argliimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 24: CHP'nin Uniter Yapi Konusundaki Argiimantasyonu

CHP'nin  konuyla ilgili argimaninin ¢ikis noktasi “gergek”
kategorisinde dederlendirilmistir. Nitekim hukuki diizenlemeler argimanin
zeminini olusturmaktadir. Hukuki olgulara dayali bu durum, CHP segmeninin
“evrensel” yonunidn oOnceliklendigini gostermektedir. Bu anlayisla paralel
olarak da hedef kitle 6zellikleri bakimindan evrensel hedef kitle kriterlerini

karsiladigi vurgulanmalidir.

Kararname vyoluyla “merkezi idare alaninda genis dlzenlemeler

yapabilme ve sinirsiz sekilde kamu tlzel kisilikleri kurabilme yetkileri”
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argimani destekleyen hukuki olgu olarak aktariimistir. CHP, Anayasanin
104 ve 123. maddelerindeki degisikliklerle cumhurbaskaninin federasyon

icin gerekli diizenlemeleri yapabilecedini iddia etmistir.

CHP’nin konuyla ilgili Grettigi argimanin Uslubuna bakilacak olursa
iliskisel strece dayali argliimantasyon kategorisinden gercekligin yapisina
dayali argiimantasyon tarzina uygun bir 6rnek verdigi gorultr. Parti, amac-
arac teknigini kullanmistir. CHP’ye gére mevcut kanunlar federatif bir yapiyi
mumkin kilmaktadir. Eger Tulrkiye'nin Uniter yapisi bozulmak istenirse
(amag), buna uygun vyasal zemin kararnameler (arag) yoluyla
bulunabilecektir.
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5.2.2.1.9. CHP'nin "“Partili Cumhurbaskani1” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Cumhurbaskaninin ayni zamanda parti genel
Argiiman Metni | baskanhdi da yapmasi basta tarafsizligi ve sonra da

m temsil kabiliyetini yitirme olasihdindan 6tir
Argiimantasyon
. sakincahdir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yedlenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dogrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar v/ - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Sirecine
Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gorinimli Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiirii Argiimantasyon v/
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 25: CHP’nin Partili Cumhurbaskani Konusundaki
Argumantasyonu

CHP'nin  bu konudaki argimaninin ¢ikis noktasini “gergek”
kategorisinde dederlendirmek mimkunddr. Zira parti kitapgiginda farkli olgu
ve varsayimlara yer verildigi gérilmektedir. Bu yolla parti, secgmen kitlesinin
III

“evrensel” yonunU etkilemeye calismistir. Bu minvalde, CHP’nin konuyla ilgili

argimaninin hedef kitle ézellikleri bakimindan evrensel hedef kitleye uygun

Uretildigi soylenebilir.

214



Bunlardan ilki temsil kabiliyetiyle ilgilidir. CHP'ye gére, diyelim %51
ile secilen cumhurbaskani eder kendi secmen kitlesinin partisine genel
baskan olursa temsil kabiliyetini yitirir. Clinkl kalan %49’luk segmen Kkitlesi
rakip parti veya partilere oy vermistir. Su durumda hem parti genel baskani
olup hem de tim (lke vatandaslarinin tarafsiz cumhurbaskani olmasi
neredeyse imkansizdir. CHP bu iddiasinin disinda, cumhurbaskaninin parti
baskani olmasi durumunda meclis grubunu da gidimitne alabilecegi olasiligi
Uzerinde durmaktadir. CHP'nin ana argtiimanini destekler mahiyette sundugu
diger olgu ise “parti baskanhgi-milletvekili aday listeleri” iliskisidir. Partinin
iddiasina goére, partili cumhurbaskani milletvekili aday listesine mudahale
etmek suretiyle yasama organi lzerinde bir hakimiyet kurmak isteyebilir. Bu
durum ise ylridtmenin yasama organinin alanini ihlal, yani kuvvetler ayriligi
ilkesinin zedelenmesi anlamina gelmektedir. Ote yandan giiclerin tek elde
toplanmasina yol acarak ydnetimin otoriterlesmesine sebep olacaktir. CHP
iste bu gercek kategorisine baglh unsurlar (zerinden ana arglimanini

desteklemistir.

CHP'nin konuyla ilgili ortaya koydugu arglimantasyonu uslup
Ozelliklerine bakildiginda  iliskisel = sirece dayali  argimantasyon
kategorisinden gercekligin yapisina dayali argiimantasyon tarzina uygun
ornekler verdigi gorulur. Bu tarz altinda grup ve onun yapi tasi ile sebep-
sonug yapi tasi teknikleri icra edilmistir. CHP 6ncelikle su temay islemistir:
Cumhurbaskani eder %51 ile goreve gelirse kalan %49'luk segmen
karsisinda bir temsiliyet krizi ortaya c¢ikar. Zira cumhurbaskani, belli bir
ideolojik yapinin en tepedeki temsilcisidir. Dolayisiyla bu siyasi yapiya uygun
hareket edecektir. Buna ek olarak CHP sebep-sonuc teknigine uygun
arglimantasyonunu gelistirmistir. Zira cumhurbaskani parti baskani olursa

parti Gzerinden meclise yani yasama organina mudahale edecektir.

5.2.2.2. CHP Argiimantasyonunun Genel Degerlendirmesi

Cumhurbaskanhgi Hiklimet Sistemi Referandumu’na yoénelik CHP'nin

ortaya koydugu argliimantasyon performansi 9 baslik altinda detayli olarak
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analiz edildi. Bu bashk altinda ise galismanin sinirlari dahilinde o6ncelikle
referandum konularina gére yapilan analizin butinlesik bir degerlendirmesi
yapilacaktir. Bdylece okuyucu, referanduma yo6nelik arglimantasyon
hakkinda genel bir perspektif edinebilecektir. Buna ek olarak, CHP’nin
ortaya koydugu argimantasyon, “secmen tercihi” ve “ikna edici iletisim
yoluyla secmen tercihlerinin yoOnlendiriimesi” konulari baglaminda ele

alinacaktir.

CHP argimantasyonunun genel degerlendirmesine argiman cikis
noktasi ve hedef kitle unsurundan baslamak dogru olacaktir. Soyle ki
CHP’nin, toplamda 9 konuya dair 6ne slrdigu argimanlarin 7 adedinin cikis
noktasi gercek kategorisinde dederlendirilmistir. Bu durumun bir
argimanda, kullanilan analiz metoduna goére olgular, dogrular ve
varsayimlarin ¢ikis noktasi yapildigi anlamina gelmektedir. Iste CHP de
referanduma yonelik Urettigi argimanlarin blylk bir cogunlugunda bu
yapida olan c¢ikis noktalarina basvurmustur. Bdylelikle partinin, secmen
kitlesinin bilissel yonine hitap etmeyi hedefledigini sdylemek yanhs
olmayacaktir. Tartismali konulara yonelik ortaya konan bu argimantasyon
tercihiyle CHP, modeldeki evrensel hedef kitle 6zellikleriyle de uyumlu bir
yap! sergiledigi belirtiimelidir. Hatirlanacagi Uzere bununla vurgulanan,
iletisim slrecinde kaynadgin mesajlarini  tasarlarken hedef kitlenin
duygularindan ziyade rasyonel yonlinidn o6nemsendigidir. CHP ile birlikte
argimantatif mesaj tasariminda ayni ilkeden (cikis noktasinda gergek
kategorisine uygun olmak) hareket eden partiler yine ayni seyi

hedeflemiglerdir denilebilir.

CHP’nin ¢ikis noktasiyla alakali olarak yukarida ele alinan gergek
kategorisinin disinda 2 adet argimani da vyedlenen kategorisinde
degerlendirilmistir. Zira bunun dederler, dederler hiyerarsisi ve loci ile
baglantili bir konu oldugu bilinmektedir. Daha acgik bir ifadeyle CHP,
referandum tartismalarinda ortaya koydugu argimanlarin klguk bir
kisminda cikis noktasi olarak dederlerden istifade etmistir. Bu durumun yine

modeldeki 6zel hedef kitle unsuruyla baglantili oldugu hatirlatiimalidir. Zira
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O0zel hedef kitle icin hazirlanan mesajlar, belirli tlirden degerleri,
aliskanliklari, tutum ve davraniglari paylasan, blUylk oranda tlrdes bir
aliciya iletilir. Argimantatif mesaj tasariminda da durum aynidir. CHP,
“ylaritme organinin yetkileri” ve “tek adam rejimi” tartismalarinda bu yolu
izlemistir. Zira bu konulardaki c¢ikis noktasinda parlamenter sistemle
iliskilendirilen dederlere yer verilmistir. Ek olarak loci kapsaminda,
kararnameler “padisah fermani”na benzetilmis ve yuritmenin yetkileri asiri

bulunarak gidisatin sonunun “tek adam sultasi” olacagi savunulmustur.

CHP'nin referandum tartismalarinda ortaya koydudu arglimanlarin
bicimsel 6zelliklerine bakildiginda ise iliskisel slirece dayali argiimantasyon
tarzindan tasim gorinimld argimanlari (6 adet) ve gercekligin yapisina
dayali argiimanlar (4 adet) kullandidi gorilmektedir. Bu bilgiler isiginda
partinin, dilin geleneksel yapilariyla ilintili olan klasik mantiksal teknikleri ve
bazi matematiksel yoéntemleri tasim gérinimlld argimantasyon kapsaminda
kullandigi sdylenebilir. Bununla birlikte CHP’nin, gergekligin yapisina dayall
arglimantasyon tiriyle de segmenin idrakine vardigi gerceklikler ve diger
toplumsal, siyasal, kiltlrel kabuller Uzerinden argiman (rettigi
vurgulanmalidir. Ozellikle aktarilan ikinci tir, siyasal séylemin argimantatif
boyutunda mesrulastirma isleviyle 6nem arz etmektedir. Baska bir ifadeyle,
siyasi partinin, ortaya koydudgu dislinceyi toplumun da geleneksel dislince
yapisina uydurmasi ve yine bunu toplumun kullandigi/asina oldugu dil
teknikleriyle anlatmasi oldukga etkilidir. Bu durum hem siyasi fikrin
aktarilmasinda ve hem de segmende davranis degisikligi yaratmak veya

tercihleri ydnlendirmek adina gerekli ve etkili yollardan bir tanesidir.

Hatirlanacagi Gzere buglinkli argiimantasyon teorisinin zeminini
teskil eden Ug¢ alanin analitik, diyalektik ve retorik oldugu aktarilarak detayli
olarak incelemisti. Diger deyisle, argimantasyon teorisinin bu ¢ alanin
karisimindan olustugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Su halde teorik
olarak, analiz edilen bir siyasi sOyleme ait argimanlarin sadece analitik
karakterli ve yahut diyalektik karakterli oldugunu iddia etmek oldukga

zordur. Ozellikle blyiik bir yapiyr (érnedin bir siyasi sdylem, herhangi bir
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su¢ davasl ya da tartismali bir sosyal mesele) analiz eden argimantasyon
calismalarinda béyle belirlenimci bir metodolojik yaklasim uygun
durmamaktadir. Fakat bununla birlikte bir yonelimden bahsetmek
mimkuandir. Argimantasyonun yoénelimi formel (bu kisma analitik dahil
edilebilir) ve informel ya da analitik olmayan/non-analytic (buraya da
diyalektik ve retorik konulabilir) seklinde ikiye ayrilabilir. Su durumda CHP
argimanlarini informel kapsaminda dederlendirmek midmkindir. Zira bazi
diyalektik 0gelerle birlikte retoriksel unsurlar barindirdidini sdylemek

mumkianddar.

Ote vyandan, CHPnin ortaya koydudu séylemi (ya da
argumantasyonu) iletisim sidrecinin mesaji sayarak bu mesajin meyline
bakmak gerekmektedir. Bilindigi lizere retorik, ethos, pathos ve logos olmak
Uzere (¢ temel 6geye sahiptir. Bu kapsamda CHP argimantasyonunun logos
meyilli oldugu rahatlikla soOylenebilir. Zira 2 yedlenen kategorisindeki
arglimana karsin gercek kategorisinde 7 argiman uretilmistir. Dolayisiyla
CHP’nin ethos ve pathos 6gesinin agdirlik kazandigi sadece 2 argimaninin

oldugu belirtilmelidir.

CHP argimantasyonunun amacina baktigimizda ise, hakikate ulasma
ve inandirma’® niyetinden ziyade iknayl hedefledi§i soylenebilir. Zira
argiman dilinin anlambilimsel niteligi bunu goéstermektedir. Aragsal ve
yahut estetik bir dilden ziyade logos yonelimli iletisimin dodasina uygun
olarak tartismaci bir dil yapisina sahip oldugu gortlmektedir. Zira CHP, 7
referandum konusunda ortaya koydugu argimanlarda Ayrintilandirma
Olasiligi Modeline gore, hedef kitleyi merkezi yoldan iknaya uygun bir
strateji benimsemistir. Hatirlanacagi gibi modelin terminolojisinde merkezi
yoldan ikna, mesajin kendisinin 6n plana ciktigi bir siirece génderme yapar.
Yani mesaji yollayanin ozellikleri ve diger cevresel faktérlerden ziyade mesaj

alicisi mesajin kendisini 6nemser.

° Hakikate ulasma, inandirma ve ikna etme arasindaki fark icin “Yeni Retorikte Hedef Kitle Anlayisi” adli
basliga bakiniz.
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5.2.2.3. Referandum Konularina Goére HDP Argiimanlarinin

Analizi

HDP’nin

Cumhurbaskanhgr  Hukimet Sistemi Referandumu

kapsaminda tartisma konularina dair ortaya koydudu arglimantasyon

asadidaki gibi ele alinmistir.

5.2.2.3.1. HDP'nin “"Kuvvetler Ayriligi” Konusundaki
Argimantasyonu

Argiiman Tipi
ve Argiimanin
Alt Tiiri

Analiz Edilecek | Yeni sistemin 6nerdigi tekci yapida kuvvetler ayrihgi
Argiiman Metni ilkesini isletmek mumkan dedildir.
Argiimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v/ - Degerler
Cikis Noktasi - Dodrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon Ayristirma Siirecine

Dayali Argiimantasyon v/
- Tasim Gorinimli Argimantasyon

- Gergekligin Yapisina Dayali
Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 26: HDP’nin Kuvvetler Ayriligi Konusundaki Argiimantasyonu

Kuvvetler ayriligi konusunda HDP argimaninin ¢ikis noktasi “gercek”

kategorisine dahil edilebilir. Bununla, segmen kitlesinin “evrensel” yénline
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hitap ettigi belirtiimelidir. Bu vesileyle hedef kitle 6zellikleri bakimindan da

evrensel hedef kitle 6zelliklerine uygun oldugu belirtiimelidir.

Gercek kategorisi ve evrensel hedef kitle 6zellikleri gergevesinde
dizayn edilen HDP argtimani diger meselelerde de gérilecedi lzere bir “tek
adamlik” veya “tekgci iktidar” sdylemi Uzerine insa edilmistir. Bu ifadeler,
Onerilen sistemin yorumuyla ortaya cikan ve parti kitapciginda da sikca
dillendirilen tanimlamalardir. Esasinda, yeni sistemin yuritme organi lehine
dizayn edilmis, diger erkleri zayiflatacagini iddia eden disiinceye dayandigi
goralar. HDP bu yonde tasarladigi argimanini yargi ve yasama organlarinin
bagimsizligi ve tarafsizligi ilkeleri (zerinden gergeklestirmektedir. Zira
partiye goére, “tek adam rejimi”"nin tesisi ile “bir kisi devletin timine
hikmedebilecektir. S6z konusu kisi hem karar mercii olacak” hem de
yargilayan konumunu elde edecektir. Zira mahkeme Uyelerini de “tek adam”
atayacaktir. Su halde yasama, yuritme ve yarginin ayri organlar olarak
hareket etmesinde, kisacasi kuvvetler ayriligi ilkesinin uygulanmasinda
sakincalar bulunmaktadir. Gorildigla Gzere HDP, bu konudaki argimanini
yurutme organina taninan yetkiler Gzerinden olusan hukuki olgulari gerekce

goOstererek saglamlastirmaktadir.

HDP'nin konuyla ilgili arglimantasyon tarzina bakildidinda ise
ayristirma sirecine dayali arglimantasyon Uslubunu benimsedigi goralar.
Zira parti, daha evvelden zihinlerde bulunan bir kavrami veya vyapiyi
(baskanlik veya cumhurbaskanhdi hikimet sistemi) ayristirma suretiyle
baskaca bir anlam alani yaratmis ve argimanini bunun (zerine insa
etmistir. HDP, cumhurbaskanhdr hikimet sisteminin, baskanhk sistemi
karakteristik 6zelliklerini (0zellikle kati kuvvetler ayrihidi ilkesi) tasimadigini
iddia etmistir. Onerilen sistemi yukarida da vurgulandidi gibi, “tekgi iktidar”
veya “tek adamlik” sifatlariyla tanimlamistir. Diger deyisle HDP, ylritme
erkini diger erklerin Uzerinde ve onlara hakim erk olarak gérmis ve bu
sartlar altinda kuvvetler ayriligi ilkesinin mimkin olamayacagini séylemistir.
Bunu da soylendigi gibi cumhurbaskanligi hiikiimet sistemini ayristirip farkli

bir anlam yikleme yoluyla yapmistir.
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5.2.2.3.2. HDP'nin "Denge ve Denetleme Mekanizmasi ve
Unsurlari” Konusundaki Argiimantasyonu

Arastirma cercevesinde belirlenen analiz materyali dahilinde HDP’nin

bu konuyla ilgili argimanina rastlanmamistir.

5.2.2.3.3. HDP'nin “Yiritme Organinin Yetkileri”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Yeni sistemin baskanina taninan haklar, onun tekgi
iktidarini kurmasi igin gerekli yasal ve siyasal kosullari
saglamaktadir.

Argiimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yedlenen
Argiimanin - Olgular v - Dederler
Cikis Noktasi - Dogrular - Degerler
- Varsayimlar v/ Hiyerarsisi
- Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Stirece
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GOrinimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali Argimantasyon
Alt Tiiri - Gergekligin Yapisini insa Eden
Argiimantasyon v/

Tablo 27: HDP’nin Yuriatme Organinin Yetkileri Konusundaki

Arglimantasyonu

HDP’nin

bu konudaki

argimaninin ¢ikis noktasi “gercek” ve

“yeglenen” kategorilerinden gercek kategorisine dahil edilebilir. Zira asagida

detaylandirilacag Gzere argimani desteklemek lzere hukuki olgu ve siyasi

varsayimlardan yararlandigi gortlmistir. Bu dogrultuda HDP'nin, se¢gmen
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kitlesinin “evrensel” yonine ulasmaya calistiyi ve bu bakimdan da iretilen

argimanin evrensel hedef kitle kategorisine dahil edilebilecegi soylenebilir.

HDP genel olarak, ana argumani kuvvetlendirmek Uzere, 6nerilen
sistemin yUrdtme organina sundugu haklar ve bunlarin tasidigi muhtemel
riskler Gizerine durmustur. Ornedin kararname cikarma, fesih yetkisi, yiiksek
yargl Uyelerini atama ve OHAL ilan etme gibi yetkiler irdelenmistir. Partinin
es genel baskani ve bazi milletvekillerinin tutuklanmis olmasi, Glineydogu
Anadolu’da hikimetin aldigi givenlik tedbirleri ve parti belediyelerine
kayyum atanmasi gibi icraatlar delil mahiyetinde sunularak “tek adam

rejimi”’ni daha da giglendirecegini sdyleyen ana argiiman desteklenmistir.

HDP'nin konu kapsaminda urettigi argimanin Uslubuna bakildiginda
iliskisel siirece dayali argiimantasyon kategorisinden gercekligin yapisini
insa eden argimantasyonu kullandigi gorultr. Bu baslik altinda bir alt tir
olarak siralanan &6rnek Uzerinden argimantasyona uygun bir yapi
mevcuttur. Zira HDP, ylritmenin yetkileri konusunu islerken, bu organa
taninan yetkileri asin bulmus, muhtemel risklere dikkat ¢cekmis ve idarede
otoriterlesmenin olusacagini savunmustur. Bunu da siyasi tarihten verdigi
orneklerle temellendirmistir. Ek olarak, halihazirda bile hukimetin
uygulamalarini “diktatérce” bulan HDP, getiriimek istenen sistemle ve
ylritmeye taninan oladanlstl vyetkilerle tek adam rejiminin kaginilmaz
olacagini savunmustur. Yukarida da belirtildigi Gzere kayyum atamasi,
HDP'li milletvekillerinin tutuklanmasi, terdérle muicadele yontemleri gibi
hususlara érnek olarak verilmistir. Bununla birlikte Adolf Hitler ve 12 Eylul

Askeri Darbesi sonrasindaki ydnetim dénemleri 6rnek olarak islenmistir.

222



5.2.2.3.4. HDP'nin “Yiiriitme Organinin Cezai Sorumlulugu”
Konusundaki Argiimantasyonu

Analiz Edilecek Ustiin yetkilerle donatilan ve kendisini yargilayacak
Argiiman Metni | olan mahkeme Uyelerini atayan yeni sistemin baskani
p yargilanamaz; cezai sorumluluktan muaftir.
Arguimantasyon
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dogrular v/ - Degderler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci
Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi
Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine
Dayali Arglimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon
- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argimantasyon

Tablo 28: HDP’nin Ylritme Organinin Cezai Sorumlulugu

Konusundaki Argimantasyonu

HDP'nin bu konuda ortaya koymus oldugu argiimanin gikis noktasi
“gercek” kategorisinde degerlendirilebilir. Parti bu tarz argiman tasarimiyla
secmen kitlesinin “evrensel” ydnunU hedef almis denilebilir. Dolayisiyla
argimani, hedef kitlesi bakimindan “evrensel hedef kitle” kategorisine dahil

etmek mimkindur.

HDP'nin bu konuyla ilgili argimanini hangi olgular ve dogrular
Uzerinden destekledigine bakildiginda yine “tekgi iktidar” iddiasiyla ilintili bir
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yap! sundugu gorulir. HDP ifadesiyle “tekci iktidar” kendine uyumlu ve
itaatkar bir yargl ve yasama organi dizayn etmistir. Kontrol ettigi meclisteki
400 milletvekilinin cumhurbagkanini yargiya gétirmesi c¢ok zordur. Bu
ihtimal gerceklesse dahi bu sefer cumhurbaskaninin kendi sectigi yargiglarin
adil ve tarafsiz sekilde kendisini yargilamasi beklenemez. Goruldigu Gzere
HDP, ana argumanini, kuvvetleri kontrol vyetkisi iddiasi Uzerinden

temellendirmistir.

HDP’'nin bu konu hakkindaki argliimantasyon tarzina bakildiginda
iliskisel slrece dayali argimantasyon kategorisinden tasim goérindamli
argimantasyon tartind kullandigi gorultr. Bu tir icinde dahil etme teknigine
uygun bir yapr mevcuttur. Zira HDP, yargi organini (parca), “tekgci iktidar”
seklinde tanimladigi yuritme organinin (bitlin) kendisine “itaat ettigi” bir
uzantisi saymistir. Su haliyle ylritme Gyelerinin yargilanamaz oldugu

sonucuna varmistir.
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5.2.2.3.5. HDP'nin “"Rejim Degisikligi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Onerilen sistem degisikligi tek adama olaganiistii
yetkiler vererek onu glivence altina almakta, halkin
iradesi baskana devredilmekte ve genel anlamda

Arai
rgu_m_a!ltasyon mutlak glc olarak dizayn edilmektedir.
Analizinin
Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Degerler
- Varsayimlar v/ Hiyerarsisi
- Loci

Argiimanin
Hedef Kitlesi

Evrensel Hedef Kitle v/

Ozel Hedef Kitle

Argiiman Tipi
ve Argiimanin
Alt Tiiri

Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/

- Tasim Gorinimli Argimantasyon

- Gergekligin Yapisina Dayali Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden
Argiimantasyon v/

Ayristirma Stlrecine
Dayali Argiimantasyon

Tablo 29: HDP’nin Rejim Degisikligi Konusundaki Arglimantasyonu

HDP’nin

“gercek”

konu kapsaminda (rettigi
kategorisine dahil

etmek mumkunddur.

argimanin ¢ikis noktasini

Bdylelikle secmenin

“evrensel” yodnine ulasmak istedigi soylenebilir. Dolayisiyla hedef kitle

ozellikleri bakimindan Perelman modelinin “evrensel hedef kitle” 6zelligine
denk distigu belirtilmelidir.

Oncellikle sunu belirtmek gerekir ki HDP, “tek adam rejimi”, “tekgi

iktidar” ve

“diktatorluk”

gibi

ifadelerle tanimladigi cumhurbaskanlgi

hiikimet sisteminin neredeyse tamamini bu anlayis ve bu ana argliman
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dzerinden yorumlamistir. Arastirma icinde 9 ana bashk altinda tasnif
edilerek ele alinan 18 maddelik degisiklik teklifini bu temel argiimana

atiflarla degerlendirmistir.

“Tek adam”hk tartismasi 6zelinde, bu baslik kapsaminda nasil bir
argimantasyon calismasi yapildigina bakilacak olursa daha evvelki basliklar
altinda ele alinan konularin tekrarlandigi goérulir. Yirttme organini “mutlak
glc” haline getirecek olasi hukuki ve siyasi olgu ve varsayimlara dayandigi
gorulir. Cumhurbaskanina taninan yetkiler, yasama ve yargl Uzerindeki
kontrol ihtimali, kararnameler ve icrayl kolaylastiran her turli vyasal
dizenlemeler argimanin destekleyicisi olarak sunulmustur. Farkl sekilde ve
yukaridakilerine ek olarak HDP, bazi 6rnek ve benzetmelerden istifade ettigi
gorilmektedir. Ornedin Hitler'in ilk etapta demokratik addedilen bir
sistemde secimle is basina gelmesi ve sonrasinda gulgleri elinde toplayarak
bir diktatére ddnusmesi anlatiilmakta ve bu Onerilen sisteme
benzetilmektedir. Kararname c¢ikarma yetkisi ve bunun genisligi, 1982
Anayasasinin sekillendirdigi siyasal sisteme ve Kenan Evren’in keyfi
icraatlari ile karsilastirlmaktadir. Buna ek olarak cumhurbaskaninin st
duzey kamu goérevlilerini atama ve gbérevden alma yetkisiyle rektér atamasi
ve akademisyenleri gdérevden almasi muhalif distnceye engel olarak
sunulmustur. Diger yandan, cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in Suriye
politikasi kapsaminda HDP’lilere “siz anlamazsiniz” dedigi hatirlatilarak
otoriter tavrin goéstergesi olarak dikkat cekilmektedir. Butin 6rnek ve
benzetmelerden de “zaten tekgi, otoriter olan siyasal yapi’nin gelecek
sistemle ¢ok daha “koétlu” ve “kat1” olacagi anlatiilmaktadir. Tlrkiye'ye dair
hemen her alandaki (siyaset, hukuk, ekonomi, egitim) olumsuz gelismelerin
ana argimani desteklemek ve temellendirmek icin kullanildigini

gbrmekteyiz.

HDP'nin bu konuyla ilgili Grettigi argimanlarin Uslup 6zelliklerine
bakildiginda iliskisel siirece dayali argiimantasyon kategorisinden gercekligin
yapisini insa eden argimantasyon tarzina uygun bir yapidan bahsedilebilir.

Nitekim  6rnek  lzerinden  argdmantasyon  tekniginin  kullanildigi
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gorulmektedir. Bunu nasil yaptigi yine bu baslik altinda detayl olarak
anlatildigi icin tekrar etmek gerekli gorilmemistir. Fakat su kadari
belirtilmeli ki HDP, yuratme erkine saglanan olaganUsti yetkilerin “diktator
rejimine” yol actigini savunmustur. Bunu da ispat icin Hitler ve Kenan Evren
gibi idarecilerle birlikte mevcut yodnetimin “otoriter” addedilen egilimleri

gOsterilmistir.
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5.2.2.3.6. HDP'nin “Yarg: Sistemi” Konusundaki
Argiimantasyonu

Analiz Edilecek
Argiiman Metni

Cumhurbagkanina yiksek yargi Gyelerini atama
yetkisi verilmesiyle birlikte zaten var olan adaletsizlik
iyice artacaktir.

Argiimantasyon

Analizinin

Unsurlan
Gercek v/ Yeglenen

Argiimanin - Olgular v - Degerler

Cikis Noktasi - Dodgrular - Dederler Hiyerarsisi
- Varsayimlar - Loci

Argiimanin

Evrensel Hedef Kitle v/

Ozel Hedef Kitle

Hedef Kitlesi

Iliskisel Siirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Siirecine

Dayali Arglimantasyon

Argiiman Tipi - Tasim Gérunimli Argiimantasyon v/
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali
Alt Tiiri Argimantasyon

- Gergekligin Yapisini insa Eden

Argimantasyon

Tablo 30: HDP’nin Yarg! Sistemi Konusundaki Argiimantasyonu

HDP’nin yargi sistemine yodnelik tasarladigi argimanin gikis noktasini

“gercek” kategorisi kapsaminda dederlendirmek mimkindir. Zira asadida

aktarilacagi lGzere hukuki olgulardan istifade edilmistir. Argimanin hedef

kitlesi kisminin ise evrensel hedef kitle 6zelligine uygun oldugu sdylenebilir.

Zira cikis noktasi 6zelligi bakimindan HDP secmeninin “evrensel”

hedef alindigi soylenebilir.

yonundn

HDP'nin bu konudaki argimanini temellendirmek Uzere yUritme

organina verilen yetkileri kullandigi sdylenebilir. Cumhurbaskaninin yilksek
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mahkeme (yelerini kendisinin ve “kendi kontrol ettigi meclis” tarafindan
atanacadi dile getirilmistir. Bunun Uzerinden yarginin tarafsizhdr ve
bagimsizligindan bahsedilemeyecedi, yarginin belirli bir siyasi yapi lehine
isleyecegi ve bunun da “Ulkede adaletsizligi daha da artiracag”
varsayillmistir. Béylece yargi sistemi konusundaki hikim temellendirilmeye

cahsiimistir.

HDP'nin  konuyla ilgili ortaya koydugu argimantasyonun Uslup
ozelliklerine  bakildiginda  iliskisel  sirece dayali  argimantasyon
kategorisinden tasim gérinimli argimantasyonu kullandigi gorultr. Tipki
cezai sorumluluklar konusunda oldugu gibi HDP burada da dahil etme
teknigini kullanmistir. Yine ayni sekilde ylritme organina saglanan yetkileri,
ylksek mahkemelere atanan lyelerin cumhurbaskani ve “onun kontrol ettigi
meclis” tarafindan yapilacak olmasini gerekce géstererek yargiyi yuritmenin
emrinde c¢alisan bir organ olarak tasavvur etmistir. Kisacasi yargiyi (parga)
yUratmenin (butdn) bir uzantisi saymis ve boyle bir diizenden de bagimsizlik

ve tarafsizlik beklenemeyecedini iddia etmistir.
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5.2.2.3.7. HDP'nin “Kararnameler” Konusundaki

Argiimantasyonu
Analiz Edilecek Cumhurbagkanina taninan bu hak, gegmiste
Argiiman Metni sikiyénetim dénemlerinde oldugu gibi, toplumu bir
= butin olarak denetim altina almanin yolunu agacaktir.

Arguimantasyon
Analizinin
Unsurlan

Gercek v/ Yeglenen
Argiimanin - Olgular v - Degerler
Cikis Noktasi - Dodgrular - Degerler

- Varsayimlar v/ Hiyerarsisi

- Loci

Argiimanin Evrensel Hedef Kitle v/ Ozel Hedef Kitle
Hedef Kitlesi

Iliskisel Stirece Dayali Argiimantasyon v/ Ayristirma Sdrecine

Dayali Argiimantasyon
Argiiman Tipi - Tasim GoOrunimld Argimantasyon
ve Argiimanin - Gergekligin Yapisina Dayali Argimantasyon
Alt Tiiri - Gergekligin Yapisini insa Eden
Argiimantasyon v/

Tablo 31: HDP’nin Kararnameler Konusundaki Argiimantasyonu

HDP'nin  konuyla ilgili argimaninin cikis noktasini “gergek”
kategorisinde degerlendirmek mimkindir. Zira siyasi ve hukuki varsayim
ve olgularin kullanildigi tespit edilmistir. Boylelikle segmenin “evrensel”
yonuniun dikkate alinarak argimantasyon yapildigi soylenebilir. Su durumda
argimanin hedef kitlesini, baz alinan modelde evrensel hedef Kkitle

ozellikleriyle bagdastirmak mumkidndur.

Partinin argiimanini destekleme kabiliyetine ve usulline bakildiginda,

bunu Turkiye'nin yakin siyasi tarihindeki olgular ve hukuki varsayimlar
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Uzerinden yaptigini goérarltiz. Zira, “yuritme erkine taninan asin yetkiler
otoriterlesmeye ve yetkilerin belirli bir siyasi giruh lehine kullanilmasina yol
acabilir” minvalinde bir varsayim Uzerinden hareket edilmistir. Buna da
tarihi bir olgu olarak, 1982 Anayasasinin sagladigi hukuki ve siyasi zemin
Uzerinde dénemin cumhurbaskani Kenan Evren’in sikiyénetim uygulamalar

O6rnek gosterilmigtir.

HDP'nin kararnameleri konu alan argimantasyonunun Uslup
ozelliklerine  bakildiginda  iliskisel  sirece dayali  argimantasyon
kategorisinden gercekligin yapisini insa eden argimantasyon tarind
kullandigi gorulir. Buradan da yine érnek lzerinden arglimantasyon teknigi
kullanilmistir. HDP’nin daha evvel de kampanya materyallerinde sikga
kullandigi gibi Tirk siyasi tarihinden 6érnekler siralanarak bir genellemeye
ulasilmaya calisiimistir. Séyle ki, Kenan Evren’in sikiydnetim uygulamalari
ve sonuglar ile gok daha yakin tarihlerde Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan’in &zellikle terdrle micadele kapsamindaki olagantsti hal
uygulamalar ve sonuglar Gzerinden bir genelleme yapilarak yeni hikimet
sisteminde kararnamelerin islevinin ve sonuglarinin ayni olacadl iddia

edilmistir.
5.2.2.3.8. HDP’nin “Uniter Yap1” Konusundaki

Argiimantasyonu

Arastirma cercgevesinde belirlenen analiz materyali dahilinde HDP'nin

bu konuyla ilgili argimanina rastlanmamistir.

5.2.2.3.9. HDP'nin "Partili Cumhurbaskani” Konusundaki
Arglimantasyonu

Arastirma cercevesinde belirlenen analiz materyali dahilinde HDP’nin

bu konuyla ilgili argimanina rastlanmamistir.
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5.2.2.4. HDP Argiimantasyonunun Genel Degerlendirmesi

Cumhurbaskanhdr HlUkimet Sistemi Referandumu’na yonelik
HDP'nin ortaya koydudgu argimantasyon performansi farklh basliklar altinda
detayh olarak analiz edildi. Bu baslik altinda ise galismanin sinirlari dahilinde
oncelikle referandum konularina gére evvelden yapilan analizin bltunlesik
bir dederlendirmesi yapilacaktir. Bu durum okuyucuya tek tek konular
bazinda degil de referanduma yo6nelik argimantasyonun genel yapisini
sunacaktir. Buna ek olarak, HDP'nin ortaya koydugu argliimantasyon,
“secmen tercihi” ve “ikna edici iletisim vyoluyla secmen tercihlerinin

yonlendirilmesi” konulari baglaminda ele alinacaktir.

HDP argimantasyonunun genel dederlendirmesine argiman cikis
noktasi ve hedef kitle o6zelliklerinden baslamakta fayda var. Zira diger
partilerden farkli olarak HDP, referanduma yoOnelik ortaya koydugu tim
argiumanlarda sadece gercek kategorisine uygun c¢ikis noktalarina
basvurmustur. Bu dogrultuda hedef kitle nitelikleri bakimindan da
argimanlarin evrensel hedef kitle ozellikleri tasidigi belirtiimelidir. Bu
yonleriyle HDP'nin, referanduma ydnelik argimantatif mesaj tasariminda
“yedlenen” kategorisine uygun bir anlayistan uzak durdugu soéylenebilir.
Bundan ziyade, tartismali konular Uzerindeki argimantasyon calismasinda
secmenin bilissel yonlinin hedeflendigi sodylenmelidir. Diger tabirle,

secmenin iknasi igin rasyonel gerekgelendirmelere 6ncelik verilmistir.

HDP arglimantasyonunun bigimsel yapisina bakildiginda da yine
diger partilerden farkh bir durum fark edilir. Séyle ki HDP, diger (g partinin
cok benzer olan argiimantasyon taslaklari tercihinin disinda kalmistir. Diger
partiler birinci sirada tasim gérunimli argimantasyonu, ikinci sirada ise
gergekligin yapisina dayali argimantasyonu kullanmistir. HDP ise en fazla
gercekligin yapisini insa eden argiimantasyonu (3 defa), ikinci olarak tasim
gorinumli argimantasyonu (2 defa) kullanirken, gercekligin yapisina dayali
argimantasyonu (bu tar diger partilerde ikinci sirada) ise hig

kullanmamistir. Diger kategoriden ayristirma slrecine dayali
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argimantasyon ise bir defa kullaniimistir. Daha evvelden diger partiler igin
yapillan dederlendirmede de belirtildigi Gzere tasim gorinimli
argimantasyon, dil iginde gelisip yerlesen ve klasiklesmis belli yapilarin
kullanilmasina dayanmaktadir. Bazi matematik ydntemlerinin de buna
destek oldugu belirtilmelidir. HDP bu tlrden argimantasyona iki defa
basvurmustur. Fakat dikkat ceken husus, gercekligin yapisini insa eden
argimantasyon taslagindaki kullanim sikhigidir. Hatirlanacagi tzere bu tarz,
hedef kitlenin zihninde olmayan belirli bir konuyu cesitli teknikler vasitasiyla
(6rnek, illistrasyon, model veya analoji lzerinden argimantasyon) kitlenin
zihninde canlandirmaya ve bunu argimantasyonun zemini yapmaya
dayanmaktadir. Diger soyleyisle, argiman Ureticisinin imal ettigi yapi
lizerine distincenin insa edilmesine dayanir. iste HDP de referanduma
yonelik konularin argimantatif tasarimini yaparken bu teknikten istifade
etmistir. Zira parti, referandum konulari gibi hedef kitlenin zihninde yer
etmemis, heniz bilinmeyen bir konuyu dinya ve Turk siyasi tarihinden
verdigi 6rnekler ve olusturulan illistrasyon lzerinden aciklamistir. Yukarida
zikredilen teknikler vasitasiyla, ©ncelikle belirli bir tablo c¢izilmis ve
oylanacak olan hikimet sistemiyle ilgili hikimler buradan cikarilmistir.
Daha da somutlastirmak adina, 6rnegin ylritmenin yetkileri konusundaki
dislnce, Hitler donemi 6rnegi Uzerinden aktarilmistir. Partinin kampanya
materyallerinde 0&ncelikle Hitler déneminin &zellikleri ve Hitler'in nasil
yonetime geldigi, siyasi iktidarini olusturduktan sonra nasil bir diktatére
dondsttigd anlatilmistir. Cizilen bu resme dayall olarak da Cumhurbaskanhgi
HiklUmet Sistemi’yle ylritmeye saglanan “olagantstli” yetkilerin de Recep
Tayyip Erdogan’t ayni konuma tasiyacadi iddia edilmistir. Ayni sekilde 1982
Anayasasi, Kenan Evren ve OHAL uygulamalari, Ittihat ve Terakki dénemi
ve yakin dénemde vuku bulan Hendek Operasyonlari gibi érnekler lGzerinden
referandum konularina yoénelik argliman Uretilmistir. Son olarak, HDP'nin
argumantasyon taslaklariyla ilgili vurgulanmasi gereken husus, yukarida da
belirtildigi gibi gergekligin yapisina dayall argimantasyon tlriine
rastlanmayisidir. Bilindigi gibi bu tir, genel toplumsal kabulleri disliincenin
tesisinde argimanin zeminine oturtmaktadir. HDP'nin bundan uzak bir

strateji benimsemesi kayda deder bir gosterge olarak vurgulanmalidir.
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Bilindigi UGzere diger partilerin genel dederlendirmesinde
arglimantasyonun yonelimi hususunda formel ve informel seklinde bir ayrim
yapilmisti. Bu kapsamda, HDP argimantasyonunun yoénelimini ise informel
olarak belirlemek yanlis olmayacaktir. Zira parti sdyleminde, Aristoteles’in
bicimsel mantik ilkelerinden ziyade diyalektik ve retoriksel 0&delere
rastlanmaktadir. Benimsenen argimantasyon tarzi ve sdylemdeki retorik

Uslup buna isaret etmektedir.

Ote yandan referanduma yoénelik HDP argimanlarinin her birini
iletisim sidrecinin mesaj 6desi olarak alindiginda mesajin meylinin logos
istikametinde oldudunu sdéylenebilir. Partinin Urettigi tim argimanlarin
“gercek” kategorisinde olmasi ve “evrensel hedef kitle” kriterlerine uygun
bulunmasi bunu goOstermektedir. Diger tabirle ethos ve pathosun etki
sahasinin disinda, vyani bilissel zemin Uzerinde bir mesaj stratejisi

benimsenmistir.

Argiman dilinin anlambilimsel niteligi hususunda ise, HDP kampanya
materyallerinin, tartismaci dil kullanima uygun oldugunu séylemek
mumkdndir. Kaginilmaz olarak dilde estetik bir ydndnidn bulunmasina
ragmen baskin dizeyde tartismaci bir Uslup benimsendigi belirtiimelidir.
Zira bu hal, politik arglimantasyon igin zorunluluktur. HDP argimanlarindaki
dilin anlambilimsel niteligi ve diyalektikle birlikte retorik 6gelerin kullanimi
da g6z o6nilinde bulunduruldugunda argiimantasyonun amacinin ikna etmek

oldugu soylenebilir.
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6. SONUC

YSK'nin (Yliksek Secim Kurulu, 2018) secim sonuc¢ tutanadinda
belirtildigine gore; referanduma katilma orani %85.43 olarak tespit
edilmistir. “Evet” oylarinin gecerli oylara oraninin %51.41, “Hayir” oylarinin
gecerli oylara oraninin ise %48.59 oldugu birlestirme tutanadi ile tespit
edildigi belirtilmektedir. Yetkili kurumlarin tutanaklariyla da tespit ve teyit
edildigi gibi oylama sonucunda ¢ogunlugu AK Parti ve MHP'nin basini ¢ektigi
Evet blogu elde etmistir. Ayni zamanda 6énerilen Cumhurbaskanhgi Hikimet
Sistemi’'nin de mimari olan AK Parti ve MHP, referandum kampanyasi
kapsaminda ve argiimantasyon baglaminda 6zgln bir yapi sergilerken belirli
noktalarda da kesismeler yasanmistir. S6z konusu ayni kanun maddelerinin
oylanmasi oldugundan bazi konularda Uretilen argiimanlarin gikis noktasi ve
sunulan gerekceler benzer olabilmistir. Bununla birlikte benimsenen

argimantasyon Uslubunda ise farklilasmalarin ortaya ciktigi belirtilmelidir.

Evet blogunun her iki siyasi partisi de “argiman c¢ikis noktas!”
anlaminda “yeglenen”den ziyade “gercek” kategorisine uygun argimanlar
Uretmislerdir. Bu sonug, Evet blogunun arglimantasyonunda olgular,
dogrular ve varsayimlarin oransal olarak daha fazla yer ettigini
gbstermektedir. Fakat bununla birlikte mutlak surette dikkat gekilmesi
gereken husus, Evet blogunun “yedlenen” kategorisinde degerlendirilen
argiman c¢ikis noktasi oranlandir. Séyle ki, AK Parti'nin referandum
konularina yonelik ileri strdigd toplam argimanlar iginde “yedlenen”
kategorisine ait argiimanlarin MHP de dahil olmak Uzere diger tim siyasi
partilerden daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu durumun, argiimantasyon
Uretiminde dederler, dederler hiyerarsisi veya ortak toplumsal kabullerin

oynadigi 6nemli role isaret ettigi hatirlatiimalidir.

Evet blogunun argiman cikis noktasi tercihleri ve “hedef kitle”
ozelliklerinin de birbiriyle baglantii yapildigi gorilmistir. Zira “gercek”
kategorisine uygun olusturulan argimanlara paralel olarak “evrensel hedef

kitle” ozelliklerine uygun bir yapi go6zlemlenmistir. Bununla birlikte
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“vedlenen” kategorisi kapsaminda duretilen arglimanlarin da “6zel hedef
kitle” dahilinde ele alindigi unutulmamalidir. Yine bu durumun, argiimantatif
mesaj tasariminda belirli 6zellikleri (yasam tarzi, anlayis, deder, inang ve

toplumsal kabuller) paylasan bir kitleyle iliskili oldugu unutulmamalidir.

Evet blogunun referandum kapsaminda ortaya koydudu
argimanlarin taslaklarina bakildiginda ise yine benzeri bir tablo goéze carpar.
Her iki partinin de en fazla “tasim goérinimli argimanlar” ile “gercekligin
yapisina dayall arglimanlar”t tercih ettigi gortlmektedir. Bu veriyi
argumantasyon teorisi ve politik argimantasyon analizi kapsaminda iki
boyutuyla yorumlamak  mumkinddr.  Birincisi, tasim  gérinimli
argumantasyon ile AK Parti ve MHP’nin belki yuzyillardan beridir Tilrkce
icinde yer edinmis kullanim sekillerinin argimantatif mesaj tasarimina
yansitildigi séylenmelidir. Bilindigi Gzere bu tip argimanlar, dilin icinde uzun
zamanda gelismis belirli mantiksal yapilari ve kaliplasmis etkili dil birimlerini
kullanmay! gerekli kilar. Evet blogunun ortaya koydudu arglimantasyon
Uslubu ile ilgili ikinci husus, gercekligin yapisina dayah argiman tarzlarinin
yaygin kullanimi olmustur. Evvelden detayli olarak aktarildigi lzere bu
Ozellik, argiman c¢ikis noktasinda toplumun ortak kanilarina ve belirli
meselelerdeki ortak kabullere gdnderme yapar. Diger bir tabirle AK Parti ve
MHP, referandumda ortaya koyduklari argimanlarin segmen tarafindan
kabul edilebilmeleri icin, yine onlarin dogru saydigi, minasip buldugu ya da
dederli kabul ettigi unsurlardan hareket etmislerdir. Bu durum, Evet
blogunun referandum hakkindaki genel bakis agisinin mesruluguna katki
saglarken, ileri strilen argimanlarin da etki boyutunu arttirmis olabilecegi

didstnulmektedir.

Evet blogunda “argimantasyon yoneliminin” informel oldugu
belirtilmelidir. Zira AK Parti ve MHP'nin referandum kapsaminda urettigi
metinlerin retorik ve diyalektik ydnelimli argimantasyon Uslubuna yatkin
oldugu gorialmektedir. Yine bununla baglantili olarak da, mesajin meylinin
logos istikametinde oldugu vurgulanmalidir. Her ne kadar partilerin

argimanlan icinde ethos ve pathos meyilli olanlar bulunsa da agirlikli olarak
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logosun alanina girmektedir. Yine Evet blogunun kampanya metinlerindeki
dilin anlambilimsel niteligi bir takim estetik yapilar icerse de genel anlamda
tartismaci dil kullanimina uygun oldugu vurgulanmalidir. Zira tartismali
siyasi bir konuda mesajin  kurgusunun argimantatif olmamasi
beklenemezdi. Su halde, ortaya konan argimantasyonun iknaylr merkeze

aldigini séylemek kaginilmazdir.

Evet bloguna dair genel sonuglari aktardiktan sonra simdi de ayni
unsurlar Gzerinden Hayir bloguna bakilabilir. CHP ve HDP’den olusan Hayir
blogu argiman cikis noktasi bakimindan Evet bloguna nazaran daha fazla
“gercek” kategorisine uygun bir yapr benimsemistir. Hatta HDP’nin
tamamiyla bu yapida argimanlar Urettigi gordlmustiar. Bu yonlyle Hayir
blogunun Evet blogu karsisinda argiiman Uretim slirecinde olgular, dogrular
ve varsayimlari daha fazla tercih ettigi soéylenebilir. Boylelikle, evrensel
hedef kitle kriterlerine uygun bir gorinim sundudu belirtilmelidir. Bu hal,
Hayir blogu kapsaminda (retilen referandum kampanyasi metinlerinde
hedef kitlenin (secmenin) bilissel yo6ninin o6nceliklendigine isaret

etmektedir.

Hayir blogunun argimantasyon Uslubuna bakildiginda ise CHP'nin,
AK Parti ve MHP’nin kullandigi taslaklara gok yakin bir yapi benimsedigi fark
edilir. Tasim gorinimli argimantasyon ile gercekligin yapisina dayali
argimantasyon CHP'nin de benimsedigi taslaklar olmustur. Diger yandan bu
alanda farkli bir yapi sergileyen HDP’ye dikkat cekmek gerekmektedir. Zira
HDP, adirlikh olarak gergekligin yapisini insa eden arglimantasyonu
kullanirken  tasim  gérinimlli  argimantasyona sadece iki defa
basvurmustur. Bu yodnlyle Hayir blogu, 6nceden secmenin zihninde yer
etmeyen bir konuyu gesitli teknikler yoluyla zihinlerde canlandirmaya ve bu
canlandirmayi (kismen suni gergekligi) Uretilen argimanin zemini yapmay!
denemistir. Daha farkh bir anlatimla, gergekligin bir resmi gizilmis ve yeni
durum (6nerilen hikimet sistemi) g¢izilen bu resim (zerinden
degerlendirilmistir. Dolayisiyla HDP, genel anlamda seg¢menin tecriibe

etmedigi ve yahut hic 0yle disinmedigi bir konuyu diger partilerden farkli
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olarak ortaya koymaya gayret etmistir. Nitekim gergekligin yapisini insa
eden argimantasyon tarzini benimsemesi ve 6zellikle gercgekligin yapisina
dayali argimantasyondan kaginmasi bunu gdstermektedir. Zira gergekligin
yapisina dayali argimantasyon tarzi ile tasim gérinimli argimantasyon
oncelikle dil Gzerindeki hakimiyeti, dil araciidiyla Gretilen ortak degerleri ve
inanglar benimsemis olmayi gerektirir. HDP’nin tercih ettigi argimantasyon
teknikleri, ortak toplumsal kani ve kabullerin disinda bir noktada
bulunduguna isaret olarak gorulebilir . Zira bunlar tGzerinden argiiman gikis
noktasi olusturmak yerine, deyim yerindeyse gercekligin resmini kendisi
cizmistir. Yaratilan bu gergeklik baz alinarak da c¢ikis noktalari

olusturulmustur.

Hayir blogunun argimantasyon yonelimi ise informel olarak
tanimlanmistir. Zira hem CHP ve hem de HDP’nin kampanya kapsamindaki
metinleri retorik ve diyalektik unsurlar icermektedir. Bu durum belki bir
tercihten ziyade olusturulan metnin amaciyla badlantili bir zorunluluk
sayllmalidir. Zira tartismali bir siyasi meselede segmeni ikna etmeye yonelik
bir cabadan bahsedilmektedir. Diger tabirle, argimantatif mesaj
tasariminda formel bir yapidan ziyade informel bir tarz, icerik ve amagla da
uygun dusecektir. Dolayisiyla mesajin meylinin de retorik terminolojisinden
hareketle ethos ve pathostan ziyade logosa dogru oldugu tespit edilmistir.
Zira hem argiman cikis noktasi, hem hedef kitlenin etkilenmek istenen
yonu (bilissel ybn) ve hem de argimantasyon dslubu buna isaret
etmektedir. Boylelikle hayir blogu kampanya metinlerinin anlambilimsel
niteligi, bu blogun argiimantasyonunda iknanin merkezi konumda oldugunu

gbdstermektedir.

Evet ve Hayir bloguna dair vurgulanmasi gereken bir diger ayrim
noktasi da kampanya materyallerinde hissedilen psikolojik yapiyla ilgilidir.
Diger bir anlatimla bloklar arasinda ethos 6&zelinde bir farkhlik s6z
konusudur. Soyle ki, Hayir blogunda Uretilen mesajlarda “kaygi”ya dair
belirtiler mevcuttur. Genel olarak, O&nerilen yeni sistemin muhtemel

olumsuzluklari Gzerinden bir endise halinin séyleme yansidigi gériilmektedir.
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Bu durum HDP’de daha fazla gbze carpmakla birlikte CHP sdyleminde de
mevcuttur. Her iki parti de 6nerilen yénetim biciminin ihtimal dahilinde olan
aksakliklarini tespit etmis ve argumanlarini bunlar tGzerinden olusturmustur.
Argimanlarin ¢cogu akilci bir yolla “gercek” kategorisinde Uretilse de negatif
o0geler Gzerinden insa edildiginden toplamda bir kaygl havasi olusmustur.
Ote taraftan Hayir blojunda bazi tartismalarda, kaygilari gidermeye ydnelik
bir cabayla birlikte bu blogun secmene aktarmaya calistigi duygu “umut”
olmustur. Zira getirilecek yeni yénetim modeliyle her anlamda Turkiye'nin
daha iyi bir dizeye tasinacadi vurgulanmistir. Zira arglimanlarda
ekonominin daha iyi olacadi, terér sorunun c¢ozllecegi, idari karmasanin
giderilecegi gibi temalar islenmistir. Yukarida Hayir blogunda aktarilanin
tersine, AK Parti ve MHP halk oylamasina sunulan sistemin pozitif ydnlerini
one cikardigindan ve argimanlarini da buna uygun sekillendirdiginden

sdyleme yansiyan genel psikolojik unsur umut olmustur.

Argimantasyon teorisine ve argumantasyon analizine uygun
oldugundan, 4 siyasi partinin ilgili referandum kapsaminda Urettigi metinler
baz alinmistir. Bu durum, argimantasyon analizi baglaminda bitunltkli bir
dederlendirme yapma imkani sadlamistir. Kampanya materyallerindeki
analitik, diyalektik ve retorik ydnelimleri gérme firsati olmustur. Politik
argimantasyon analizi icin kampanya kapsaminda dretilen reklam ve
tanitim filmleri, sarkilar ve sloganlar ayr bir galismanin konusu edilebilir. Ya
da yazili metinler yerine konusmalar tercih edilebilir. Bu materyal, igerigine
gore retorik ya da diyalektik argimantasyon yaklasimi gergevesinde analize
tabi tutulabilir. Bunlarin, farkli bir calismada badimsiz olarak ele alinmasi
lazim gelir. Zira hepsinin bir arada yapilmasi 6ncelikle metodolojik olarak
mUmkin degildir. Dahasi, eldeki devasa verinin ayri ayri degerlendirilmesi
uygulamada mumkin go6zikmemektedir. Bu c¢alisma, arastirmanin
yonteminde de belirtildigi Gzere, kampanya kapsaminda 4 partinin Urettigi
yazili metinlerden olusmaktadir. Bu da dederlendiriimek Uzere, sistemli bir
dilsel yapi sunmustur. Bu yap! konulara goére tasnif edilip 9 bashk altinda
argimantasyon alanlari gikarilmistir. Boylelikle, uzman kisilerin kaleminden

cilkan ve parti yetkililerince onaylanan metinler (zerinde calisma firsati
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bulunmustur. Bu metinlerde ortaya konan ana argimanlar sloganlarda,
sarkilarda ve reklam filmlerinde de islenmistir. Fakat bu medya iceriklerinin
yapisal  Ozelligi geredgi  batunlikliG  bir  argimantasyon  analizi
yapilamamaktadir. Dolayisiyla bu arastirmanin avantajli yoninu batiunlakla
yapisi, argimantasyon teorisinin yapisina uygun olarak karsilikh tartismanin
yapildigi referandum gibi bir konunun olmasi ve elde analiz yapilabilmesi
icin incelenen tim partiler adina sistemli bir dlstncenin Grint olan yazil

metinlerin bulunmasi olusturmaktadir.

Alanda calisma yapmak isteyen arastirmacilarin yukaridaki hususlari
g6z oninde bulundurmasi faydali olacaktir. Diger bir 6neri, farkli medya
iceriklerinin yine argimantasyon isinin farkh ydnleriyle incelenmesi olabilir.
Ornedin argiimantasyonun cikis noktasinda “degder” addedilen unsurlarin mi
yoksa “bilimsel verilerin” mi kullanildigi analiz edilebilir. Bir diger husus,
analiz edilecek medya icerigine gbére arglimantasyon Uslubu belirlenebilir.
Ornedin reklam filmlerinin argiimantasyon analizi icin retoriksel
argumantasyon yaklasimi daha uygun durmaktadir. Ya da TV'de tartisma
programlari igin diyalektik yénelimli argimantasyon analiz icin daha uygun
olabilir. Dikkat cekilmesi gereken bir diger husus ise, bu arastirmanin da bir
kismini olusturdugu gibi argiman taslaklari Uzerinde calismak olabilir.
Ornedin Turkiye'de siyasi kiltir kapsaminda ya da kamusal yayinlarda Tirk
dili dahilinde gelisen arguman taslaklarinin tespitine yo6nelik Uslup
calismalari yapilabilir. Bununla birlikte klasik mantikta, “mantik yanliglar”
denen veya “hileli arglimantasyon” diye tabir edilebilecek konu yine
bagimsiz bir arastirma dahilinde ele alinabilir. Bdyle bir calismanin, modern
iletisim bilimleri cercevesinde manipdlatif iletisim kapsaminda incelenmesi
degerli bir caba sayilabilir. Clinkld aldatmacaya dayali, akli unsurlari asgari
dizeye ceken ydntemlerle iknayl hedefleyen (6zellikle satis ve pazarlamada
kullanilan) cabalarin var oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla bu minvalde
ylrutilen akademik calismalarin meslek etigi baglaminda hem iletisim
sektoriinde calisan profesyonellere faydal olabilecegi ve hem de kamu

yararina sonuclar dogurabilecedi soylenebilir.
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EKLER
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EK 1: TURKIYE CUMHURIYETI ANAYASASINDA DEGISiKLiK

YAPILMASINA DAIR KANUN
11 Subat 2017 Cumartesi Resmi Gazete Sayi: 29976

Kanun No. 6771 Kabul Tarihi: 21/01/2017

MADDE 1 - 7/11/1982 tarihli ve 2709 sayih Tlrkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 9 uncu maddesine “badimsiz” ibaresinden sonra gelmek lzere
“ve tarafsiz” ibaresi eklenmistir.

MADDE 2 - 2709 sayilli Kanunun 75 inci maddesinde yer alan
“besyulzelli” ibaresi “altiyliz” seklinde degistirilmistir.

MADDE 3 - 2709 sayili Kanunun 76 nci maddesinin birinci fikrasinda
yer alan “Yirmibes” ibaresi “Onsekiz” seklinde, ikinci fikrasinda yer alan
“yikimlli oldugu askerlik hizmetini yapmamis olanlar,” ibaresi “askerlikle
ilisigi olanlar,” seklinde degistirilmistir.

MADDE 4 - 2709 sayili Kanunun 77 nci maddesi bashdiyla birlikte
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“C. Turkiye Buyuk Millet Meclisi ve Cumhurbaskaninin secim dénemi

MADDE 77 - Turkiye Biyidk Millet Meclisi ve Cumhurbaskanhgi
secimleri bes yilda bir ayni glinde yapllir.

Suresi biten milletvekili yeniden segilebilir.

Cumhurbaskanligi secgiminde birinci oylamada gerekli godunlugun

saglanamamasi halinde 101 inci maddedeki usule gore ikinci oylama

yapihr.”
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MADDE 5 - 2709 sayili Kanunun 87 nci maddesi asadidaki sekilde
degistirilmistir.

“MADDE 87 - Turkiye Buyuk Millet Meclisinin gérev ve yetkileri, kanun
koymak, dedistirmek ve kaldirmak; bltce ve kesinhesap kanun tekliflerini
gorismek ve kabul etmek; para basilmasina ve savas ilanina karar vermek;
milletlerarasi andlasmalarin onaylanmasini uygun bulmak, Turkiye Blyuk
Millet Meclisi Uye tamsayisinin beste (¢ cogunlugunun karari ile genel ve
0zel af ilanina karar vermek ve Anayasanin diger maddelerinde 6ngérilen
yetkileri kullanmak ve gdérevleri yerine getirmektir.”

MADDE 6 - 2709 sayih Kanunun 98 inci maddesi asadidaki sekilde
degistirilmis ve kenar bashgdi metinden cikariimistir.

“"MADDE 98 - Turkiye Buyuk Millet Meclisi; Meclis arastirmasi, genel
gbérisme, Meclis sorusturmasi ve vyazili soru yollariyla bilgi edinme ve
denetleme yetkisini kullanir.

Meclis arastirmasi, belli bir konuda bilgi edinmek icin yapilan
incelemeden ibarettir.

Genel goérusme, toplumu ve Devlet faaliyetlerini ilgilendiren belli bir
konunun Turkiye Buyuk Millet Meclisi Genel Kurulunda gérusutlmesidir.

Meclis sorusturmasi, Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlar hakkinda
106 nci maddenin besinci, altinci ve yedinci fikralari uyarinca yapilan
sorusturmadan ibarettir.

Yazili soru, yazih olarak en gec onbes glin icinde cevaplanmak Ulzere
milletvekillerinin, Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlara yazili olarak

soru sormalarindan ibarettir.
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Meclis arastirmasi, genel goérisme ve yazili soru dnergelerinin verilme
sekli, iceri§i ve kapsami ile arastirma usulleri Meclis Ictuziugiu ile
dizenlenir.”

MADDE 7 - 2709 sayili Kanunun 101 inci maddesi bashdiyla birlikte
asagdidaki sekilde degistirilmistir.

“A. Adaylik ve secgimi

MADDE 101 - Cumhurbaskani, kirk yasini doldurmus, yiksekdgrenim
yapmis, milletvekili secilme yeterliligine sahip Tlrk vatandaslari arasindan,
dogrudan halk tarafindan segilir.

Cumhurbaskaninin goérev silresi bes yildir. Bir kimse en fazla iki defa
Cumhurbaskani segilebilir.

Cumhurbaskanhgina, siyasi parti gruplari, en son yapilan genel
secimlerde toplam gecerli oylarin tek basina veya birlikte en az ylzde besini
almis olan siyasi partiler ile en az ylzbin secgmen aday gdsterebilir.

Cumhurbaskani segilen milletvekilinin Turkiye Buylk Millet Meclisi
dyeligi sona erer.

Genel oyla yapilacak secimde, gecerli oylarin salt cogunlugunu alan
aday, Cumhurbaskani segilir. Ilk oylamada bu ¢ogunluk saglanamazsa, bu
oylamayi izleyen ikinci pazar gunu ikinci oylama yapilir. Bu oylamaya, ilk
oylamada en c¢ok oy almis iki aday katiir ve gecerli oylarin gogunlugunu
alan aday, Cumhurbaskani segilir.

Ikinci oylamaya katiimaya hak kazanan adaylardan birinin herhangi bir
nedenle secime katilmamasi halinde; ikinci oylama, bosalan adayligin birinci
oylamadaki siraya gére ikame edilmesi suretiyle yapilir. Ikinci oylamaya tek

adayin kalmasi halinde, bu oylama referandum seklinde yapilir. Aday,
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gecerli oylarin salt codgunlugunu aldigi takdirde Cumhurbaskani secilir.
Oylamada, adayin gecerli oylarin cogunlugunu alamamasi halinde, sadece
Cumhurbaskani segimi yenilenir.

Secimlerin tamamlanamamasi halinde, yenisi gbreve baslayincaya
kadar mevcut Cumhurbaskaninin gérevi devam eder.

Cumbhurbaskanhdi segimlerine iliskin diger usul ve esaslar kanunla
dizenlenir.”

MADDE 8 - 2709 sayili Kanunun 104 (ncl maddesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“"MADDE 104 - Cumhurbaskani Devletin basidir. Ylrlitme vyetkisi
Cumhurbasgkanina aittir.

Cumhurbaskani, Devlet baskani sifatiyla Tlrkiye Cumhuriyetini ve Tlrk
Milletinin  birligini temsil eder; Anayasanin uygulanmasini, Devlet
organlarinin duzenli ve uyumlu galismasini temin eder.

Gerekli gordtigu takdirde, yasama yilinin ilk giind Turkiye Biayik Millet
Meclisinde agilis konusmasini yapar.

Ulkenin i¢ ve dis siyaseti hakkinda Meclise mesaj verir.

Kanunlari yayimlar.

Kanunlar tekrar gorisulmek lzere Turkiye Buyuk Millet Meclisine geri
génderir.

Kanunlarin, Turkiye Biyik Millet Meclisi Ictliziglinin timinin veya
belirli hikimlerinin Anayasaya sekil veya esas bakimindan aykiri olduklar
gerekgesiyle Anayasa Mahkemesinde iptal davasi acar.

Cumhurbaskani yardimcilari ile bakanlari atar ve gérevlerine son verir.
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Ust kademe kamu ydneticilerini atar, gérevlerine son verir ve bunlarin
atanmalarina iliskin usul ve esaslari Cumhurbaskanligi kararnamesiyle
duzenler.

Yabanci devletlere Tirkiye Cumhuriyetinin temsilcilerini gdnderir,
Turkiye Cumhuriyetine gdénderilecek yabanci devlet temsilcilerini kabul eder.

Milletlerarasi andlasmalari onaylar ve yayimlar.

Anayasa dedisikliklerine iliskin kanunlari gerekli goérdigd takdirde
halkoyuna sunar.

Milli gvenlik politikalarini belirler ve gerekli tedbirleri alir.

Turkiye Buyluk Millet Meclisi adina Tiark Silahli  Kuvvetlerinin
Baskomutanhgdini temsil eder.

Tark Silahli Kuvvetlerinin kullanilmasina karar verir.

Sdrekli hastalik, sakatlik ve kocama sebebiyle Kkisilerin cezalarini
hafifletir veya kaldirir.

Cumbhurbaskani, ylritme yetkisine iliskin konularda Cumhurbaskanligi
kararnamesi ¢ikarabilir. Anayasanin ikinci kisminin birinci ve ikinci
boélimlerinde yer alan temel haklar, kisi haklari ve &devleriyle dérdincl
bélimde yer alan siyasi haklar ve édevler Cumhurbaskanhgi kararnamesiyle
duzenlenemez. Anayasada munhasiran kanunla dlizenlenmesi 6ngoérilen
konularda Cumhurbaskanligi kararnamesi c¢ikarilamaz. Kanunda acikca
dizenlenen konularda Cumhurbaskanhdgi  kararnamesi ¢ikarilamaz.
Cumhurbaskanhgi kararnamesi ile kanunlarda farkli hikimler bulunmasi
halinde, kanun huktmleri uygulanir. Turkiye Blyldk Millet Meclisinin ayni
konuda kanun c¢ikarmasi durumunda, Cumhurbaskanhdi kararnamesi

hikimslz hale gelir.
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Cumbhurbaskani, kanunlarin uygulanmasini saglamak lzere ve bunlara
aykirt olmamak sartiyla, yonetmelikler cikarabilir.

Kararnameler ve yonetmelikler, yayimdan sonraki bir tarih
belirlenmemisse, Resmi Gazetede yayimlandiklari giin yarurlige girer.

Cumhurbaskani, ayrica Anayasada ve kanunlarda verilen secme ve
atama gorevleri ile diger gorevleri yerine getirir ve yetkileri kullanir.”

MADDE 9 - 2709 sayili Kanunun 105 inci maddesi bashdiyla birlikte
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“E. Cumhurbaskaninin cezai sorumlulugu

MADDE 105 - Cumhurbaskani hakkinda, bir suc isledigi iddiasiyla
Tarkiye Blyuk Millet Meclisi Gye tamsayisinin salt cogunlugunun verecedi
Onergeyle sorusturma aciimasi istenebilir. Meclis, énergeyi en gec¢ bir ay
icinde gorlslr ve Uye tamsayisinin beste GglUnldn gizli oyuyla sorusturma
acllmasina karar verebilir.

Sorusturma acilmasina karar verilmesi halinde, Meclisteki siyasi
partilerin, glgcleri oraninda komisyona verebilecekleri Uye sayisinin g kati
olarak gosterecekleri adaylar arasindan her siyasi parti icin ayri ayrn ad
cekme suretiyle kurulacak onbes kisilik bir komisyon tarafindan sorusturma
yapilir. Komisyon, sorusturma sonucunu belirten raporunu iki ay icinde
Meclis Baskanligina sunar. Sorusturmanin bu silrede bitirilememesi halinde,
komisyona bir aylik yeni ve kesin bir sire verilir.

Rapor Baskanliga verildigi tarihten itibaren on gin icinde daditilir,
dagitimindan itibaren on gin icinde Genel Kurulda goritsalir. Tirkiye Blylk
Millet Meclisi, GUye tamsayisinin Ucte ikisinin gizli oyuyla Yice Divana sevk

karari alabilir. Ylce Divan yargilamasi g ay iginde tamamlanir, bu slrede
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tamamlanamazsa bir defaya mahsus olmak lzere iG¢ ayhk ek slre verilir,
yargilama bu slrede kesin olarak tamamlanir.

Hakkinda sorusturma acgilmasina karar verilen Cumhurbagkani, segim
karari alamaz.

Yice Divanda secilmeye engel bir suctan mahkim edilen
Cumhurbagkaninin gérevi sona erer.

Cumhurbaskaninin goérevde bulundugu slrede isledigi iddia edilen
suglar igin goérevi bittikten sonra da bu madde hikmua uygulanir.”

MADDE 10 - 2709 sayili Kanunun 106 nci maddesi bashgiyla birlikte
asagdidaki sekilde degistirilmistir.

“F. Cumhurbaskani yardimcilari, Cumhurbaskanina vekalet ve bakanlar

MADDE 106 - Cumhurbaskani, secildikten sonra bir veya daha fazla
Cumhurbaskani yardimcisi atayabilir.

Cumhurbaskanhigi  makaminin  herhangi bir nedenle bosalmasi
halinde, kirkbes giin iginde Cumhurbaskani segimi yapilir. Yenisi segilene
kadar Cumhurbaskani yardimcisi Cumhurbaskanligina vekalet eder ve
Cumhurbaskanina ait yetkileri kullanir. Genel secime bir yiIl veya daha az
kalmigsa Turkiye BlUyuk Millet Meclisi segimi de Cumhurbaskani segimi ile
birlikte yenilenir. Genel secime bir yildan fazla kalmissa segilen
Cumhurbaskani Turkiye Buyuk Millet Meclisi segim tarihine kadar goérevine
devam eder. Kalan sireyi tamamlayan Cumhurbaskani agisindan bu slre
dénemden sayilmaz. Tulrkiye Buyudk Millet Meclisi genel secimlerinin

yapilacagi tarihte her iki secim birlikte yapilir.
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Cumhurbaskaninin hastalik ve yurt disina gikma gibi sebeplerle gegici
olarak goérevinden ayrilmasi hallerinde, Cumhurbaskani yardimcisi
Cumhurbaskanina vekalet eder ve Cumhurbaskanina ait yetkileri kullanir.

Cumhurbaskani yardimcilari  ve bakanlar, milletvekili secgilme
yeterliliine sahip olanlar arasindan Cumhurbaskani tarafindan atanir ve
gbérevden alinir. Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlar, 81 inci maddede
yazih sekilde Tarkiye Blyuk Millet Meclisi 6niinde andicerler. Turkiye BlyUlk
Millet Meclisi Uuyeleri, Cumhurbaskani yardimcisi veya bakan olarak
atanirlarsa tyelikleri sona erer.

Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlar, Cumhurbaskanina karsi
sorumludur. Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlar hakkinda gérevleriyle
ilgili sug isledikleri iddiasiyla, Turkiye Buyuk Millet Meclisi Uye tamsayisinin
salt cogunlugunun verecedi O©nergeyle sorusturma aciimasi istenebilir.
Meclis, dnergeyi en geg¢ bir ay iginde goérlsir ve Uye tamsayisinin beste
dclnun gizli oyuyla sorusturma acilmasina karar verebilir.

Sorusturma acilmasina karar verilmesi halinde, Meclisteki siyasi
partilerin, glgleri oraninda komisyona verebilecekleri Uye sayisinin Ug kati
olarak gobsterecekleri adaylar arasindan, her siyasi parti icin ayri ayrn ad
cekme suretiyle kurulacak onbes kisilik bir komisyon tarafindan sorusturma
yapilir. Komisyon, sorusturma sonucunu belirten raporunu iki ay icinde
Meclis Baskanligina sunar. Sorusturmanin bu silirede bitirilememesi halinde,
komisyona bir aylik yeni ve kesin bir sure verilir.

Rapor Baskanlida verildigi tarihten itibaren on gin iginde dagitilir ve
dagitimindan itibaren on gin icinde Genel Kurulda gorusalir. Turkiye Biyik

Millet Meclisi, Gye tamsayisinin (gcte ikisinin gizli oyuyla Ylice Divana sevk
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karari alabilir. Ylce Divan yargilamasi Ug¢ ay icinde tamamlanir, bu sirede
tamamlanamazsa bir defaya mahsus olmak lzere (¢ ayhk ek slre verilir,
yargilama bu surede kesin olarak tamamlanir.

Bu kisilerin gérevde bulunduklari strede, gdérevleriyle ilgili isledikleri
iddia edilen suglar bakimindan, goérevleri bittikten sonra da besinci, altinci ve
yedinci fikra hukUmleri uygulanir.

Yice Divanda secilmeye engel bir suctan mahkim edilen
Cumhurbaskani yardimcisi veya bakanin gérevi sona erer.

Cumhurbaskani yardimcilari ve bakanlar, goérevleriyle ilgili olmayan
suclarda yasama dokunulmazligina iliskin htkimlerden yararlanir.

Bakanliklarin kurulmasi, kaldirilmasi, gorevleri ve yetkileri, teskilat
yapisi ile merkez ve tasra teskilatlarinin kurulmasi Cumhurbaskanhdi
kararnamesiyle duzenlenir.”

MADDE 11 - 2709 sayili Kanunun 116 nci maddesi basligiyla birlikte
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“H. Turkiye Buyuk Millet Meclisi ve Cumhurbaskani segimlerinin
yenilenmesi

MADDE 116 - Turkiye Buyuk Millet Meclisi, Uye tamsayisinin beste Ug
codunluguyla secimlerin yenilenmesine karar verebilir. Bu halde Turkiye
BlyUk Millet Meclisi genel secimi ile Cumhurbaskanligi secimi birlikte yapilir.

Cumhurbaskaninin segimlerin yenilenmesine karar vermesi halinde,

Tlrkiye BlyUk Millet Meclisi genel secimi ile Cumhurbaskanligi secimi birlikte

yapihr.
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Cumhurbaskaninin ikinci déneminde Meclis tarafindan segimlerin
yenilenmesine karar verilmesi halinde, Cumhurbaskani bir defa daha aday
olabilir.

Secimlerinin  birlikte yenilenmesine karar verilen Meclisin ve
Cumhurbaskaninin yetki ve gérevleri, yeni Meclisin ve Cumhurbagkaninin
gbreve baslamasina kadar devam eder.

Bu sekilde secilen Meclis ve Cumhurbaskaninin goérev sireleri de bes
yildir.”

MADDE 12 - 2709 sayili Kanunun 119 uncu maddesi basligiyla birlikte
asagdidaki sekilde degistirilmis ve kenar basliklari metinden cikariimistir.

“III. OlaganuUstl hal yonetimi

MADDE 119 - Cumhurbaskani; savas, savasi gerektirecek bir
durumun basgoéstermesi, seferberlik, ayaklanma, vatan veya Cumhuriyete
karsi kuvvetli ve eylemli bir kalkisma, llkenin ve milletin boéllinmezligini
icten veya distan tehlikeye dlislren siddet hareketlerinin yayginlasmasi,
anayasal dlzeni veya temel hak ve hirriyetleri ortadan kaldirmaya yonelik
yaygin siddet hareketlerinin ortaya cikmasi, siddet olaylari nedeniyle kamu
diizeninin ciddi sekilde bozulmasi, tabii afet veya tehlikeli salgin hastalik ya
da adir ekonomik bunalimin ortaya g¢ikmasi hallerinde yurdun tamaminda
veya bir bdlgesinde, slresi alti ayl gecmemek Uzere olaganistl hal ilan
edebilir.

Olaganuista hal ilani karari, verildigi giin Resmi Gazetede yayimlanir ve

ayni gun Turkiye BlyuUk Millet Meclisinin onayina sunulur.
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Tlrkiye Blyuk Millet Meclisi tatilde ise derhal toplantiya cagirilir; Meclis
gerekli gordigu takdirde olaganistl halin slresini kisaltabilir, uzatabilir
veya olaganistl hali kaldirabilir.

Cumhurbaskaninin talebiyle Tlrkiye BlUylk Millet Meclisi her defasinda
dért ayl gecmemek Uzere sureyi uzatabilir. Savas hallerinde bu doért aylik
stre aranmaz.

Olaganusti hallerde vatandaslar icin getirilecek para, mal ve calisma
yUkUmltltkleri ile 15 inci maddedeki ilkeler dogrultusunda temel hak ve
hirriyetlerin nasil sinirlanacadlr veya gecici olarak durdurulacadi, hangi
hikimlerin uygulanacadi ve islemlerin nasil yUritllecedi kanunla
dizenlenir.

Olaganustia hallerde Cumhurbaskani, olagantsti halin gerekli kildigi
konularda, 104 (inci maddenin onyedincifikrasinin ikinci cumlesinde
belirtilen sinirlamalara tabi olmaksizin Cumhurbaskanligi kararnamesi
cikarabilir. Kanun hikmindeki bu kararnameler Resmi Gazetede yayimlanir,
ayni gin Meclis onayina sunulur.

Savas ve mucbir sebeplerle Tuarkiye Buyluk Millet Meclisinin
toplanamamasi hali haric olmak Uzere; olaganistl hal sirasinda cikarilan
Cumhurbaskanhgi kararnameleri ¢ ay icinde Turkiye Blytuk Millet
Meclisinde gortsilir ve karara badlanir. Aksi halde olagantstia hallerde
cikarilan Cumhurbaskanligi kararnamesi kendiliginden yururltkten kalkar.”

MADDE 13 - 2709 sayili Kanunun 142 nci maddesine asadidaki fikra

eklenmistir.

252



“Disiplin mahkemeleri disinda askeri mahkemeler kurulamaz. Ancak
savas halinde, asker kisilerin gérevleriyle ilgili olarak isledikleri suclara ait
davalara bakmakla gorevli askeri mahkemeler kurulabilir.”

MADDE 14 - 2709 sayili Kanunun 159 uncu maddesinin bashgi ile
birinci ve dokuzuncu fikralarinda yer alan “Yiksek” ibareleri madde
metninden cikarilmis; iki, g, dort ve besinci fikralar asadidaki sekilde

|II

degistirilmis; altincl fikrasinda yer alan “asil” ibaresi madde metninden
cikarilmis; dokuzuncu fikrasinda yer alan “kanun, tuzuk, yonetmeliklere ve
genelgelere” ibaresi “kanun ve diger mevzuata” seklinde degistirilmistir.

“Hakimler ve Savcilar Kurulu onlg Gyeden olusur; iki daire halinde
cahsir.

Kurulun Baskani Adalet Bakanidir. Adalet Bakanhdi Mdistesari
Kurulun tabil Gyesidir. Kurulun, (¢ Uyesi birinci sinif olup, birinci sinifa
ayrilmay! gerektiren nitelikleri yitirmemis adli yargi hakim ve savcilari
arasindan, bir Uyesi birinci sinif olup, birinci sinifa ayrilmay! gerektiren
nitelikleri  yitirmemis idari yargi hakim ve savcilari arasindan
Cumhurbaskaninca; Ug¢ Uyesi Yargitay Uyeleri, bir Gyesi Danigtay uyeleri, Ug
Uyesi nitelikleri kanunda belirtilen ylksekdgretim kurumlarinin  hukuk
dallarinda gorev yapan o6dgretim Uyeleri ile avukatlar arasindan Turkiye
Buylk Millet Meclisi tarafindan segilir. Ogretim (yeleri ile avukatlar
arasindan segilen lUyelerden, en az birinin 6gretim Uyesi ve en az birinin de
avukat olmasi zorunludur. Kurulun Tiarkiye Buyuk Millet Meclisi tarafindan
secilecek Qyeliklerine iliskin basvurular, Meclis Baskanhdina vyapllir.

Baskanlik, basvurulari Anayasa ve Adalet Komisyonlari Uyelerinden Kurulu

Karma Komisyona goénderir. Komisyon her bir Uyelik igin ¢ adayi, Uye
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tamsayisinin Ucte iki cogunluguyla belirler. Birinci oylamada aday belirleme
isleminin sonuclandirilamamasi halinde ikinci oylamada Uye tamsayisinin
beste lic cogunlugu aranir. Bu oylamada da aday belirlenemedigi takdirde,
her bir Gyelik icin en ¢ok oyu alan iki aday arasinda ad ¢ekme usull ile aday
belirleme islemi tamamlanir. Tlrkiye Buyuk Millet Meclisi, Komisyon
tarafindan belirlenen adaylar arasindan, her bir Uye igin ayri ayri gizli oyla
secim yapar. Birinci oylamada Uye tamsayisinin Ggte iki codunlugu; bu
oylamada secgimin sonuglandirilamamasi halinde, ikinci oylamada Uye
tamsayisinin beste ¢ cogunlugu aranir. Ikinci oylamada da tiye secilemedigi
takdirde en cok oyu alan iki aday arasinda ad cekme usull ile Gye secimi
tamamlanir.

Uyeler dért yil icin secilir. Siiresi biten lyeler bir kez daha segilebilir.

Kurul Gyeligi secimi, Uyelerin gorev siresinin dolmasindan dnceki otuz
gln icinde yapilir. Secilen Uyelerin gorev sireleri dolmadan Kurul Gyeliginin
bosalmasi durumunda, bosalmay takip eden otuz gin iginde, yeni Uyelerin
secimi yapilir.”

MADDE 15 - 2709 sayil Kanunun 161 inci maddesi basligiyla birlikte
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“A. Bltce ve kesinhesap

MADDE 161 - Kamu idarelerinin ve kamu iktisadi tesebbusleri disindaki
kamu tdzel kisilerinin harcamalari yillik bitgelerle yapilir.

Mali yiIl baslangici ile merkezi yonetim bultcesinin hazirlanmasi,
uygulanmasi ve kontrolU ile yatirmlar veya bir yildan fazla sirecek is ve
hizmetler igin 6zel slre ve usuller kanunla dizenlenir. Bltge kanununa,

bltce ile ilgili htikimler disinda hicbir hiikiim konulamaz.
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Cumhurbaskani bitce kanun teklifini, mali yilbasindan en
az yetmisbes glin 6nce, Tlrkiye BlyUk Millet Meclisine sunar. Bitce teklifi
Bltce Komisyonunda goérasalir. Komisyonun ellibes giin iginde kabul
edecegi metin Genel Kurulda gorisilir ve mali yilbasina kadar karara
baglanir.

Bltce kanununun slresinde yirirlige konulamamasi halinde, gegici
bltce kanunu c¢ikarnlir. Gecgici bltce kanununun da cikarilamamasi
durumunda, yeni butge kanunu kabul edilinceye kadar bir dnceki yilin
bltcesi yeniden dederleme oranina gore artirilarak uygulanir.

Tlurkiye Buyuk Millet Meclisi uyeleri, Genel Kurulda kamu idare
bltceleri hakkinda dlslncelerini her bltgenin gérisilmesi sirasinda
aciklarlar, gider artirici veya gelirleri azaltici dnerilerde bulunamazlar.

Genel Kurulda kamu idare bltgeleri ile degisiklik 6énergeleri, Gzerinde
ayrica gérisme yapilmaksizin okunur ve oylanir.

Merkezi yoOnetim butcesiyle verilen 6denek, harcanabilecek tutarin
sinirini gosterir. Harcanabilecek tutarin Cumhurbaskanligi kararnamesiyle
asllabilecegine dair blitce kanununa hikim konulamaz.

Cari yil biltgesindeki 6denek artisini 6ngéren degisiklik teklifleri
ile cari ve izleyen yillarin bitcelerine mali yik getiren tekliflerde, 6ngorilen
giderleri karsilayabilecek mali kaynak gosterilmesi zorunludur.

Merkezi yonetim kesinhesap kanunu teklifi, ilgili oldugu mali yilin
sonundan baslayarak en gec¢ alti ay sonra Cumhurbaskani tarafindan
Tlrkiye Buyuk Millet Meclisine sunulur. Sayistay genel uygunluk bildirimini,
iliskin oldugu kesinhesap kanun teklifinin verilmesinden baslayarak en

gec yetmisbes giin icinde Meclise sunar.
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Kesinhesap kanunu teklifi ve genel uygunluk bildiriminin TUurkiye Buylk
Millet Meclisine verilmis olmasi, ilgili yilla ait Sayistayca sonuclandirilamamis
denetim ve hesap yargillamasini 6nlemez ve bunlarin karara badlandigi
anlamina gelmez.

Kesinhesap kanunu teklifi, yeni yil bitce kanunu teklifiyle birlikte
gorusulir ve karara baglanir.”

MADDE 16 - 2709 sayili Kanunun;

A) 8 inci maddesinde yer alan "“ve Bakanlar Kurulu”; 15 inci
maddesinin birinci fikrasinda, 17 nci maddesinin doérdinci fikrasinda ve 19
uncu maddesinin besinci fikrasinda yer alan %, sikiydnetim”; 88 inci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Bakanlar Kurulu ve”, ikinci fikrasinda
yer alan “tasari ve”; 93 UnclU maddesinin ikinci fikrasinda yer alan V,
dogrudan dogruya veya Bakanlar Kurulunun istemi Uzerine,”; 125 inci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Cumhurbaskaninin tek basina
yapacadi islemler ile Yiksek Askeri Suranin kararlari yargi denetimi
disindadir. Ancak,” ve altinci fikrasinda yer alan “sikiyénetim,”; 148 inci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan %, sikiydnetim”, altinci fikrasinda yer
alan “, Askeri Yargitay, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi” ve “Yiiksek”,
yedinci fikrasinda yer alan “ile Jandarma Genel Komutani”; 153 Uncl
maddesinin doérdinct fikrasinda yer alan “tasari veya”; 154 (nci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Yiksek”; 155 inci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan "“Basbakan ve Bakanlar Kurulunca goénderilen kanun

tasarilar,” ve “tlzlik tasarilarini incelemek,”, UGglinci fikrasinda yer alan

“YUksek” ibareleri madde metinlerinden cikariimistir.
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B) 73 dncl maddesinin dérdincu fikrasinda yer alan “Bakanlar
Kuruluna” ibaresi “Cumhurbaskanina”; 78 inci maddesinin bashgi “D.
Secimlerin geriye birakilmasi ve ara segimler”; 117 nci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “Bakanlar Kurulu” ibaresi “Cumhurbaskani”; 118 inci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Basbakan, Genelkurmay Baskani,
Basbakan yardimcilari,” ibaresi “"Cumhurbaskani yardimcilari,”, “Kara, Deniz
ve Hava Kuvvetleri Komutanlari ve Jandarma Genel Komutanindan” ibaresi
“Genelkurmay Baskani, Kara, Deniz ve Hava kuvvetleri komutanlarindan”,
dglncl fikrasinda yer alan “Bakanlar Kuruluna” ibaresi "Cumhurbaskanina”,
“Bakanlar Kurulunca” ibaresi “Cumhurbaskaninca”, dérdinciu fikrasinda yer
alan “Basbakan” ibaresi "Cumhurbaskani yardimcilar”, besinci fikrasinda yer
alan “"Basbakanin” ibaresi “"Cumhurbaskani yardimcisinin”, altinci fikrasinda
yer alan “kanunla” ibaresi “Cumhurbaskanhgi kararnamesiyle”; 123 UncUl
maddesinin Uguncul fikrasinda yer alan “ancak kanunla veya kanunun agikca
verdigi yetkiye dayanilarak” ibaresi “kanunla veya Cumhurbaskanhgi
kararnamesiyle”; 124 (Unci maddesinin birinci fikrasinda vyer alan
“Basbakanlik” ibaresi  “Cumhurbaskani” ve  “tdziklerin” ibaresi
“Cumhurbaskanhgl kararnamelerinin”; 127 nci maddesinin altinci fikrasinda
yer alan "“Bakanlar Kurulunun” ibaresi “Cumhurbaskaninin”; 131 inci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “ve Bakanlar Kurulunca” ibaresi
“tarafindan”; 134 Gncl maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Basbakanhga”
ibaresi “Cumhurbaskaninin goérevlendirecedi bakana”; 137 nci maddesinin
birinci fikrasinda yer alan “tizuk” ibaresi “"Cumhurbaskanligi kararnamesi”;
148 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “kanun hikmunde

kararnamelerin” ibareleri “Cumhurbaskanligi kararnamelerinin”, altinc
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fikrasinda yer alan "“Bakanlar Kurulu Uyelerini” ibaresi “Cumhurbaskani
yardimcilarini, bakanlan”; 149 uncu maddesinin birinci fikrasinda yer alan

A\

“oniki” ibaresi “on”; 150 nci maddesinde yer alan “kanun hikmiindeki
kararnamelerin” ibaresi “Cumhurbaskanligi kararnamelerinin” ve “iktidar
ve anamuhalefet partisi Meclis gruplari ile Tarkiye Blyuk Millet Meclisi”
ibaresi “Turkiye Buyuk Millet Meclisinde en fazla Uyeye sahip iki siyasi parti
grubuna ve”; 151 inci maddesi ile 153 Unci maddesinin UGglnci fikrasinda
yer alan “kanun hikminde kararname” ibareleri “Cumhurbaskanhgi
kararnamesi”; 152 nci maddesinin birinci fikrasi ile 153 Uncli maddesinin
ikinci fikrasinda yer alan “kanun hidkminde kararnamenin” ibareleri
“Cumhurbaskanhgi kararnamesinin”; 158 inci maddesinin birinci fikrasinda
yer alan “adli, idari ve askeri” ibaresi “adli ve idari”; 166 nci maddesinin
dérdinct fikrasinda yer alan “hikimete” ibaresi “Cumhurbaskanina”;
167 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Bakanlar Kuruluna” ibaresi
“Cumhurbaskanina” seklinde degistirilmistir.

C) 89 uncu maddesinin Ucglinci fikrasinda yer alan “geri gdnderilen

A\Y

kanunu” ibaresinden sonra gelmek Uzere "“lye tamsayisinin salt
cogunluguyla” ve 117 nci maddesinin  lglnct  fikrasinin  basina
“Cumhurbaskaninca atanan” ibareleri eklenmistir.

4

G) 108 inci maddesinin birinci fikrasina “inceleme,” ibaresinden dnce
gelmek Uzere “idari sorusturma,” ibaresi eklenmis; ikinci fikrasinda yer alan
“Silahli Kuvvetler ve” ibaresi madde metninden cikariimis; tguncu fikrasinda

yer alan “lUyeleri ve Uyeleri icinden Baskani, kanunda belirlenen nitelikteki

kisiler arasindan,” ibaresi "“Baskan ve uyeleri,” seklinde ve dérdlinci
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fikrasinda yer alan “kanunla” ibaresi “Cumhurbaskanhdi kararnamesiyle”
seklinde degistirilmistir.

D) 146 nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “onyedi” ibaresi
“onbes” seklinde degistirilmis, Gglncl fikrasinda yer alan “, bir Gyeyi Askeri
Yargitay, bir lyeyi Askeri Yiksek Idare Mahkemesi” ibaresi ile dérdincii

A\Y

fikrasinda yer alan “, Askeri Yargitay, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi”
ibareleri madde metninden cikariimistir.

E) 82 nci maddesinin ikinci fikrasinin ikinci cimlesi, 96 nci maddesinin
ikinci  fikrasi, 117 nci maddesinin  dérdinci ve besinci fikralari,
127 nci maddesinin Gguncl fikrasinin ikinci ctimlesi, 150 nci maddesinin
birinci fikrasinin son cimlesi ile 91, 99, 100, 102, 107, 109, 110, 111, 112,
113, 114, 115, 120, 121, 122, 145, 156, 157, 162, 163 ve 164 incl
maddeleri yurarlikten kaldiriimistir.

MADDE 17 - 2709 sayilh Kanuna asadidaki gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 21 - A) Tirkiye Blyik Millet Meclisinin 27’nci Yasama
D6nemi milletvekili genel segimi ve Cumbhurbaskanhgi
secimi 3/11/2019 tarihinde birlikte yapilir. Secimin yapilacagi tarihe kadar
Turkiye Blyuk Millet Meclisi Uyeleri ve Cumhurbaskaninin gdérevi devam
eder. Meclisin secim karari almasi halinde, 27'nci Yasama Ddnemi
milletvekili genel secimi ve Cumhurbaskanligi secimi birlikte yapilir.

B) Bu Kanunun yayimi tarihinden itibaren en geg alti ay iginde Turkiye
BlyuUk Millet Meclisi, bu Kanunla yapilan degisikliklerin gerektirdigi Meclis
Ictizigu degisikligi ile diger kanuni diizenlemeleri yapar. Cumhurbaskanligi

kararnamesiyle dizenlenecedi belirtilen degisiklikler ise Cumhurbaskaninin
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gbreve baslama tarihinden itibaren en geg alti ay iginde Cumhurbaskani
tarafindan duzenlenir.

C) Anayasanin 159 uncu maddesinde vyapilan dlizenlemeye gore
Hakimler ve Savcilar Kurulu Uyeleri en geg¢ otuz gin icinde secilirler ve bu
Kanunun yurirlige girdigi tarinten sonraki kirkinci gtin takip eden is gini
gorevlerine baslarlar. Basvurular, bu maddenin yurirlige girdigi tarihten
itibaren bes gln icinde Turkiye Blyuk Millet Meclisi Baskanligina yapilir.
Bagkanlik, basvurulari Anayasa ve Adalet Komisyonlari Uyelerinden Kurulu
Karma Komisyona gdnderir. Komisyon on gun iginde her bir Gyelik icin Ug¢
aday! Uye tamsayisinin Ucte iki cogunluguyla belirler. Birinci oylamada Ucte
iki cogunlukla segimin sonuglandirlamamasi halinde, ikinci ve Uglnci
oylamalar yapilir; bu oylamalarda Uye tamsayisinin beste (¢ ¢ogunlugunun
oyunu alan aday secilmis olur. Beste ¢ ¢cogunlugun saglanamamasi halinde
Ucincl oylamada en c¢ok oyu almis olan, secilecek Uyelerin iki kati aday
arasindan ad cekme usull ile Uye belirleme islemi tamamlanir. Tarkiye
Bayuk Millet Meclisi Genel Kurulu ayni usul ve nisaplari gézeterek onbes gun
icinde secimi tamamlar. Mevcut Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu tyeleri,
yeni lUyelerin goreve baslayacagi tarihe kadar gorevilerine devam eder ve bu
sure iginde yururlikteki Kanun htkimlerine goére calisir. Yeni Uyeler, ilgili
kanunda degdisiklik yapilincaya kadar mevcut Kanunun Anayasaya aykiri
olmayan hikUmleri uyarinca calisir. Goérevi sona eren ve Hakimler ve
Savcilar Kuruluna yeniden secilmeyen Uyelerden, talepleri halinde adli yargi
hakim ve savcilari arasindan segilenler Yargitay Uyeligine, idari yargl hakim
ve savcllari arasindan secilenler Danistay Uyeligine Hakimler ve Savcilar

Kurulunca secilir; 6gretim Uyeleri ve avukatlar arasindan secilenler ise
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Danistay Uyeligine Cumhurbaskaninca atanir. Bu sekilde yapilan segim ve
atamalarda bos kadro olup olmadigina bakilmaz, secilen ve atanan Uye
sayisi kadar Yargitay ve Danistay kadrolarina Gye kadrosu ilave edilir.

D) Askeri Yargitay ve Askeri Yiksek Idare Mahkemesinden Anayasa
Mahkemesi Uyeligine secilmis bulunan kisilerin herhangi bir sebeple
gorevleri sona erene kadar Uyelikleri devam eder.

E) Bu Kanunun yurirlige girdigi tarih itibariyla Askeri Yargitay, Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi ve askeri mahkemeler kaldiriimistir.

Bu Kanunun ylriarlige girdigi tarihten itibaren dort ay icinde; Askeri
Yargitay ve Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin askeri hakim sinifindan
Bagkan, Bassavci, Ikinci Bagkan ve lyeleri ile diger askeri hakimler (yedek
subaylar haric) tercihleri ve muktesepleri dikkate alinarak;

a) Hakimler ve Savcilar Kurulunca adli veya idari yargida hakim veya
savci olarak atanabilirler.

b) Aylk, ek gosterge, ddenek, yargl 6denedi, ek 6deme, mali, sosyal
hak ve yardimlar ile diger haklari yoninden emsali adli veya idari yargiya
mensup hakim ve savcilar, bunlarin disindaki hak ve yukamlulikler
yoninden ise bu Kanunun yulrirlige girdigi tarihteki mevzuat hikimleri
uygulanmaya devam edilmek suretiyle Milli Savunma Bakanliginca mevcut
siniflarinda, Bakanlik veya Genelkurmay Baskanhdginin hukuk hizmetleri
kadrolarina atanirlar. Bunlardan, emeklilik hakkini elde edenlerden yas
haddinden 6nce bu goérevierden kendi istekleriyle ayrilacaklara ddenecek
tazminata iliskin usul ve esaslar kanunla dlzenlenir.

Kaldirilan askeri yargi mercilerinde gorulmekte olan dosyalardan;

kanun vyolu incelemesi asamasinda olanlar ilgisine gbre Yargitay
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veya Danistaya, diger dosyalar ise ilgisine gore gorevli ve yetkili adli veya
idari yargl mercilerine doért ay icinde gdnderilir.

F) Bu Kanunun yurirlige girdigi tarihte yarirlikte bulunan kanun
hikminde kararnameler, tuzikler, Basbakanlik ve Bakanlar Kurulu
tarafindan cikarilan yénetmelikler ile diger dizenleyici islemler yurirlikten
kaldiriimadikga gegerliligini sardlrtr. Ydrirlikte bulunan kanun hikminde
kararnameler hakkinda 152 ncive 153 Uncli maddelerin uygulanmasina
devam olunur.

G) Kanunlar ve diger mevzuat ile Basbakanlk ve Bakanlar Kuruluna
verilen yetkiler, ilgili mevzuatta degisiklik yapilincaya kadar Cumhurbaskani
tarafindan kullanihr.

H) Anayasanin 67 nci maddesinin son fikrasi hikmi, bu Kanunun
ylrurlige girdigi tarihten sonra birlikte yapilacak ilk milletvekili genel segimi
ile Cumhurbaskanhgi secimi bakimindan uygulanmaz.”

MADDE 18 - Bu Kanun ile Anayasanin;

a) 8, 15, 17, 19, 73, 82, 87, 88, 89, 91, 93, 96, 98, 99, 100, 104,
105, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113 dncd maddelerinde yapilan
degisiklikler ile 114 (Gnclt maddenin ikinci ve Uglncu fikralarinin ilgalari
yoénunden, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124 ve 125 inci
maddelerinde yapilan degisiklikler ile 127 nci maddenin son fikrasina dair
degdisiklik; 131, 134, 137 nci maddelerinde yapilan degisiklikler ile 148 inci
maddenin birinci fikrasindaki degisiklik ile altinci fikrasindaki “Bakanlar
Kurulu Gyelerini” ibaresine dair degisiklik, 150, 151, 152, 153, 155 inci
maddenin ikinci fikrasi, 161, 162, 163, 164, 166 ve 167 nci maddelerinde

yapilan degisiklikler ile gecici 21 inci maddenin (F) ve (G) fikralar, birlikte
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yapllan Turkiye Blylk Millet Meclisi ve Cumhurbaskanlii secimleri
sonucunda Cumhurbaskaninin goreve basladigi tarihte,

b) 75, 77, 101 ve 102 nci maddelerinde yapilan degisiklikler, birlikte
yapilacak ilk Tarkiye Blylk Millet Meclisi ve Cumhurbaskanligi secgimlerine
iliskin takvimin basladigi tarihte,

c) Degistirilen diger hiktumleri ile 101 inci maddesinin son fikrasinda
yer alan “Cumhurbaskani secilenin, varsa partisi ile ilisigi kesilir” ibaresinin
ilgasi bakimindan yayimi tarihinde, yurirlige girer ve halkoyuna sunulmasi

halinde timuyle oylanir.
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