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RICHARD SEN[\IETT L
VE KAMUSAL INSANIN COKUSU
Cihad Ozséz*

1. Sennett’in Metodu

Sennett Kamusal Insamin  Cokiisii
eserinde sanayilesme Oncesi ve sonrasi
donemde  kamusalllkk ve  mahremiyet

kavramlarmin ve bu kavramlara yonelik
algilarin gecirdigi donilistimii o dénemin Paris
ve Londra’sindaki giindelik yasam, davranig
kaliplari, giyim aligkanliklari, ticaret ve
sekiilerlesme  baglaminda ele  aliyor.
Kavramlari nasil ele aldigina gegmeden 6nce
Sennett’in metoda dair gortsleriyle ilgili bazi
belirlemeler yapmak yerinde olacaktir.
Sennett nicel yaklagimin temelinde yer
alan ve yanlis anlasildigini  soyledigi
“kanit”lar hususunda son derece nettir. Ona
gore tek bir dogrunun kanitlandigi ve diger
alternatiflerin yok sayildig1 nicel analizler
entelektiiel  yaklasima  aykiridir.  Nitel
arastirmada ise “kanit” kavrami mantiksal bir
biitlinliige gdnderme yapar ve incelenen nesne
ya da olgunun siirekli genisleyen bir yapi
arzetmesi arastirmaciya daha agir bir yik
yiikler. Sennett bu c¢ercevede kendi kitabinda
okura konuyla ilgili yeni alternatifler
diigiindiirebildigi takdirde daha verimli bir

Bu calisma Sennett’in Kamusal Insamin Cokiigii
isimli eserinde betimledigi kamusallik ve mahremiyet
kavramlarmin  yasadigit  donilisiimlerin,  eserdeki
baglamiyla ele alinmasi, Gzetlenmesi ve erisilebilen
diger Sennett eserlerine de bagvurmak suretiyle bu
betimlemelerin pekistirilmesi {izerine kurulmustur.
Ozellikle belirtilen yerler disinda tiim géndermeler
Kamusal Insamn Cokiigii eseri kastedilerek yapilmugtir.

1"Anadolu Universitesi Sosyoloji Béliimii Doktora
Ogrencisi

calisma yapmig olabilecegini belirtmektedir
(Sennett, 1996: 68).

Ayrica Sennett kamusallik-
mahremiyet ekseninde bireyin ele alinist
hususunda son donem Frankfurt Okulu
temsilcilerini de elestirir. Sennett, Habermas
ve Plessner gibi diisiiniirlerin Horkheimer ve
Adorno’nun es ge¢medigi psikolojik siirecleri
biiyiik 6l¢iide ihmal ederek konuyu ekonomik
diizleme tasidiklarini, bunun da bireyi
fazlasiyla yabancilasmis ve sistem igerisinde
caresizce kivranan edilgen bir konuma
getirdigini belirtmektedir. Cozliim olarak da
hem teoriyi hem de pratigi kapsayan bir siireci
oneren Sennett, konuya hem tarihsel
yaklagabilmek, hem de tarihsel sonuglarin
karmasikligina duyarli olabilmek gerektigini
vurgular (Sennett, 1996: 54).

Arastirilan nesne ya da olgulara dair
bir diger tavsiye de yaklasim ve konu
secimiyle ilgilidir. Paris’teki giindelik giyim
aliskanliklartyla o donemin tiyatro kostiimleri
arasindaki benzerlik incelenecegi zaman
hangisinin digerini belirledigini arastirmak
Sennett’e gore son derece anlamsiz bir
cabadir. Onun yerine bu kiyafetlerin beden
imgesiyle ilgili algilar hakkinda bize nasil bir
bilgi verebilecegine odaklanmak daha yerinde
olacaktir. Kendisi de kitabinda bu ¢abay1
gostermektedir (Sennett, 1996: 61).

2. Rol Kavram
Calismada dramaturjiye ve gilindelik
hayatin  tiyatro sahnesine benzetilmesi
konusuna fazlaca gonderme bulunmaktadir.
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Insanlarin kamuya agildig1 yerler olarak ele
alinan tiyatro salonlar1 {izerinden de
yaklagilan bu konu rol kavraminin onemini
artirmaktadir. Sennett rolle ilgili tanimlardan
bazilarini su sekilde siralar:

- Bazi durumlar i¢in uygun olurken,
bazi durumlar i¢in uygun olmayan
davranis kalibi olarak rol.

- Insanlarm kendi davranislarini,
baskalarinin davraniglarini ve iginde
bulunduklar1 durumlar1 hangi sartlarda
ve ne kadar ciddiye aldiklarini belli
etmeleri anlaminda rol (Sennett, 1996:
54).

Sennett bu kisimda dramaturjik
yaklagimin 6nemli ismi Goffman’a 6zellikle
deginir. Sennett’e  gore  Goffman’in
degerlendirmelerinde tiyatro sahnesi
benzetmesi “an”a odaklanir ve bireyin o anki
davranigini tarihsel siirecten kopuk olarak ele
alir. Bu anlamda sergilenen roliin ge¢misle bir
baglantis1 olmadigr gibi gelecekte faydasi
olacak bir tecriibe saglamasi da olanaksizdir.
Bunu az 6nce sozilinii ettigimiz tarihsellikten
kopusa yonelik elestiriyle bir arada da
diislinebiliriz (Sennett, 1996: 58).

3. Kamusalligin Tarihcesi

Dontisen kamusallik konusuna Sennett
sehrin yerlesimi ve mekanlarin iglevleri
noktasindan  yaklasir. Eski  zamanlarda
insanlarin bir araya gelerek sosyallestigi (ya
da kamulastig1) meydanlarin, Londra ve Paris
gibi sehirlerin aldig1 yogun gdcten sonra
yerlerini yerlesim alanlaria terk ettiginden
soz eder. Gittikce kalabaliklasan sehirler
(6zellikle Paris’te sehrin genislemesine engel
olan surlar yiiziinden) kisith bir alanda yogun
bir niifusa ev sahipligi yapmak zorunda
kalmistir. Bu donemde insan bedeni
mahremiyetin/kisiligin gizlendigi mankenler
gibi islev gérmekteydi. Insanlar insan sagina
hi¢ de benzemeyen, cesitli canlandirmalarin,
mesela denizcilik figiirlerinin veya efsanelerin

yansitildigr peruklar kullanmaktalardi. Ya
makyajla  ylizler neredeyse tamamen
kapatiliyor ya da maske kullaniliyordu.

Yiiziin ¢esitli yerlerine veya zamanla daha
fazla teshir edilmeye baslanan viicuda makyaj
kalemleriyle konan yapay benler farkli

anlamlara geliyordu. Sennett tiim bunlari
kamuda ozelin gizlenmesi olarak
yorumlamaktadir. Onceleri  kiyafetlerin
smiflari temsil ettigi ve kisilerin kendi meslek
gruplarina ait kiyafetler disinda bir kiyafet
giymesinin  yonetimlerin  nizamnameleri
tarafindan yasaklandigi bu sehirlerde artik
siiflar birbirinden ayirt edilemeyecek kadar
karismisti. Sennett o donemlerde c¢ikmakta
olan Lady’s Magazine isimli bir dergide yer
alan beyaz giysili bir kadin fotografinin altina
kocasinin yaptigi yorumu da aynen aktarir. Bu
yorumda kocast esini “kraligelerin giydigi
kiyafetleri herkes giyerse halimiz ne olur?”
sOzleriyle elestirmekte ve smifsal ayrimi
pekistiren algiyr bir nevi gdzler Oniine
sermektedir (Sennett, 1996: 101).

flerleyen asamada yoneticiler
sehirlerdeki karmasay1r giderici yerlesim
planlart yapmak durumunda kalmig ve

kamusal alanlarin yeniden insas1 da bu siirecte
baglamistir.  Ingiltere  &rneginde  biiyiik
yangindan sonra yeniden kurulan sehirde
meydanlar artik sosyallesilen yerler degil
giindelik kullanim sirasinda gelip gecilen
yerler olmaya baslamiglardir. Mimari bir tarz
olarak bu durum halen
gozlemlenebilmektedir. Biiyiik is veya sehir
merkezlerindeki yapay meydanlar veya camla
cevrelenmis, hayatin icinden aktigi, her seyin
her an sergilendigi gegcitler iligkilerin
kuruldugu mekanlardan cok gelip gegilen
yerler olarak dikkat ¢cekmektedir. Sennett’in
New York’un ve oOzellikle Rockefeller
Center’in mimari yapisiyla 1ilgili yaptig
betimlemeler bu anlamda dikkat g¢ekicidir.
Rockefeller Center sehrin gébeginde yer
almasmma karsilik yarattigi yalhitilmishk ve
dolayisiyla gliven duygusuyla ayricaliklt bir
yer olarak gbze ¢arpar (Sennett, 1999: 53).

18. yy Avrupa’sinda ise tiyatro
salonlar1 O6nemli kamusal mekanlarken,
zamanla bu gelenek de degismistir. Onceleri
cok parasi olan kisilerin sahneden koltuk satin
alarak kendilerini de oyuna bir sekilde dahil
ettigi ve gorlinlir kildigi bu salonlarda
seyircilerin tepkileri de oyunlarin gidisatini
bliyiik 0l¢iide etkilemekteydi. Zamanla
doniisen bu durum seyircilerin sessiz bir
sekilde sinirli bir alandan oyunlar1 seyretmesi



20

Sosyoloji Notlar

gibi bir noktaya geldi ve bireyler alternatif
yollara yoneldiler. Bu duruma en Onemli
orneklerden birisi kahvehane gelenegidir.
Kahvehanelerde normalde birbiriyle diyaloga
girme sans1 bulunmayan smiflarin esit olarak
s0z soOyleme haklar1 vardi. Zamanla bu
kahvehaneler o kadar aktif ¢alisir hale geldi ki
basin-yayin ve hatta ticaret igleri bu
kahvehaneler {izerinden yiirimeye basladi.
Ancak kolonizasyonun yon degistirmesi ve
Cin-Hindistan  hattindan  getirilen gayin
kahveden daha ¢ok para etmeye baglamasi
kahvehanelerin de sonunu getirdi. Bu sefer de
benzer islevler goren ve sadece insanlarin
yiirliylis yaparak kamuya agilmasi i¢in
tasarlanan parklar devreye girdi. So6ziini
ettiimiz bu siirecte bir erkek icin kamuya
cikmak, ailesi varsa bile kamusal alanda
evlilik dis1 iliskileri géz Oniinde yasamak
iftihar edilecek bir seyken, kadinlar i¢in tersi
bir durum s6z konusuydu. Kadinlar bu
kamusal yasantiya dahil olacaklarsa bunu
gizli kapakli yapmak zorundaydilar (Sennett,
1996: 41). Aym sekilde fiziksel goriintiide
yapilan degisiklikler de genel olarak bir sug
olarak goriildiigi icin gizlenerek
yapilmaktaydi.

4. Kamusalligin Doniisiimii

Tim bu bahsedilenler yasanan
mekanlarin kamusal anlamda yasadigi cesitli
dontistimleri  Ozetliyor. Sennett kitabinda
bundan ¢ok daha fazlasindan s6z ediyor.
Ancak sanayilesmeyle birlikte doniisen
kamusallik calismanin esas konusunu teskil
ediyor. Bu noktada kamusal yasama dair
fikirleri doniistiiren 3 temel etken vardir:

- Sanayi kapitalizminin bigim verdigi
degisim

- Yeni bir sekiilerligin bi¢im verdigi
kamusal inang

- Sanayi Oncesi donemden miras kalan

ideoloji (Sennett, 1996: 36).

Bu ii¢ etkeni tek bir ifadede nasil ele
alabiliriz? Aydinlanmanin onemli
kavramlarindan olan sekiilerlesme kavramini
Sennett’e gore sadece kutsal olana karsi
maddi bir temel bulma ¢abasi olarak ele
alirsak kavramin 6ziinden uzaklagma riskiyle
karsilagiriz.  Sennett sekiilerligi  “hayatta

oldugumuz siire igerisinde her seyin neden
boyle olduguna dair inang” tanimiyla ele
aliyor. Bu inang Oliimden sonraki hayata
inanip  inanmamak  gibi  bir  kaygi
tasimamakta, ¢iinkii zaten Oldiikten sonra
yitirilen bir nitelik tagimaktadir. Bu anlamda
aydinlanmanin yapmaya calistig1 sey dinin
reddedilmesi degil yasanan somut diinyay1
anlama ¢abasi olarak diisiiniilebilir.

5. Kamusalhk Karsisinda Kisilik

Toplumun biitiiniine  yayilan bu
sekiiler diinya goriisii zamanla kisiligin
kamusal alana ¢ikmasini sagladu.

Sanayilesmeyle dogru orantili olarak ytikselen
reklam ve pazarlama stratejileri kisilerin
metalar1  kullanom  degerinin  diginda
tiketmesine tesvik ediyordu. Bu durum
kisilerin aldiklar1 mallara kisisel anlamlar
katmalart gibi bir durum dogurdu. Bu yolla
bireyler = kendilerine  sunulan  mallan
gozlemleyerek ve ihtiyaglart disinda anlamlar
yiikleyerek tiiketmeye basladilar ve kisilikler
pasif birer O0zne olarak kamusal yasantiya
dahil oldular. Sennett burada Marx’in meta-
fetisizmi kavramini hatirlatir’. Marx’a gore
mallar  bir gizeme, bir anlama ve
kullanimlariyla higbir ilgisi olmayan bir dizi
cagrisima sahip olursa, insanlarin ilgi ve
dikkati nesnelerin  {retildigi  toplumsal
kosullar yerine nesnelerin bizzat kendilerine
yoneltilebilirdi ve sanayilesmeyle birlikte bu
basarilmisti.

Sennett’in ayni adi tasiyan eserinde
Yeni Kapitalizmin Kiiltiirii olarak adlandirdig
bu strateji bireylere kendi kendini tliketen
tutkuyu pazarlamayr planlamakta ve yeri
geldiginde “planli eskime” adi altinda daha
dayaniksiz mallar treterek bireyleri siirekli

tiketime mecbur birakmaktadir (Sennett,
2009: 100-101).
Bu siirecte en Onemli hamle hig

siiphesiz markalasma ve bu yolla saglanan
giic olmustur. Yaratilan marka sayesinde ayni
temel {izerine kurulu iirlinler iizerine koyulan
marka etiketine gore deger kazanmaya
baslamaktadir. Aymi platformda ve biiyiik

% Sennett tarafindan ayni kavrama yapilan farkl bir
gonderme i¢in bkz. 2009: 106.
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Olciide aymi oOzelliklerle iiretilen iki aragtan
birisini digerinden daha degerli kilan sey
“altin kaplama” adi verilen dis goriiniis ve
konfora dayali baz1 ekstra 6zelliklerdir. Ugak
yolculuklarinda bilet fiyatlarina yansiyan simif
ayrimi da bu duruma iyi bir Ornektir. Tiim
yolcular asagi yukari ayni hizmeti gorerek,
aynt hizda, aym1 konforda ve ayni1 kaza
riskiyle ayni yone dogru gitmektedirler ancak
birinci sinifta ugmak normal bir biletten 4-5
kat daha pahali bir zevke doniismiistiir.
Gorildiigic.  gibi gergeklesen  durum
ihtiyaclardan ziyade markanin ve tiiketimin
daha degerli hale gelmesi durumudur
(Sennett, 2009: 101-104).

Tiiketicinin  tiiketime bu edilgen
katilimi Sennett’in soziini ettigi Kamusal
Insamin Cokiisii belirlemesinin de aciklamasi
olmaktadir. Kamusal davranis artik bir
gozlem, pasif bir katihm ve bir ¢esit
rontgencilik gibi diisiiniilebilir. Birey aktif rol
almak zorunda kalmadig1 silirece kamusal
higbirseye katilimi reddetmemekte, ancak
aktif olmast gerektiginde de kendisini
gizleyen bir tavir sergilemektedir. Bu
gorlintirliik igerisinde yalitilmiglik durumu
kaos i¢inde olmasina karsin yine de ¢ok cekici

olan  kamusal alana girme  cesareti
gosterildiginde susma hakkinin
kullanilmasinin =~ mantikli  bir  sonucudur.

Susma hakkinin dayandigi noktayr da su
sekilde aciklayabiliriz; kisi karsisindaki kisi
ya da durumlar1 tanimak i¢in kendi renklerini
ve taahhiitlerini karsi tarafa dayatmamasi
gerektigini diistintir. Bu, kamusal alanda olup
biteni anlamak igin sessiz kalmak anlamina
gelir. Sennett’e gore 18. yy.’da kamusal insan
duygularin1 takdim eden bir aktorken simdi
pasif bir rontgenci konumundadir. Her ne
kadar hi¢ kimse seri tiretimde benzer
kaliplarda yapilan {iretimin tektiplestirici
olduguna inanmasa da Ornegin uzun vadede
herkes ayni kiyafetleri giymeye baslayacaktir.
Bu durum “yabanci” olarak adlandirilan ve
eski donemlerde giyimi sayesinde kim oldugu
bir Dbakista anlasilan kisilerin  kamufle
olmasina olanak saglayacaktir. Suskunlugun
sebeplerinden  birisinin  bu  kamuflajin
dogurdugu tedirginlik oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Modernlesmeyle birlikte se¢gme

Ozgiirliigli adi1 altinda gerceklesen tektiplesme
kisi ve ailesi icin potansiyel tehditlerin de
kamufle olmasini saglamistir. Bu durum da
secim siirecinde bireylerin kars1 tarafi tanimak
icin kendini gizlemesi siirecini dogurmustur.

Niteligi ne olursa olsun mahrem
alandan kamusal alana bu ¢ikis bireysel
acidan farkli bir bunalimimm dogmasini da
beraberinde getirmistir ki o bunalim da geri
doniis bunalimidir. Disa agilmak demek
kisinin yeni diisiinceler ve kisilerle tanigsmasi,
yani bir yeniden yapilanma siirecine
girmesidir. Bu noktadan sonra karakterin
sekillenmesini en fazla karmasiklastiran sey
geride birakilan diinyaya geri dénmektir®
(Sennett, 2005: 244).

6. Ailenin Konumu

Ozel alan, yani giiniimiizdeki
ornegiyle aile kamusallik/mahremiyet
ikiliginde ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Clinkii
aile  ortami1 kisinin kendisi olabildigi,
kendisini acabildigi yegane alandir (Sennett,
1996: 31). Sennett Goziin Vicdani isimli
eserinde Viktorya cagindaki aile algisi lizerine
John Ruskin’in Susam ve Zambaklar
eserinden yaptigi alinti, ailenin konumuna
dair yapacagimiz betimlemeyi netlestirecek
niteliktedir:

Evin gergek niteligi bir huzur
yeri olmasidir: Yalnizca her
tirlii incinmeye degil; her tiirli
korkuya, kuskuya ve
anlagilmazliga karsi da bir
siZinak. Boyle degilse eger, orasi
bir ev degildir; disaridaki
yasamin gerginlikleri evin igine
sizarsa ve kr1 ya da koca dis
diinyanin, o uyumsuz, sevgisiz
ya da disman toplumunun
esikten igeri girmesine izin
verirse orasi ev olmaktan c¢ikar;
dis diinyanin, lizerine catt ¢ekip
i¢inde ates yaktigimiz bir parcasi
olur yalmzca. Bir ev ancak

% Sennett bireysel esitsizliklerin hiikiim siirdiigii bir
sistemde karsilikli saygi kavrami baglaminda ele aldig:
bu disa agilma ve geri doniis bunalimimi Sayg: isimli
calismasinda ayrintili olarak betimlemektedir.
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kutsal bir yer, bir Vesta*
tapinagi, bir aile ocagiysa ... bir
evdir (Akt. Sennett, 1999: 37-
38).

Aydinlanma  siirecinde  disiiniirler
doga ve Kkiiltiir arasinda sekiiler baglamda
yapilmaya c¢alisilan ayrimi somutlastirabilmek
adina dogay1 6zel alanla, kiiltiirli ise kamuyla
0zdeslestirdiler. Bu durum ailenin dogal bir
kurum oldugu algisin1 pekistirdi. Bu anlamda
0zel alan kisinin hem karsinin etkisine agik
oldugu hem de kendisi oldugu ve bu yiizden
muhakkak gizlenmesi gereken bir alana
doniistti (Sennett, 1996: 127-129). 18. vyy.
toplumunda kamusal ve 0zel birbirinin
alternatifi ~ konumundayken  giiniimiizde
birbirine zit iki alan durumuna geldi. Bu
konudaki eski algi kamusalin insan yapisi,
ozelin insanlik durumu oldugu yoniindedir.
Bu siirecteki doniisiime dair Sennett’in
verdigi ornek John Wilkes vakasidir. Wilkes
zengin bir igki ireticisinin ogludur ve
capkinligiyla iin salmis bir gengtir. Heniiz 20
yasinda kendisinden 12 yas biiyiik bir kadinla
sadece babasi istedigi i¢in (ve parasi igin)
evlenmis ancak kamudaki hovarda
yasantisindan asla 6diin vermemistir. Bir
yandan ailesiyle ¢ok yakindan ilgilenirken bir
yandan da kamuda “6zgiirce” yasamaktadir.
Bu durum onun politik yaninin da One
citkmasimmi  saglamistir.  Hem  kamudaki
Ozgiirligiinii hem de bireyseldeki karakterini
koruyarak bu iki karakter arasindaki
kopuklugu temsil ediyor, hem de bu kopusu
ihlal ederek kamusalligin anlamini doniistiiren

ilk politik kisiliklerden birisi oluyordu.
Wilkes bu tavirlartyla  toplumun  her
kesiminden  destek  alarak ¢ok  kez

parlamentoya secilmeyi basarmisti (Sennett,
1996: 138-141). Wilkes Ornegi doniisim
geciren kamusallikta bir gegis evresi olarak
diistintildiiglinde 6nemli bir 6rnektir.

Gelinen son noktada bireyin her iki
karakteri arasinda yine ciddi bir kopus vardir.
Ornegin Sennett’e gére Roma devrinde &zel

* Yunan mitolojisinde aile ocagmi koruyan tanrica olan
Hestia’nin Roma mitolojisindeki karsihig: (ilgili eserin
¢evirmen notu).

alan kamunun karsisina koyulabilecek bir
ilkenin arandigir bir Onhazirlik yeriydi. Bu
anlamda manevi yasamla giindelik yasam
arasinda da bir bag s6zkonusuydu (Sennett,
1999: 21). Giiniimiizde ise kamudan kagip
0zel alana siginmak basli basina bir amag
haline geldi (Sennett, 1996: 16). Ozel yasamla
kamu yagsami arasindaki bu kopukluk
mahremiyet algisinin da deforme olmasina
sebep oldu. Cinsellikle ilgili her tiirlii ifade
onceleri bir baski silizgecinden gegerken,
modern bireyler buna kars1 isyan ettiler.
Baslangigta olumlu gériinen bu isyan sadece
cinsellikle ilgili ifadeleri degil fiziksel aski da
kapstyordu. Bu siire¢ cinselligin benligin
ifsasina doniismesine yol acti ve bu durum
yeni¢agin koleligi haline geldi. Bu noktada
narsisizm vurgusu yapan Sennett, kavrami
“bu kisi ya da olay benim i¢in ne ifade eder?”
sorusuyla Ozetler. Bir tiir takint1 hali olan bu
durum cinselligi zamanla yasamsal bir
etkinlik olmaktan ¢ikarir ve bedeni cinsel
acidan ulvilestiren bir tavira doOniisiir.
(Sennett, 1996: 20-22) Bu noktadan sonra
mahremiyet artik insanlarin {izerinde baski
kuran bir konuma yerlesir. Sennett Kamusal
Insamin  Cékiisii  eserinin  son boliimiinde
mahremiyetin ve 6zelin gizlenmesi kaygisinin
insanlar  lizerinde kurdugu despotizme
ayrintili yer verir.
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