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CEVIRININ IKiNCi BASKISINA ONS0Z

F €élix Guattari’'nin Ekolojistlerle birlikte denedigi siyasi giri-
simle ayri ayn gruplan birlestirme ¢abasi gecirdigi ani kalp
krizi sonrasinda nihailendi. Ancak izlemekte oldugumuz gibi o za-
mandan bugiine kadar gelen bir zaman zarfinda ekolojinin durumu
gelismekle kalmadi daha sorunsal bir hale geldi. Cernobil, niikleer
kazalar, diinyada kanser yapan maddelerin artmasi ve bu hastalifin
yayginlagmasinin diginda; ekoloji siyaseti Guattari’nin ileri siiriidii-
gii gibi, hem sosyal hem dogal hem siyasi olmakla devam etti: Eko-
zofi igindeyiz hald. Bu bakimdan kitap siyasi pratik olarak degerini
kaybetmis olmaktan ¢ok daha fazla giincellegmistir: O kadar c¢ok
dogru tespit ile karg1 kargiyayiz ki, neredeyse bunlari "kehanet" ola-
rak niteleyebilecek hale geldik. Hem siyaset alaminda hem de sa-
natsal denemelerde Guattari’nin "gizoanalitik haritacilifr”, Gilles
Deleuze ile birlikte gelistirdigi Nakarat kavrami hild giincelligini
korumaktadir. Pince a Linge yaymevi tarafindan 2000 yilinin ortala-
ninda yayimlanan Nakaratlar adh kitap 6diinvermez militan psikana-
list-filozofun siyasi pratikteki yansimalarim bir kez daha sanat ala-
ninda dahi géstermektedir. Molekiiler devrimlerin kuramcisi, yatay-
lik kavraminin kurucusu, édiinsiiz kisiligiyle bugiinkii nesilleri etkile-
meye devam etmektedir. Jean Jacques Lebel’in de yazdiga gibi (Arty
Press dergisi, Eyliil 2000), "6limiinden sonraki otobiyografik kitab:"
hala yiirtrliikteki fikirleri yeniden bizlere hatirlatmaktadir. Bu hem
siyasette, hem sanatta hem de giindelik hayatta siirmektedir.

Insan iizerinde yasadigi doga ile hesaplagmaya girdiginden beri,
oldukga uzun bir zaman gegmis; bugiin insanin kendi genetik doga-
s1 lizerinde denemeler yapilmakta ve farkh bir gelecek bizi bekle-
mektedir. Genetik sanayiinin gelistirdigi dengeye gore 21. yiizyilin
insani, sadece doga ile hesaplagan bir sanayi toplumunu ortaya gi-
karmayacak, aym1 zamanda genetik sanayiinin toplumsallif iginde
robokoplardan siberuzamlarda yagayan siborglara kadar hayalgii-
climiizii siisleyen bilim kurguyu gercek hayata adapte etmeye bagla-
mustir. Giinlimiizdeki "se¢gme” veya "eleme"” kavrami Darwin done-
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mindeki gibi ihtiyaglara gore islemekle kalmams, aym zamanda ge-
netik devrimiyle birlikte paranin bagka yollardan kazanildigi, yine
paranin kapitalistik diinyasiyla bilimi, tipki eski dénemlerde oldugu
gibi, birlestirmekten kaginmamaktadir. Guattari’nin bahsettigi Bii-
tilnlesmis Diinya kapitalizmi bagka y6ntemlerle degil, geleneksel
kapitalistik yontemlerle diinyanin en {icra kogelerine kadar yayil-
maya devam etmektedir. Agronomik Aragtirmalar Milli Enstita-
sinde aragtirmaci Jean Pierre Berlan ve Znoloji profesorii Richard
C. Lewontin’in Le Monde Diplomatique’de yayinlanan makalesinde,
"dogada ekilenler gibi ekilen genetik tarim iiriinleri de yeni triinler
vermekte". 1998 Mart ayinda Amerika’da yapilan bir sézlesmeyle
oOzel bir firmaya bir avantaj saglandi: Delta and Pine adl: girket eki-
len iiriiniin germinde yetigen zararh maddeleri dldiiren bir transgen
bulunmasiyla tartmda genetik olarak modifie edilen bir liriin artis:
baslatildi. Bitki geleneksel sekillerde ve normal kosullarda biiyiiye-
cektir; ancak tek fark kisir bir iiriin olarak bilyiimekte olmasidir.
1998 yilinda ise, Monsanto girketi Delta and Land sirketini satin
alarak, 87 iilkede brevesi olan bu "terminator"un haklarini ele ge-
girir. Waington’daki Tannm Bakanlifiyla birlikte tiretimi ele gegirir.
Aymn sirket Fransa’da yapti§1 reklam kampanyalariyla, genetik ola-
rak modifie edilen iiriinlerin olaganiistiiliigiiyle ilgili bilgileri yay-
maya galigarak, pazan ele gegirdigi iiriinlerin pazarlamasina baglar.
1907 yiinda yiizyithn basimn iinlii biyolojisti Hugo de Vries’nin ye-
niden buldugu "Mendel yasalar1”, tarimsal genetik gelismelerin bi-
limsel olmaktan ¢ok ekonomik oldugu tezini gelistirir: "Bilimsel
olarak gercek” kavram yol almaya baglamistir. 1930°1u yillarda "me-
lez musir" tarimsal melezlesmenin ve kangimin baglangicini olugtur-
mugtur. Giiniimiizde yirmi kadar tarim iiriiniini egemenligi altina
alan bu genetik modifikasyon daha sonra daha da goklastirilmugtir.
Amerika’da gergeklestirilen misir drneginden itibaren "melezlik"
tarim iiriinlerinde en ¢ok kullamlan terimlerden biri olmustur (Gii-
niimiizde siyasette, yeni sagin tezlerinde ve sanatta kullamlan me-
lezlik kavramimin kékenlerini hatirlamak agisindan ilging 6rnekler
kargimiza gikmaktadir). Kisirlagtirma sayesinde dizinin devam en-
gellenmekte ve genetik olarak yapilan miidahale sayesinde yeni
melezlikler ortaya atilmaktadir. Burada bagka bir yenilik de ¢iftgi-
nin her yil topragin déllenmesi igin yeni iiriinler satin almak zorun-
da kalmasi, igin ekonomik yaninin kiigiik tarafimi gostermektedir.
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Heterosis diye adlandirlan bu yeni triin randimam arttiran bir go-
revi listlenmektedir. Monsanto sirketi reklamlarla giftcileri bu tek-
nige aligtirarak, yeni karlar edinmistir. Bir dedektif sirketiyle anla-
san girket, Uriinleri "korsan yolarla engelleyen” giftgilere kars1 kam-
panyalarla mahkemelerin tarimsal alanlara taginmasim saglamgtir.
18. yiizyldaki Foucault’'nun s6z ettigi "illegalizmler” 6zel miilkiyete
karg: gergeklestirilirken, 20. yiizyil bize yeni "illegalizmlerin" gene-
tik olarak modifie olan tarim tiriinlerine, tohumlara kars1 yapildig-
m gostermektedir. Ozel miilkiyetin yeni bigimi topragin kendisi ol-
maktan ¢ok topraga ekilen tohumlara dogru kaydigim gostermek-
tedir. Daha 6nceleri yasayan kutsal bir varlik olarak kabul edilirken
artik kutsal digina gikmustir. Koylidler bu yolla "yok olma" siirecine
sokulmustur. Dogal olmayan yollarla yapilan tohumlanmig tarim
tiriinleri, yeni ekonominin iginde, iletisim kadar énemli bir sektori
postmodernlesen toplumlarimiza sokulmaktadir. Bu neticelerini
dnceden goremedigimiz yeni tarim iiriinlerinin ekonomik olarak
agtif1 yeni gehreyi bize gosterirken, hitkiimetlerde yeni yeni bu ge-
netik olarak modifie edilmis tiriinlere kargi tavirlar yiikselmektedir.

Risk toplumu olarak adlandinlan bu yeni dénemde le Monde
des Debats’nm 1999 yilinin Kasim sayisinda tarimda transgenetik
Bitkiler kitabimn yazar1 Pierre Thuriaux’ transgenetigin zararh ve
tehlikeli olup olmadifim sordugunda, bilim adaminin cevab: goyle-
dir. "Her yenilik i¢inde riskler tagiyabilir, ancak riskleri hiyerargiye
sokmak lazimdir. Birincisi insan saghg ve yiyeceklerdir. Burada
tartigilacak bir sey yoktur. Hig bir seyi miizakere edemeyiz. Hataya
hakkimiz yoktur" demektedir. Ancak, Fransa’daki bitkilerin hig bir
alerji sorunu tagimadigini da eklemeden gecememektedir. 1950 ve
60’li yillarda yapilan aragtirmalara gore, genlerin kimyasal tabiati
iizerine buluglar gostermistir ki, genler evrensel bir genetik koda
gore iglemekte ve proteinleri ifade etmektedir. Buna gore bir bak-
teriden gelen geni bir bitkide bulmak olaganiistii bir sekilde miim-
kiinlesmektedir. Burada énemli olan proteinin zehirli olup olmadi-
ginin bilinmesidir ve insanda veya hayvanda alerji yaratip yaratma-
digimin denetim altina alinmasidir. Yeni diinya diizeninin yeni riski
yiyeceklerdeki degisimle insanlarin dogasimin degistirilmeye kalkil-
masidir: Deli danadan diyoksinli tavuklara, hormonlu etlerden
transgenetik soya fasulyesine, ¢iftil baliklarmin kirlettigi denizden
mineral suya ve Coca Cola’ya, kesimlik hayvanlara verilen kadavra
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sivisindan yapilan una kadar risk i¢inde yagsamaktayiz. Avrupa Bir-
ligi Ortak Tarim Politikasi ad1 altinda yeni sorunlarla kars1 kargiya
gelmekte. Liberalizm adina Ingilizler 1980’li yillarda dana etinin
iiretimini 6zellestirdiklerinde nelerle karsilasacagimizi bilmemekte
miydiler? 1996 yiinda ESB (Phalopathie Spongiforme Bovine),
halk arasinda "Deli dana" hastahgmnin ortaya gikmasiyla degigim
bagladi. Bu yi1l koyliiler ve ciftgiler Avrupa’dan ve 6zellikle Fran-
sa’dan yeni 6l¢iimler alinmasim istediler ve eylemlerle bunu zorla-
dilar. 1997 yiinda Hollanda’da domuz yetigtirmekte kullanilan un
ile yeni sorunlar ortaya gikti. Milyonlarca domuz telef edildi. Bu-
nun maliyeti 1 milyar eku olarak agikland1 (Frangois Dufour, Les
savants Fous de I’Agroalimantaire, Le Monde Diplomatique, Tem-
muz 1999). Bunun vatandaglarin vergileriyle yapildiginin adi gegen
makalede hatirlatilmakta oldugunu da belirtebiliriz.

Bu agiklamalarn uzatmaya liizum yok diye digiinmekteyiz. Deli
Dana, klonlanma ile Dolly’nin yaratilmasi, insan iizerinde saghk ve
genetik modifikasyon agisindan klonlama deneylerinin giindeme
gelmesi ve Clinton tarafindan agiklanmasinin yarattifi sokun insan-
lar1 umuda dogru siirtiklerken bazi muhaliflerce yeni direnme anla-
nnin ortaya atilmasi, Vatikan’in Tanr’'nin diizenine kargi gikiliyor
olunmasi nedeniyle bu tip klonlama faaliyetlerine kars1 tavri, kapi-
talizmin Diinyamn Biitiinlegmis haliyle girdigi yeni iligkileri bize
sunmakta oldugunu gostermektedir. Ug Ekoloji ile Félix Guattari
bu durumu hissetmekte ve yakindan takip ettigi bilim diinyasimn
kapitalistik haline gore yeni tahliller yapmaya kalkmasinin ardinda
yatan anlami bize gostermektedir. Degisen sadece dogamn degisti-
rilmeye kalkilmas: degil, aym1 zamanda insan, hayvan ve bitkilerin
dogalarinin genetik olarak degisime sokulmasi s6z konusudur. Bu-
rada 6nemli olan parasal iligkilerin Biitinlesmig Diinya Kapitaliz-
miyle alakasidir. Ug ekoloji hala giincelligini korumaktadir. Aradan
on yildan fazla bir zaman ge¢mesine ragmen Ug Ekoloji okunmali-
dir yeniden ve yeniden. Bu bizi Guattari’nin diigiincesini tanimaya
ve yeniden anmaya bir imkandur.

Ali Akay
Istanbul, 14 Eyliil 2000
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ONSOZ

"2 ¢ Ekoloji 1989 yiinda yaymlandiginda Dogu Blok’u

vardi, Berlin duvan yikilmamisti, Avrupa Birligi’nin

ad1 Avrupa Toplulugu olarak gegmekteydi. S.S.C.B daha

Rusya olmamigti. Bunlara ragmen ¢éziimlemelerin kapitalis-

tik gelismesinde yaklagimlarin hala sicakligim korumakta ol-
dugunu gérmekteyiz.

Son yillarda 6nem kazanmaya baglayan ekolojik sorunun
yalmzca gevre sorunu olarak tanimlanamayacagini vurgula-
yan Félix Guattari, yesillerin orgiitlenme bigiminde yeni yon-
tem deneylerinin basansi lizerine siyasi yapilanmaya da 6n-
celik vermenin yollarim aramay1 6nerir. Devletlerin, iilke bii-
tiinliigiinii koruma ad: altinda topraklarnim niikleer silahlarla
donatmalarimin "yikim verici" sonuglan iizerine diigliniir ve
"bang" icin silahlanmanin mantiim elestirir. Amag¢ ade-
mi-merkeziyetci bir yapilanmada yeni "6zgiirliik alanlarimin”
bulunmasidir. Kapitalist/sosyalist devletler arasindaki "de-
tant" siyaseti, yeni bir yontemin gerekliligim iyice belirtmis-
tir. S.S.C.B. ve diger Dogu Bloku iilkelerinin Batr’yr yakala-
ma adi altinda baglattiklan agin sanayilegsme siyasetinin so-
nucu felaketle sonuglanmigtir: Cevre kirliligi bu iilkelerde
onemli boyutlarda artmugtir. Aral goli diinyanin en kirli ala-
m olmustur vb. Ugiincii Diinya iilkeleri bor¢ 6demek igin
gevreyi sanayi artiklaryla kirletmek zorunda kalmaktadirlar.
Borg arttikga, ayni1 oranda gevre kirliligi de artmaktadir. De-
mek ki, cevre kirliligi bash basina bir sorun olmaktan ¢ok,
sanayilesme, bor¢lanma ve insanlar arasindaki sosyal ve s6-
miirge iligkileri ile eklemlenmektedir. Diinyanin degigimi sii-
recinde yeni teknolojiler bir yanda, sanayi toplumu tortulari
diger yanda, sosyal iligkileri etkilemektedir. Diinyamizin ge-
lecegi kadar sosyal ekonomik ve siyasi segenekler de
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eko-sistem lizerinde etkili olacaktir. Alinan kararlann siyasi
niteligi, kalkinma planlarn, ekoloji ile sosyalligin birlikte dii-
stiniilmesinin zorunlulugunu ortaya ¢ikarmugtir.

Ekosistemin zayiflamasi, bazi tiirlerin yok olmaya yiiz tut-
masl, g¢evre ile ekonomik-sosyal sistem arasindaki dengeyi
ayarlamanin diigiiniilmesini zorunlu kilmaktadir.

Félix Guattari Ug Ekoloji kitabinda c¢evre sorunlarinin,
sosyal, ekonomik, siyasal ve estetik sorunlarla birlikte diigii-
niilmesi i¢in ¢anlarin ¢almaya basladigini belirtir. Evet, ¢evre
kirlenmektedir, fakat kirlenen sadece ¢evre degildir. Grupla-
rarast mikro-iligkilerden (aile, komguluk, yardimseverlik,
vb.) makro-iligkilere (devletlerarasi siyaset, milliyetlerarasi
etnik ¢arpigmalar, vb.) kadar her seyin yeniden diigiiniilmesi
lazimdur. '

Kar amaciyla yiiriiyen ve bu yénde hizlanan kapitalist pa-
zar ve sermaye akimu iligkileri tizerine kurulu sirketlerin ya-
ninda, yardimseverlik ve dayanisma iizerine kurulu sirketle-
rin de sdzkonusu oldugu diinyamizda, pazar ekonomisinin
diktatorliigli sorgulanmalidir. Biyosferdeki dengesizlikler ve
ozon tabakasinin delinmesi diinyamiz igin bir tehlike olus-
turmaktadir; fakat Bati toplumlarinm kendi iglerindeki fa-
kirlerle evsiz barksizlarin sosyal durumlar da s6zkonusu ola-
rak, ekolojik tartisma icine konulmahidir. Gelecege dair fela-
ketlerle kafamiz gisiriliyor, fakat aslinda asil felaket kapimi-
zin Ontinde yatiyor: Aptallagtiran bir iletigim sistemi, herse-
yin yoriingesine girmig bir sekilde doniip durmasi, felaketin
bile sosyalligin yoriingesine oturmaya baglamasi sorun haline
gelmigtir; "Pazar ekonomisi" ideolojisi ad1 altinda, insanlar
¢ocuklagtinlmakta ve suga tegvik edilmektedirler. Gittikge
kaybolmaya yiiz tutan tekillikler yeniden bulunmalhdir.

Uretim igin iretim yapmak, "kar" hadlerini zorlamak ve
tiretilen mallann "insaniligini bir yana birakmak" moda hali-
ne gelmektedir. Nietzsche’nin "insanin 6limii" temasi, insan-
higin yok olmasi demek degildir, tersine insanin bir maki-
na-olusa girmesi demektir.


Pau
Highlight

Pau
Highlight

Pau
Highlight


Medya tarafindan denetlenen sanayi sistemleri tek-
no-bilime bagl kaldiklarinda sonug olarak ortaya c¢ikan eko-
sistemin yokedilmesiyse, bunu durduracak "zihinsel bir eko-
loji" gerekmektedir. Ekosistem cevre ekolojisi teriminin yeri-
ni almal ve sadece doga kirlenmesi degil, her tiirlii vicdan ve
biling kirlenmesi Onlenmelidir. Sanayi toplumlariyla doga,
icinde oturulan ve "yasanan" bir yer olmaktan cok, tretilen,
calisilan bir nesne durumuna girmistir. Teknik ve uygarlk bu
dogay: islevlestirip, bozmaktadirlar. Hegel’den beri dogaya
karg1 verilen diyalektik miicadele sonucundaki diisiince artik
yerini adeta dogamin "intikamina" birakmustir. Insanlararasi
iligkilerin dogay: degistirebilecegini sdylemis olan Marx, so-
nunda doganin yeniden canlanabilecegini diigiinmiis miydi?
Yoksa, doga kendini tekno-bilime kars1 savunmaya mi basla-
d1? Veya, Guattari’nin belirtmis oldugu gibi, eko-sanayi ile
gevreyl kurmak (ilk ig olarak) ve korumak icin-eklemlenmeye
mi girilmistir? Guattari bir "savag makinasindan" bahseder;
bu igsizlikle, sanayinin mahvedici yanlarnyla hava ve su kirlili-
giyle, zehirli kimyasal maddelerle bozulan eko-sistemi diizelt-
mek i¢in verilmekte olan savastir. Devietin diginda devlet ta-
rafindan kapilmadan, biirokratik engellere carpmadan, her-
seyl birbirinin igine karstirip, hersey aym degerdedir deme-
den, caligan ve bunlar bagdasiklagtinlmadan (homojenlegti-
rilmeden) verilmelidir bu savas. Mikro-miicadelelerin ve
mikro-molekiiler degisimlerin (miitasyon) savagidir bu.

Ekoloji hem bilimsel, hem de ekonomik ve sosyal iligkile-
ri igerir. "Diinya-Ekonomi" haline gelen sanayilesmis kapita-
lizmin, cevreyi ve sosyal dengeleri mahveden oOgelerinin
alarm zilleri galmaktadir. Bu yeni bir bireysel veya kolektif
6znelselligimizi de igerdiginden yeni bir ahlaki (etik) gelene-
gi gerekli kilar.

Haeckel 1869’da ekolojiyi "bilimsel olarak tanimlamis-
tir".' 20. yiizyilin ikinci yansindan itibaren bilimsel ekolojist-

' Yunanca’daki oikos (ev, oturulan yer) ve logos (soylembilim)
sozciiklerinin timii "evinbilimi" demektir.
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ler diinyadaki ekosistemleri incelediler: Yeryiiziindeki cema-
atlerin, deniz altinin, tath sularin geligim evrelerini inceledi-
ler. Ve baggésteren degisiklikleri ¢oziimlediler. Son 30 yildir
yenilik, bu bilimde, iki ayr1 alanin ortak gikarlarinda belirdi:
Biyosfer ve insan. Biyosferde basgdsteren giincel zararlar
(geo-iklimin degisimi, bunun mevsimler izerindeki etkisi,
ozon tabakasindaki delik, niikleer kig goriintiisii, Cernobil
vb.) James Lovelock’u bir hipoteze yéneltti: Bunun adina
"Gaia" hipotezi denir.” Biyosfer tamaminda miithi§ karmagik
ve kendi kendine igleyen bir sistemdir. Bu sistemden diinya
tizerindeki hayat kendi yagam sartlanm olusturmaya ¢ahs-
maktadir. Gala eski Yunanda ana-toprak tannsinin adidir.
Bu hipotezin dogruladify gibi, eger diinya iizerindeki hayat
biyosfere bagh degilse ve biyosfer dengesi atmosferdeki gart-
larin ayarlanmasi tarafindan diizenleniyorsa, insanlar kendi
tirlerinin yokolusu pahasina akillarina geleni yapabilirler

mi? Insanlik dogay denetlemek igin, bu giig istencinde nere-
ye kadar gidebilir? Spinoza’nin beden igin sormug oldugu so-
ruyu giincellestirerek, doga igin sorabiliriz: "Doga nereye ka-
dar baskiya maruz kalabilir?"

Insani ekoloji bu sorunlarla ugrasacaktir; ciinkii insan ilis-
kilerinin de bir ekosisitemi vardir. Bu iligkiler dogada bi-
yo-kimyasal siireglerin toplumlarla ortaya ¢ikan yasamun kiltii-
rel siiregleriyle (akrabalik iligkileri vb.) birbiri igine gmm§t1r
Insanlar varolan en karmagik iliskileri temsil etmektedirler.?
Varhigin "ortadaki hali"nin izdisiimi, Heidegger'in sorunsali
olarak bugiin de gegerliligini siirdiirmektedir (Dasein).*

Insan ekolojisi bu yiizden hem sosyal hem de biyolojik
biitiinliikleri 6l¢mek zorundadir. Buraya biyolojiyi, antropo-
lojiyi, budun-bilimini (demografi), ekonomiyi, dilbilimini, sa-

* James Lovelock, La terre est un etre vivant, L’hypothese Gaia
(Toprak canh bir varliktir, Gaia hipotezi), La Rocher, Paris 1986.

* Jacques Robin, Le choix ecologique contre la volonte de puissance
Le Monde Diplomatique, Juillet, 1989.
* Martin Heidegger, questions I et II, editions Gallimard 1938 et 1989.

14


Pau
Highlight

Pau
Highlight

Pau
Highlight

Pau
Highlight

Pau
Highlight

Pau
Highlight


natlar, tarihi, dinleri ve siyaseti koymak miimkiindiir.

1935’de ekosistem terimi Ingiliz botanik¢i A.G. Tansley
tarafindan yeniden kullamlmistir. Daha sonra 1969°da Kali-
forniya’da bilimsel ekoloji ve dogal ¢evrenin mahvolmasinin
yol actifx bilinglenme arasinda bir paralellik kuruldu (sadece
yerel géllerin, akarsularin, kentlerin degil, aym zamanda
sagligin, psise’nin ve insanlann akillarinin kétiiye dogru git-
mesi sorunsallagtinldr). Béylece b111msel ekolojiden ekolojik
bilince dogru bir adim atilmig oldu.’

1960’ yillarda ortaya ¢ikan bu ekolojik biling sadece "do-
gaya donme" sdylencesiyle kalmadi, kendilerini kirilmug, bo-
yun egmis, ezilmis olarak hisseden insanlan da bu soyut ve
yapay diinyadan uzaklastirmaya ve "ilerleme" terimine kars:
gikmaya zorladi. Gitgide sanayilegen, biirokratiklegen, tek-
niklesen, kronometrelesen, kent ortaminda gelisen (yol so-
runu, su, elektrik, trafik sikigtkligr) insanlar doga 6zlemine,
yesillige dogru yonelmeye bagladilar.

197Qli yillara gelindigindeyse, ilerleme iizerine kurulu sa-
nayilesme mantigimn diinyay1 bir yikima dogru goétiirdigi
disiiniilmeye baslandi. Sanayilesmenin renkleri Kiyamet
renkleriyle eg tutuldu. 1972 yilinda Roma Kliibii tarafindan
1smarlanan Meadows Raporu diinya ¢apindaki dogal tahriba-
tin ortaya gikmasinda bir déniim noktas olugturdu.®

Bu ekolojik biling bize sunlan gésterdi: 1) Sosyal ve ant-
ropolojik bilincimizin ¢evre bilincimize eklemlenmesi; 2)
Doga fikrinin ekosistemde yer alma51 3) Biyosferin diinya
capindaki bilincimize olan etkisi.”

Guattari ve Deleuze’iin Kapitalizm ve Sizofreni’de® bah-

5 Edgar Morin, Pour une Nouvelle conscience planetaire, Le Mon-
de Diplomatique, Octobre, 1989.

¢ D. Meadows, Halte a la croissance, Fayard, Paris, 1972.

7 E. Morin, a.g.y.

® Deleuze et Guattari, L’Anti-Oedipe (1972); Mille Plateaux (1980),
Editions de Minuit, Paris.
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settikleri hayvan-oluglar bu bilincin {iriinleridir. Ikili kopma-
lar bunlardir. Orkidenin balarnsi-olusu ve balarisimin orki-
de-olusu; bu ikili olus ancak ikisinin de degistigi oranda
miimkiindiir. Dogal-olug dogay: taklit etmek degil, yasam-
dan bir dogallik ortaya ¢ikarmaktir. Yasama dogalligy kat-
maktir. Dogal olarak spor yapmak sporcu gibi giyinip, kos-
mak veya yiiriimek degildir. Yiirimeyi giinlik yagsama sok-
maktir. Cevreyi kirletmeden, araba egzozlarinin modernlig;-
nin diginda, igine yiiriiyerek gitmektir. Bu sporcu gibi olmak-
tan farkhdir.”

Guattari’nin tipki Baudrillard" gibi, sdylemek istedigi sey
sudur: Bugiin risklerle i¢ igce yastyoruz (ekolojik risk, is kay-
betme riski, borsa hisse senetlerinin diigme riski vb.) Hava
kirliligi, ekolojik dengesizlik, ozon tabakas vb. ile korkutulu-
yoruz. Dergiler bu konulant kapak yapip, satiglarim arttiri-
yorlar. Giizel ama, sosyal, ekonomik, (bunalim, igsizlik), tib-
bi (AIDS) alanlarda yaratilan ve bilhassa kitle iletigim or-
ganlari, medyalarca ortaya ¢ikanlan panik siyasetiyle insan-
lar biyo-politika i¢inde denetlenirlerken, yeni bir terdrle kar-
g1 karsiyalar. Bu en yiiksek giivenlik adina yerlestirilen bir
panik teroridiir. Felaket korkusu tellallar: insanlarin ne ka-
dar korku ve kiyamet psikozunda yagsadiklarimi gosteriyor:
Onemli olan sanayicinin veya bir siyasi damigmanin bir laft
lizerine diinya borsasmin allak bullak oldugunun ortaya ¢ik-
mast. Ekolojik zihniyet "halklan igletme ve yonetme panigi-
nin" sona erdirilmesini de diisiinmelidir.

Oyleyse herseyi yeniden diigiinmeli, yeniden bulmali ve
kurmaliyiz.

Ali AKAY
Mart 1990

® Sporcu gibi olmaya kalkan o dénemin A.B.D. Bagkam Carter’in
kalp krizi diinya TV izleyicileri tarafindan seyredildi.
0Jean Baudrillard, La Transparance du Mal, Galilée, Paris, 1990.
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UG EKOLOJI

Tk aynk otlanmin bir ekolojisi oldugu gzbz,
kotii fikirlerin de bir ekolojisi vardur.

Gregory Bateson'

iinya gezegeni teknik-bilimsel giddetli degisimlerle do-
lu bir déneme giriyor, buna karsilik eger bir ¢6ziim ge-
tirilemezse sonunda yeryiiziinde yagsamin varolmasini tehdit
edecek ekolojik dengesizliklerin goriingiisii dogmaktadir. Bu
allak bullak olmaya paralel olarak kolektif ve bireysel insani
yasam bicimleri belli bir yozlagmaya dogru agir agir ilerliyor.
Aile sebekeleri asgariye iniyor, ev hayati masmedyalarca
kangrenlesiyor, hareketlerin standartlagmasiyla aile ve evlilik
hayat1 sikgasma "kemiklesiyor", komsuluk iligkileri genelde
en yoksun anlatima indirilmis durumda... Ister bitkisel, ister
hayvansal, ister kozmik olsun -geriye dogru sayan bir ¢ocuk-
sallagma ve genel bir i¢ patlama hareketine baglanan 6znel-
selligin kendi disansi ile olan iligkisidir bu. Bagkasihk tiim
piiriiziinii kaybetmeye yonelmektedir. Ornegin turizm ayni
hareketlerin ve imgelerin 6zdesligi ile sinirlanmaktadir.
Siyasi formasyonlar ve yiiriitme giiciiniin tstelemeleri
kendi bulagmalarinda bu sorunsali anlamalari miimkiin de-
gilmig gibi goziikmektedirler. Toplumlarimizin dogal cevre-
sini tehdit eden tehlikelerin en gozle goriinenlerine, yakin
zamandaki bilinglenmeye ragmen, kismi de olsa, sadece tek-
nokratik bir perspektifle ve yalnizca sanayi zararlar alaninda
yaklasilmakla yetinilmektedir. Halbuki sadece -adina ekozifi
diyecegim- etiko-politik bir eklemlenme ii¢ ekolojik sicil ara-
sindaki etiko-politik bir eklemlenme ¢evrenin, sosyal iligkile-

' Vers | ‘écologie de l'esprit, tome 11, Paris, Le Seuil 1980.
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rin ve insani 6znelselligin bu sorunlarini tam olarak aydinla-
tabilmektedir.

Bundan bdyle sozkonusu olan biiylik olgiide demografik
cogalmanin ve tekniko-bilimsel miitasyonlarin hizlanmasi
baglaminda, bu diinyanin iizerinde yagama bigimidir. Bilgisa-
yar devrimiyle ¢ogalan makinasal emegin siirekli geligmesi,
uretim giigleri gizil (potansiyel) insani eylemin zamanmda
daima biiyityen bir zamani kullanilabilir kilmaktadir.” Ama
hangi sonuca? Igsizligin, baskic1 bir marjinalligin, yalnizhigin,
eser ortaya gikaramamanin, sikintimin, bunalimin, nevrozun
sonucunu mu, yoksa kiiltlirlin, yaraticihgin, aragtirmanin,
gevreyi yeniden-yaratmanin, duygularin ve yasam bigimleri-
nin zenginlestirilmesininkini mi? Geligmis diinyada olugu gi-
bi Ugiincii Diinyada da tipki dini entegrizmin goriingiilerinin
korkung siddetlenmesi 6rneginde oldugu gibi, arkaizmler
izerine kivrilip biikiilen veya yikilan kolektif 6znelselligin
tim yiizeyidir.

Ekolojik bunalima ger¢ek cevap; diinya diizeyinde; sos-
yal, siyasi ve kiiltiirel gercek bir devrimin olugmas: ve bunla-
rin maddi ve manevi varliklann iiretiminin amaclarim yeni-
den diizenlemeleri sartiyla miimkiin olabilir. Bu devrim sa-
dece biiyiikk boyutlardaki gozle gorilen giigleri kapsamakla
kalmamali, ama ayni zamanda duygularin molekiiler alamim
da igine almalidir. Bugiin gii¢ ili§kileri ve tek tarafll olarak
kir ekonomisiyle yonlendirilen emegin sosyal sonucu bizi sa-
dece dramatik sapaklara goétiirmeyi becerebilmigtir. Ugiincii
Diinya iizerinde agirhgini goésteren ekonomik himayenin sag-
maligs ile bu agikliga cikmigtir. Bu ekonomik himaye, etkisini
stirdiirdigi baz: ilkeleri geri déniilmez ve salt bir fakirles-
meye dogru siiriiklemektedir. Bu aym sekilde, risk tagtyan
niikleer santrallarin ¢ogaldigl ve sonuglariyla tiim Avrupa’y:
tehlike altina alan Cernobil kazasinda oldugu gibi, Fransa

2 Omnegin Fiat fabrikasinda iicretli emek giici son on yilda
140.000°den 60.000’¢ diistii, halbuki tiretkenlikte %75 artig go-
rildi.
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i¢cin de aym sekilde belirgindir. Bunun anlagilmasi igin, en
ufak teknik veya insani bir hata sonucunda, mekanik bir se-
kilde, kolektif bir yokolusa siiriikleyebilecek olan, binlerce
niikleer baghgin stoklanmasim sdylemeye bile gerek yoktur.
Bu 6rneklere gore, insani eylemlerinin degerlendirilme ha-
kim bicimlerini sorgulayan su verileri géstermek miimkiin-
dir:

1) Degerlerin tekil sistemlerini laminaryalastiran ve bun-
lar1 aym egdeger iginde tutan diinyamin imparatorlukcu pa-
zar1; maddi, kiiltiirel mallar, dogal sitler, vb.

2) Polisiye ve askeri makinalarin emirleriyle sosyal ve
uluslararasi iligkilerin biitiiniinii gergeklestiren uygulama.

Bu ikili kiskag icinde, devletler geleneksel arabulucu rol-
lerinin gitgide azaldigini ve siklikla diinya pazannin ve askeri
sanayl komplekslerinin mercilerince eklenen hizmete boyun
egmekte oldugunu gormekteler.

Bu durum Oyle paradoksal ki, kapitalist iilkelerdeki is-
gi-burjuva kargithiklarinin hayalgiiclinii olusturan izdiigiimii,
diinyanin Dogu-Bat1 antagonizmasmin altinda konumlandif
zamanlar tamamen geride kalmakta.

Bu acaba yeni ¢okkutuplu ii¢ ekolojinin kazanglarinn,
basit ve an bir sekilde eski simf miicadelelerinin ve onlarin
génderim mitlerinin yerini almasi demek mi oluyor? gliphe-
siz boyle bir yerine gegis bigimi bu kadar mekanik olamaz.
Ama bunun yaninda 6yle gézikiiyor ki, uluslararasi ekono-
" mik ve sosyal baglamlarin en u¢ karmasasina ait olan bu ko-
numun gittikge birinci plana dogru kaydigini séylemek miim-
kiindiir. 19. yiizyildan miras kalan smif uyugsmazliklan bas-
langigta ikili 6znelselliklerin bagdasik olanlarini kurmaya ya-
radilar. Ardindan 20. yiizyithin ikinci yansi sirasinda, tiiketim
toplumu, Refah devleti, medya... toplumu boyunca is¢i 6z-
nelligi an ve sert bicimde dagildi. Hiyerarsiler ve dislanmalar
asla simdiki kadar sert bir bicimde yaganmamuig olsa bile, ay-
m tip bir hayal iiriinii ayin clippesi tiim 6znel konumlar iize-
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rine yerlestirilmistir. Aym yaygin sosyal baglilik duygusu eski
sinif bilincini kenara koydu (burada miisliiman diinyada bag-
gosterdigi gibi siddetli bir sekilde bagdagik 6znelsellik kutup-
larimin olugmasini bir yana koyuyorum). Diger yandan, adla-
rina sosyalist denilen iilkeler Batrmin "tekboyutlagtiran” de-
ger yargilarini kendilerine gektiler. Komiinist diinyanin yii-
zeydeki eski esitlikciligi, yerini kitle iletigim araglarina ait bir
birliktelige birakmakta (aym yerlesme-oturma, ayni moda-
lar, ayn1 tip rock miizigi, vb.)

Kuzey-Giiney eksenine gelirsek, konumun belirgin bir ge-
kilde iyiye dogru gitmesini hayal etmek giiclesti. Siiphesiz ki-
sa vadede tarim-beslenme tekniklerinin gelismesinin diinya-
daki aclik dramunin teorik verilerce degistirilmesini saglaya-
cak seyler oldugunu diigiinmek uygun olabilir. Ama alan
iizerinde, bu arada uluslararasi yardimin bugiinkii sekliyle
oldugu gibi, siirekli olarak bazi sorunlan ¢6zecegini digiin-
mek hayal triiniinden bagka bir gey olamaz. Uzun vadede
sefalet, aglik ve 6liim yorelerinin diizenlenmesi, bundan boy-
le, Biitiinlestirici Diinya Kapitalizminin canavarims: "simii-
lasyon" (goriintii) sisteminin siirekli bir béliimii haline geldi.
FEn azindan bu Biitiinlestirici Diinya Kapitalizmi Yeni Sanayi
Giiglerinin ortaya gikmasi ile Hong Kong, Tayvan, Giiney
Kore vb. gibi iilkeler iizerine yaslanmaktadir.

Issizligin kronik plajlarinda yerlesen timitsizlikle ve gitgi-
de daha geng bir kesimin, yashlarin, deger kaybetmis ve iil-
kesini terketmis iscilerin marjinallesmesiyle, bu sosyal tansi-
yonun ve "simiilasyonun" ilkelerini geligmig tilkelerde de ay-
nen bulmak miimkiin.

Béylece, nereye bakarsak bakalim hep bu zonklayan pa-
radoksla kars:1 karstyayiz: Bir tarafta diinya gezegeni lizerin-
de sosyal olarak elzem eylemlerin yeniden dengelenmesi ve
hakim ekolojik sorunsallar1 ¢ézmeye potansiyel imkan: olan
bilimsel-teknik yeni olanaklarin siirekli gelismesi; diger ta-
rafta ise, orglitlenmeyen sosyal gii¢ler ve onlan igbitirici bir
amaca sokmaya yarayan olusmakta olan 6znel formasyonla-
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rin beceriksizligi. Ve buna ragmen, 6znellikleri, mallan ve
gevreyi laminaryalastiran, acinin son kertesinin bir ¢okiis ev-
resine girdigi de sorgulanabilir.

Asag yukari, her yerde, tekillik haklarinin fiskirmaya bas-
ladig goriilityor; bu agidan en belirgin isaretler, daha diin
marjinal gibi duran milliyet¢i haklarin istenmesinin goklas-
masinda ve bunlarin gitgide siyasi sahnenin 6n planim iggal
etmelerinde yatmaktadir. (Tipk: Baltik iilkelerinde oldugu
gibi, Korsika’da da 6zerklestirici ve ekolojik hak iddia etme-
leri gosterebiliriz.) Bu zaman zarfinda, milliyetgi sorunlarin
yukselmesi, herhalde, Dogu-Bat: iligkilerini derinden derine
etkileyecektir ve ozellikle, yansizlasmig bir Dogu Bloguna
dogru giden agirhk merkezi Avrupa’nin yeni sekillenmesini
saglayabilir. Geleneksel iki yonlii karsitliklar ki, bunlar je-
opolitik haritaciig: ve sosyal disiinceyi yonlendirmiglerdir,
gittikge yeni bir egilime dogru gitmektedirler. Catismalar ha-
len devam etmektedir, fakat artik bunlar manikeist (iyi bir
yanda kétii bir yanda) ideolojilerin bayraklan altinda, tek tu-
gay altinda kalmasi miimkiin olmayan gokkutuplu sistemleri
harekete gegirmekledirler. Ornegin eski Ugiincii Diinya ve
Geligmig Diinya karsitlig: her tarafta fire vermektedir. Bunu
Yeni Sanayi Giicleriyle (ki bunlarin iiretimi Bat’’nin eski sa-
nayi bolgeleriyle karsilagtinlamayacak hale girmistir) gor-
diik; ama bu goriingii Bat’’nin sanayilesmis iilkelerinin kendi
iglerinde bir cesit Ugiincii Diinyahlasmay: da beraberinde
getirmektedir, bu iilkeler irkgiligs ve yabancr iscilerin gorece-
li sorunlarmi siddetle artirmaktadir. Yanilgiya diismeyelim,
Avrupa Toplulugunun ekonomik birligi iizerine yapilan kar-
gasalik Avrupa’nin bir¢ok bolgesinin tgiincii-diinyalasmasini
frenlemeyecektir.

Simifsal miicadeleye bir bagka yatay uyusmazlik da er-
kek/kadm uyusmazhigidir. Diinya ¢apinda kadinlarn kogulla-
rinn iyilestigini sdylemek gok zordur. Tipki gocuk emeginin
somiiriisii gibi kadin emeginin sémiiriileri de 19. yiizyiln en
kot donemleriyle kiyaslandiginda biiyiik bir fark gosterme-
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yecektir! Ve buna ragmen bu son iki on yil iginde yiikselen
bir 6znel devrim kadinlarin kosullarini igledi durdu. Cocuk
aldirma ve korunma araglarinin ortaya konulmasiyla iligkili
olarak kadinlarin cinsel bagimsizliklar -ne kadar esitsiz bir
sekilde geligmis olsa da, dini entegrizmlerin yiikselisi vaziyet-
lerinin mindrlestirilmesini genellestirmekten alikQymasa da-
Fernand Braudel’in kullandig1 anlamda, uzun dénemli degi-
sikliklerin varoldugunu gosteren belirtilerin diigiiniilmesini
gerekli kilmaktadir. (Kadinlarin devlet Bagkam olarak belir-
lenmesi, temsili makamlarda erkek-kadin arasindaki esitligin
ileri siirtilmesi vb.)

Kitle iletigim araglarinin kolektif 6znelliklerinin iiretimi
tarafindan akilca yonlendirilen, gitgide sabit bir yer edine-
meyen basat ekonomik iliskilerin icinde bogulsa da, genglik
normallegtirilen 6znelliklere gore, kendi tekillik mesafelerini
gelistirip durmaktadir. Bu agidan bakildiginda, rock kiiltiiri-
niin transnasyonal karakteri tamamen anlamhdir, bu birgok
genglik kitlesine sozde-kiiltiirel 6zdeslik vererek, bir gesit
baglangic kiiltii roliinii oynayarak onlara az da olsa varoluggu
alanlar vermektedir.

Bin parcaya ayrilma, merkezinden kopma, uzlagmaziikla-
rin ¢ogalmasi ve tekillesme siireglerinin baglaminda, bu yeni
ekolojik sorunsal baggostermektedir. Iyice anlagalim, bunla-
rin diger molekiiler kirilma gizgilerinin "bagina gegici" olduk-
larini soylemek istemiyorum, ama onlarn ulusagin (trans-
versal) hale giren bir sorunsallagmay: ¢agirdiklarini zannet-
mekteyim.

"Sosyalizmin vatanimin" korunmasi veya sinif miicadelesi-
nin eski dénemlerindeki gibi, bir ideolojiyi tek tarafli olarak
isleme sokmak imkansizsa eger, bunun tersine yani ekofizik
gondermenin ¢ok cesitli alanlarda insani praxis’in yeniden
diizenleme gizgilerinin belirledigini géstermek kavranabilir.
Kolektif ve bireysel her diizeyde, giindelik yagsami kapsadigi
kadar demokrasinin yeniden icat edilmesinin, sehircilik ka-
dastrosunu, artistik yaraticiligi, sporu, vb. de kapsayanlar
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i¢in, her seferinde, s6z konusu olan, iimitsizligin ve sikintinin
adi olan kitle-iletisimci bir fabrikalasmaninki yerine, kolektif
ve/veya bireysel yeniden tekillesmelerin yoniinde giden bir
dznelsellik diizenlemesinin iizerine egilmelidir. Bu perspek-
tif, birlestirici unsurlarin tamimimi tamamen dislamaz; tipki
diinyada aghikla miicadele, niikleer sanayilesmenin kor bir
sekilde geniglemesi veya ormansizlagmalara dur demekte ol-
dugu gibi. Yalmzca, artik stereotiplesmis, indirgenmis, kariz-
matik liderlerin ylikselmesini igeren ve daha tekil sorunsalla-
r1 ortaya cikaran seyler s6zkosunudur. Bunlar diizen ciimle-
lerini iletemez duruma gelmislerdir.

Buna benzer bir siyasi-etik; irk¢iligy, erkekyandagligi, mo-
dern oldugu sdylenen bir sehircilik tarafindan miras biraki-
lan felaketleri, pazar sisteminden arindiriimig bir sanatg ya-
raticth@ini, kendi sosyal arabulucularini yaratmaya kabil bir
egitim bilimini kateder durur. Sonugta, bu sorunsal yeni tari-
hi baglamlarda insani varolugun iretimidir. Oyleyse sosyal
ekozofi; ciftcilerin, ailenin, sehircilik baglamindaki emegin,
vb. i¢inde yeni varolus bigimlerini yaratmaya ve bunlan de-
gistirmeye egilimli 6zgiil pratikleri geligtirmeyi igerir. Siiphe-
siz demografik 6zgiilliigiin daha az oldugu ve sosyal baglarin
bugiinkiinden daha kuvvetli oldugu dénemlere ait eski for-
miillere geri ddnmeyi diisiinmek, bugiin imkansizdir. Ama
sozkonusu olan kelimesi kelimesine grupta-varolmanm bi-
¢imlerinin biitiiniini yeniden yaratmaktir. Ve bu sadece "ile-
tisimsel" miicadelelerle degil, ama 6znelligin toziine yonelik
varolugcu degisimlerle yapilacaktir. Bu alanda, genel tavsiye-
lere baglanip kalmayacagiz, miimkiin oldugu kadar kuramsal
makro diizeylerde oldugu kadar mikro-sosyal diizeylerde de
deneysel pratikler ortaya cikarilmaya gahsilacak.

Kendi yoniinde zihinsel ekozofi 6znenin bedenle, fana-
tizmle, gegen zamanla, yasamin ve diiimiin gizemleriyle olan
iligkisi yeniden bulunacak. Yapilan kamuoyu yoklamalariyla
ve reklamlarla halkin fikrinin iizerinde oynanan yonlendir-
melere, modanin uydumculuguna, telematik ve kitle iletisi-
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minin tekboyutluluguna panzehir aranacak; yapilma bigimi
zamam gecmig bir bilimsellik iilkiisiiyle yanip tutusan profes-
yonel "psy'lerinkinden ¢ok, sanatgininkine daha yakin ola-
cak.

Bu alanlarda tarih adina altyapisal belirlenmeler adina
daha hicbir sey oynanmig vaziyette degil. Barbar bir patla-
may1 da diglayamayiz. Ve bdyle bir ekozofik yeniden topar-
lanma olmazsa (ekozofi’'nin adina ne ad verilirse verilsin)
ekolojinin ii¢ ana cetvelinin yeniden eklemlenmesinin basga-
risizliginda, bu tehlikelerin yiikselebilecegini ne yazik ki 6n-
gormek zorundayiz: Irkcilik tehlikesi, dini bagnazlik, milli-
yetci ayriliklarin reaksiyoner tarafinin agir basma tehlikest,
gocuklarin ¢alistirtlip emeklerinin sémiiriilmesi tehlikesi ve
kadinlarin baski altina alinmasi...

Simdi, 6znellik kavram: tizerinde ekozofik bir perspekti-
fin asag yukan tiim bulagmalarim1 daha yakindan inceleye
galigalim. '

Descartes’in ortaya atmug oldugu gibi 6zne kendi kendine
olmaz; varolmak i¢in diisiinmek yeterli degildir. Ciinkii bilin-
cin diginda bir¢ok degisik varolma sekilleri kendilerini ortaya
koymaktadir; bunun yanminda, diisiince kendi kendisini yaka-
lamaya galisirken, tipk: ¢ilgin bir topag gibi déndiigii de olur.
Varolusun alanlarindan higbir seyi yakalayamadan, bu varo-
lusun alanlari da, kendi taraflarinda, kitalarin yiizeyinin altin-
daki tektonik plakalar gibi, birbirlerinden tiiriiyorlar. Belki
de, 6zneden bahsetmek yerine, her biri kendi hesabina cah-
san Oznelligin bilegkelerinden bahsetmek daha yerinde olur.
Bu da, birey ile 6znelligin arasindaki bagi zorunlu olarak ye-
niden incelemeyi, en baginda kavramlan birbirlerinden ayir-
may1 gerektirecektir. Bu 6znellik vektorleri zorunlu olarak,
bireyden ge¢cmemektedir: Birey, aslinda, insan gruplarim,
sosyo-ekonomik biitiinliikleri, bilgisayarci verili makinalari
vb. igeren siireglere gore "varig" noktasinda bulunmaktadir.
Boylece igsellik birbirlerine gére goreceli bagimsiz bircok bi-
leskenin kesistigi noktada m1 bulunmaktadir ve bu basarilma-
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din zaman, bunlar birbirlerine kesinlikle birlesmez. Héla
boyle bir kanit1 anlatmanin ¢ok zor oldugunu biliyorum; 6zel-
likle kuskunun ve giivensizligin saltanat siirmeye devam ettigi
bu dénemde 6znellige 6zgili her tiirlii géndermeye kargi bir
kargt ¢cikma ilkesinin oldugu zamanda. Ister altyapinin son
kertede ilkselligi adina olsun, ister yapilar ve sistemler adina
olsun, 6znelligin iyi bir reklami yok ve 6znellikle ilgili olan
herkes, ister pratikte, isterse teoride olsun, buna kerpetenli
elleriyle uzaktan genel bir sekilde, binlerce 6nleme sarlarak,
sozde-bilimsel paradigmalardan ¢ikmamayl goziiniinde bu-
lundurarak ve 6zellikle "kat1" bilimlerden alint1 yaparak yak-
lagtyor: Termodinamik, topoloji, bulgu kurami, sistemler
kuram, dilbilimi vb. Hersey sanki bir bilimselimsi bir iistben
psisik biitiinliikleri duraganlagtirmak zorundaymus ve disa ait
(disa bagh) koordinatlar boyunca onlar1 yakalamanin mim-
kiin oldugunu zorlarmug gibi gelisgmekte. Bu tip kosullarda
beseri ve sosyal bilimlerin; kendi kendilerini 6znellik siirecle-
rinin kendi kendilerinin konumunu veren, yaratic, ice bagl
bir sekilde gelisimci boyutlarimi yakalayamamaya mahkum
etmekte olduklarini gérdiigiimiizde sasacak birgey yoktur. Ne
olursa olsun etik ve estetik ilhamlarla olusan yeni paradigma-
lar kurmak igin bilimselimsi egretilemelerden ve her tiirli
gondermelerden kurtulmak en acil ¢aba olmalidir, zannedi-
yorum. Zaten de, psigenin en miikemmel haritacilar. veya
bagka tiirlii sdylemek istenirse, en miikkemmel psikanalistleri,
Freud, Jung ve Lacan olmaktan ¢ok, Geothe, Proust, Joyce,
Artaud ve Becket olmadilar mi? bunlar arasinda; Freud,
Jung ve Lacan’in eserlerinin edebi kisimlan en miikkemmelle-
ri degil midir? (6rnegin Freud’iin "Traumdeutung"u belki de
harika bir modern roman olarak kabul edilebilir.)

Estetik yaraticilik ve etik bulagsmalardan itibaren psikana-
lizi sorgu altina almamiz goriingiibilimsel ¢6ziimiin yeniden
sayginhiga kavusturulmasini 6ngdrmemektedir; goriingiibi-
limsel ¢6ziimleme, bizim perspektifimizde, nesnelerini acik
niyetli bir saydamliga gore kiigiiltecek sistematik bir "indir-
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gemecilik" tarafindan sakatlanmistir. Ben, psisik bir olgunun
kavraniginm ona bedenini veren anlatim siireci gibi bir anla-
tim diizenlemesinden ayr1 tutulamayacagim kabul ettim. Oz-
nenin ve nesnenin kavranmas: arasinda bir cesit belirsizlik
iligkisi ortaya cikti. Bunlan eklemlemek i¢in gonderme mit-
leriyle, her tiirlii ritiielle, bilimsel iddiali betimlemelerle ki
bunlarin hepsinin nihaili§i dis-positionelle (konumsuzlastiri-
c1) bir sahneye koymanin cercevelenmesi, bir varetme, "ikin-
ci" olarak sOylemsel bir akilclign yetkili kilma soz-
de-anlatimsal bir geri doniigiin ekonomisi yapiimamali. Bu-
rada sokonusu olan "geometri esprisi" ve "incelik esprisi"
arasinda Pascal’'in yaptin aynm degildir. Ister kavramla, is-
ter etkiyle, ister algilamayla olsun, sonugta bu iki algllama
bi¢imi (6zneninki ve nesneninki) birbirlerini tamamen ta-
mamlayicidir. S6zkonusu olan sonsuz gesitliliklerin, naka-
ratlarin ve ritmlerin uzantist boyunca bir varolus desteginin
tekrarim1 genigletmektir. Anlatim bigiminde oldugu kadar
icerik biciminde de ayirm karsitliklarinin oyununu yokeden
bir sOylemsizligin tasiyiciifim, bdylece, sdylem veya herhan-
gi bir sOylemsel zinciri iistlenmistir. Kolektif ve bireysel ta-
rihselligin akisinin tekil olaylarim belirleyen, cisimsiz gonde-
rim Evrenlerinin tiretilmesi ve yeniden iiretilmesi kosullarin-
da gecerlidir ancak. Aym sekilde, bagka devirlerde Yunan ti-
yatrosu, saray s6valye agk: veya s6valye roman: model olarak
veya daha da dogrusu 6znellik bi¢imi olarak varliklarim orta-
ya koymuslardir, bugiinse nevrozun, gocuklugun, cinselligin
varolusun yiiklenme sekillerini akla getiren Freudculuktur.
Oyleyse Freudgu olguya bir cizgi cekmek veya onu "asmak"
disiiniilemez, ama pratiklerini ve kavramlarini yeniden bas-
ka bir yerde kullanmak lizere kolektif ve bireysel gecmige
bagli tam bir 6znelligi yapisalcilik-Oncesi baglarindan kopar-
mak i¢in yeniden yonlendirmek olanakhdir. Bundan béyle,
giindemde olan "ileriye déniik" ve "konstructivist" (yapici) gi-
zil alanlarin ortaya gikariimasidir. Herhangi bir angajman
onu ileriye dogru germedigi zaman, bilin¢disi arkaik saplan-
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tilarina bagh kalir. Bu varoluscu gerilim insani ve gay-
ri-insani zamanlamalar yoluyla islem gorecektir. Bu sonun-
culardan bilgisayar ve teknolojik devrimlerin hizlanmasina
baglh (iste bu sekilde gbzlerimizin dniinde olan bilgisayar ta-
rafindan eslik edilen muhtesem bir 6znelsellik durmaktadir)
makinasal olusumlar kadar kozmik, bitkisel ve hayvansal
olusumlarin geniglemesini ve hatta su sekilde sdylemek gere-
kirse; acithsim (katlanmanin agihigim) anhiyorum. Unutma-
dan, biitiin bunlara insan gruplarinin ve bireylerin "uzaktan
kumandasin1" ve formasyonu yoneten sosyal siniflar1 ve ku-
rumsal boyutlarini da ekleyebiliriz.

Kisaca, psikanalizin mitik ve fantazmatik hatalarimin oy-
nanip, yeniden oynanmasi gerekir, Fransiz tipi bahgecilik gi-
bi ekilip yetistiriimemelidir. Ne yazik ki diinkii psikanalist-
lerden daha fazla bugiinkiiler, adina bilin¢disinin karmasala-
riun "yapisallagtirilmas” denilen seyin arkasina saklanip,
ona bagh kalmaktadirlar. Kuramsallagtirdiklan seylerde, bu
dayanilmaz bir dogmatizme ve kuruluga itmekte, pratikteyse
miidahalelerinde bir fakirlesmeye ve hastalarinin tekil bas-
kaliklarinda su gecirmez olarak kalan streotiplere yol ag-
maktadir.

Bu etik paradigmalarn hatirlatirken sadece "psy'lerin ope-
ratdrlerini degil, ama kolektif ve bireysel her tiirlii psisik be-
kinmeye hitap edenlerin hepsinin (egitim boyunca, saghign,
kiiltiiriin, sporun, sanatin, medyalarin, modanin vb.) gerekli
"angajmanim” ve sorumlulugunun altimi ¢izmek istiyorum.
Bu operatérlerin yaptiklan gibi, bilimsel bir korpiisiin ve bi-
lingdiginin hiikiim altma alinmasi iizerine kurulu aktarlabilir
bir yansizhgin arkasina saklanmak bir etik sorunu olarak ka-
bul edilemez bir seydir. Fiilen tim "psy'ye ait bolgelerin
hepsi estetik bolgelerin tam karsisinda ve onlarin uzantisin-
da yerlesir.

Estetik paradigmalar iizerine 1srar ederken, ozellikle
"psy" pratiklerinin kiitiigiinde her seyin sifirdan alinip yeni-
den bulunmasi geregini vurgulamak istiyorum, bu yapilmaz-
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sa stirecler 6liimsel bir tekrara saplanip kalacaklardir. Anali-
zin yeniden ortaya atilmasindan 6nce -0rnegin sizoanaliz gi-
bi- genel kurallarinda ve onlarin yénetmeye bagh olarak ko-
lektif ve bireysel diizenlemeler kendi giincel ve bayag: den-
gelerinden ¢ok uzaklara dogru uzanip potansiyel olarak ge-
lismeye muktedirdirler. Onlann analitik haritaciligi etkide
bulunduklan varolan alanlarin téziini asmaktadir. Ayrica,
bu haritacilikla, tipki resimde veya edebiyatta oldugu gibi, ki
bunlarin alanlarinda bir akademinin, bir konservatuarin, bir
ekoliin, bir grubun otoritesini saglayan kuramsal temellere
dayali olmak zorunda olmadan yaratmaya, baglatmaya, gelis-
meye hakki olan somut performanslar vardir, bunlar1 daha
ileriye dogru tasimak miimkiin olabilir. Work in progress. Sis-
temist harekete iligkin, psikanalitik dini kategizme son. Bu
perspektifte "psy" halki sanat diinyasiyla ¢akisabilmek igin
Oncelikle varolus bigimindeki, dilindeki ve kafasimn iginde
tagidif1 beyaz onliikleri gikarmak zorundadir. (Ozdesgesine
ayn1 hakimin portresini yapmaktan bagka birsey yapmayan
Kafka’nm Dava’daki kahramam Titorelli’nin disinda bir res-
sam sonsuza dek aym eseri tekrarlamak iilkiisiinii tagimaz).
Aym sekilde, her saglik sigortasi, egitim kurumu, her birey-
sel tedavi yontemi kuramsal iskelelerini kurmak kadar prati-
gini de gelismek gibi siirekli bir endiseye sahip olmalidir.
Tuhafcasina, belki de "kat1" bilimlerde 6znellik siiregleri-
nin muhtegem ters gevrilmesini ummak dogru olacaktir. Or-
negin Prigogine ve Stenghers’in son kitabinda soyledikleri
gibi’ geridonmezlik terimlerinin geligiminin kuramsallastiril-
mas! i¢in kagimilmaz olan "anlatici 6geyi" fizigin igine yerles-
tirmeleri anlamli degil midir? Bu bir yana, anlam tiretici, im-
ge, sozdizimi, yapay zeka lireten makinalar gelistikce 6znel
anlatim sorunlarimin gitgide sorun olacagim diigiiniiyorum.
Ug ek siituna yerlestirdigim bireysel ve sosyal pratiklerin ye-
niden diizenlenmesi igin de aym seyi soylemek miimkiin:

* Entre le temps et I'éternité, (Zaman ve Ebedilik Arasinda), Fayard,
1988, s.41, 61, 67.
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Sosyal ekoloji, zihinsel ekoloji, ¢cevre ekolojisi ve biitlin bun-
lar bir ekozofinin estetik etiginde miimkiindiir.

Kisaca, insanhgin sosyallige, psikeye ve "doga'ya olan
baglan gitgide bozulmaya yiiz tutmustur. Bunun nedeni sa-
dece nesnel kirliliklerin ve zararlarin degil, ayn1 zamanda bu
sorunlarn tiimi iizerine iktidarlarn ve bireylerin yazgic pa-
siflikleri ve vurdumduymazliklandir. Felaketsel olsun veya
olmasin, olumsuz gelismeler olduklari gibi kabul edilmigler-
dir. Yapisalalik daha sonra post-modernlik somut mik-
ro-politikalarda veya politikalarda dile getirilen insani mi-
dahalelerin dogrulugunu bir yana atan bir diinyaya bizi ahs-
tird1. Ideolojilerin 6liimiine iligkin ve evrensel degerlere geri
déniige ait bu goreceli yikim bana pek tatmin edici gibi gé-
riinmemektedir. Gergekte, asil kinanmasi gereken sosyal
pratikler ve psikolojik pratikler kadar, gercegin bazi bélim-
lerinin kapatilmasinin aldatici karakteri iizerine kérelmedir.
Eylemi psike’den ve sosyalligi cevreden ayn tutmak dogru
olmaz. Medya tarafindan gosterildigi gibi bu li¢ alanin harap
hale gelmesini gormezlikten gelmek, demokrasinin yikici
yansizlagtinlmasina ve kamunun cocuksulastirilmasina yan-
daslik etmektir. Ozellikle televizyonun arittig1 bu dinginlesti-
rici sdylemin zehrinden kurtulabilmek igin, bizim ii¢ ekolojik
goriis agimizin olugturdugu, birbiriyle yer degistirilebilir ti¢
g6zliik caminin arkasindan diinyayr tammlamak yerinde ola-
caktir.

Cernobil ve AIDS bize birdenbire teknik-bilimsel iktidar-
larin ne kadar simirh olduklarini ve doganin bize sakladig
"manivelanin geri doniigiini" gosterdi. Siiphesiz, bilimleri ve
teknikleri daha insani amaglara dogru yonlendirmek igin,
daha kolektif bir isletme ve isi ele alma gereklidir. Ozellikle
kir ekonomisinin ilkeleri ile ¢aligan alanlardaki tehlikeleri
onlemek ve gidisati denetim altina almak i¢in Devlet aygitla-
rinin teknokratlarinin eline kércesine birakamayiz kendimi-
zi. Elbette ki, eski yagam bigimlerini yeniden olugturmak icin
geriye dogru dénmek istemek ¢ok sagma olurdu. Ne insan
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emegi ne de binalarin yapisi, robotik ve bilgisayar devrimle-
rinden ve genetik zekanin ortaya ¢itkmasindan ve pazarlarn
diinyasallagmasindan sonra, asla on y1l 6nce oldugu gibi ol-
mayacaktir. Paul Virilio tarafindan incelenen kent merkezle-
rinin birbiriyle olan baglan, iletigim ve taginma hizlarmn git-
tikge artmasi, ayn1 zamanda geridoniilmez bir fiili durumu
ortaya cikarirr, herseyden dnce bu yeniden yonlendirilmeli-
dir. Bir bakima "bu fiili durumla” birlikte hareket etmesini
6grenmeliyiz. Ama bunu yapmak da bugiiniin kosullannda
sosyal hareketlerin tiimiiniin yéntemlerini ve amaglarim ye-
niden ortaya ¢ikarilmasmi igermektedir. Bu sorunsali sem-
bollestirmek icin Alain Bombard’'m televizyonda iki su kabi-
m gosterdigi programdaki deneyi hatirlatmakla yetinmek is-
tiyorum: Kaplardan birinde kirli su, Marsilya limanindan ali-
nip kaba konulmug bir deniz suyu i¢inde canli bir ahtapot
agir hareketleriyle duruyor, diger kapta ise her tiirlii kirden
arinmug temiz bir su. Yapimei ahtapotu kirli sudan alip temiz
suyun bulundugu kaba koydugunda birkag saniye icinde tele-
vizyon seyircileri hayvanin kivnlip biiziildiigiind, bitkin dis-
tigiini ve sonra da 6ldiiglini gordiiler.

Her zamankinden daha fazla olarak, doganin kiiltiirden
ayn tutulamayacagim ve bireysel sosyal gonderim evrenleri-
nin ve mekanosferin, ekosistemin aralarindaki gelgitleri "ya-
tay bir gekilde" diigiinebilmeyi 6grenmeliyiz. Tipki biiyiiyen
yosunlarin korkung varhiklarinin Venedik denizkulagin istila
ettikleri gibi, "dejenere" sdzcelemler ve imgelerin televizyon
ekranlarimi doldurmalar gibi. Bu sefer sosyal ekolojiye ait bir
gesit yosun Donald Trump adli bir kiginin New York’un At-
lantik City’nin tiim mahallelerini ele gegirmesine izin vermis-
tir. Bu kisi buralan "restore ediyorum" diye kira fiyatlarim
yiikseltmig ve bu nedenle de birgogu "homeless” (evsizbarksiz)
olmaya mahkum olmus binlerce fakir aileyi buralarin digina
atmugtir. Bu, gevre ekolojisinin ortaya ¢ikardiga 6lii baliklarla
esdegerdedir. Ayrica, iklimin bagdasiklik korunmasindan, evi-
nin, halklarinin kiiltiirel dokusunu siirekli bir sekilde etki-
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leyen Ugiincii Diinyanin vahsi yersizyurdsuzlagtinlmasmdan
da bahsetmek lazimdir. Bir bagka sosyal ekolojik yrkim da 19.
yiizylldakinden daha vahim bir duruma giren g¢ocuklarn
emeginin sOmiiriisii! Bizi silirekli bir kendi kendini yikima
dogru stiriikleyen felaketleri ortaya ¢ikaran bu tip konumlarn
denetim altina almak i¢in nasil davranmaliyiz? Zihinlerin te-
mel degisimini ¢agiran bu goriingiiler {izerine uluslararasi 6r-
giitlerin miidahalesi pek yoktur. Bir zamanlar sendikalarin ve
sol partilerin bagkanlarmin ugrastiklari bu sorunlarla artik
sadece insani yardim kuruluglann meggul olmakta ve uluslar-
arasi1 dayanigma basarnili olamamaktadir. Diger yandan,
marksist sdylem degerini kaybetmistir. (Ama cok biiyiik bir
degere sahip olan Marx'in metinleri degil.) Ve su anda gegir-
mekte oldugumuz gibi kdbusvari bir dénem asla olmamug, ta-
rihten imkanh bir sekilde ¢cikmak yolunu aydinlatan kuramsal
géndermeleri yeniden kurmak sosyal 6zgiirliigiin 6ncii kahra-
manlanna kalmugtir. Tiirlerin yokolmalar degil, aym1 zaman-
da sozciiklerin, tiimcelerin ve insani dayanigma hareketleri-
nin bile yokoldugunu gériiyoruz. Yabanci isgilerden, "marji-
nallesmiglerden"” ve igsizlerden meydana gelen yeni proleter-
lerin ve kadinlarin 6zgiirliik miicadeleleri sessiz bir Ortiiyle
ortiilsiinler diye hersey bu sekilde diizenlenmistir.
Sozde-bilimsel paradigmalann, haritaci nirengi noktalan-
nin yerlesme birimlerinde li¢ ekolojinin ayriksilasmasi bu
kadar 6nemliyse, bu sadece kabul edilen biitiinlerin karma-
sasinun derecesi yiiziinden degil, ama daha temelden, dinle-
yici ve konugmacilar arasindaki giinliik iletisimi yonlendiren
farkliik mantiginin isin igine girdiginden dolay1 ve bu sekil-
de, anlam alanlan igige ge¢mis belirsiz kutularindan ve soy-
lemsel biitiinliiklerin anlagilirh@ yiiziindendir. Geridénmez
miiddetleri ileri siiren ve kendi kendine génderimde bulu-
nan varolusgu diizenlemelere uygulanan bu siddetler manti-
& sadece biitiinlesen bedenlerden olugan insan 6znelerini
kapsamakla kalmaz, ama manzaralar, sanatlari, kurumsal
nesneleri (6zne-gruplan) Winnicott’un anladig anlamda ge-
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lipgecici nesneleri, psikanalitik anlamda kismi nesneleri de
kapsar. Halbuki séylemsel biitiinliklerin mantigi ekolojik
olan geyi, siddetlerin mantigini ve kendi nesnelerini gevrele-
digini savunur ve gelisen siireclerin giddetini, eylemini ele
alir. Burada, sisteme veya yapiya Karsi ortaya ¢ikarttigim sii-
re¢ hem yersizyurdsuzlagmay, kendi kendilerini tanimlama-
y1, hem de olusmakta olan varoluggu niganlama stirecidir.

"Varligin ortaya cikmasi'nin bu siiregleri totalizan kisir-
liklardan koparan anlatimsal biitiinliiklerin bazilarimi ilgilen-
dirmektedir ve bunlar kendi hesaplarina calismaya koyul-
muslardir. Siirecsel kagis ¢izgisinin, varoluggu belirtileri adi-
na ortaya ¢ikmak icin kendi génderim biitiinliiklerini biiyiile-
mektedir.

Her kismi varoluggu odakta, ekolojik praxis’ler tekilligin
ve Oznelligin potansiyel vektorlerini bulmaya ¢ahisacaklardir.
Genelde seylerin "normal" diizeninde, ¢eligki verici bir tekra-
1, baska varolugsal sekilleri yeniden olugturmak amaciyla
bagka siddetleri cagiran yogun bir veriyi ortaya koymaktir
s6zkonusu olan. Cisimsizlesmig varoluscu maddeler olarak
yapitlagtirmak icin bu bagkaldiran vektorler belirtme ve an-
lamlandirma iglevlerinden goreceli olarak koparlirlar. Ama
anlamin askiya alinmasinin dayaniklib@nin olgiilmesinin
herbiri bir risk tasir. Bu 6znellik diizenini yikima ugratan
cok hizli bir yersizyurdsuzlasmadir (6rnegin 1980’lerin bagin-
da Italya’da olugan sosyal hareketin igten patlamasi). Tersi-
ne, yumusak bir yersizyurdsuzlastirma diizenleri yapici bir
siire¢ bigiminde gelistirebilir. Burada tiim ekolojik praxis’in
kalbini buluruz: Anlamsiz (asignifiante) kopmalar, varoluscu
tezgenler (katalizorler) elle tutulacak kadar yakindirlar; on-
lara anlatimsal bir destek saglayan anlatim diizenlemesinin
yoklugunda pasif kalirlar ve tiim dayamkhliklarini kaybet-
mek tehlikesini tagirlar (bu tarafta yiirek darligimn kokleri-
ni, sucluluk duygusunu ve genelde psikopatolojik her tiirlii
yinelemeyi bulmak miimkiindiir). Siire¢sel Diizenlemelerin
figirinde anlatimsal bir kopma yaratici bir tekran cagirr,
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bu cisimsiz nesneleri, soyut makinalar: ve diger evrenleri or-
taya gikarir. Bunlar ise sanki hep "orada varmuslar” gibi du-
rup, aslinda onlan ortaya ¢ikaran varolusggu olayin etkisine,
tamamen baghdir.

Diger yanda, bu varolusa deggin tezgensel (katalitik) par-
calar anlam ve belirtme tastyicilan olarak varliklarim stirdi-
rebilirler. Iste, mesela, siirsel bir metnin iki anlamliligs bura-
dan gelir; bu, bir yandan bir mesaji iletebilir, diger yandan
ise icerik ve anlatimin asin sislii anlatiminin tizerinde iglev
gérmekte olan gondergeyi belirtir. Proust bu varolusa deg-
gin nakaratlann 6znelsellik tezgeninin odag) olarak incele-
mesini yapmugtir. (Vinteuil’in "kiigiik ciimlesi", Martinvil-
le’in ganinin hareketi, madlenin tadi vb.) Burada alt1 cizil-
mesi gereken, bu varolusa deggin nakaratlarin sadece edebi-
yat1 ve sanati igermedigidir. Ne zaman varolusgu bir alanin
ortaya ¢itkmasi s6zkonusu olsa, 0 zaman bu ekolojinin giin-
lik hayattaki yerini ve sosyal yagsamin i¢inde bulunan kat-
manlardaki konumunu buluruz. Bu alanlarin hayal edileme-
yecek kadar yersizyurdsuzlagabilecegini de eklemeyi unut-
mayalim. (Semavi bir Kudiis kentinde iyi ve kétiiye ait bir
sorunsalda, etik-politik bir angajmanda vb. cisimlesebilir.)
Bu varolusa iligkin ¢izgiler arasinda tek ortak nokta, seri ha-
lindeki biitiinleri yeniden tekillestirmesi veya tekil varolusla-
rin liretimini desteklemesidir.

Heryerde ve herzaman din ve sanat "varolussal" anlamla-
rin baz: kesintilerinin géze alinmasi iizerine kurulmus varo-
luscu haritacilanin siginag1 olmustur; fakat maddi ve manevi
mallarin tiretimini siddetlendirerek, grubun ve bireylerin va-
roluggu alanlarnin dayamkhliklar pahasina, zamanimiz git-
tikce bog ve sagmalamaya yiiz tutan 6znellikte biiyiik bir bog-
luk yaratti. Kiiltiirel ve sosyal ilerlemelerin gelismesi ve bi-
limsel-teknik kéklerin biiylimesi arasinda sebep/sonug iligki-
si bulunmamakla beraber, sosyal diizenlerin geleneksel ig-
lemlerine geri déniilemez bir bozulmaya katilmaktayiz. Ya-
pay bile olsa, béyle bir goriingii karsisinda, geriye donmeyi
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hedeflemek, atalanmzin  yagayly tarzlannin  yeni-
den-olusturulmasi, kapitalist olusumlarin en modernlerinin
kendilerince yapmak istedikleri geydir. Ornegin, baz1 hiye-
rarsik yapilar bir bakima iglevsel kapasitelerini kaybedip
(6zellikle, yeni iletigim araglar ve bilgisayarh istisare arala-
1), sadece hakim gruplar degil, ama daha asag1 diizeydekiler
de tipk: Japonya’da ortaya ciktig: gibi, dini bir sofuluga va-
ran hayalgiicline dayal: bir listyatirrmin nesnesi olmaktadir-
lar. Aym fikir sirasimt takip ettigimizde yaglilara, genglere,
kadinlara, gé¢cmen isgilere karsi ayrilik¢l tutumlann kuvvet-
lendigini izliyoruz. Adina 6znel tutuculuk diyebilecegimiz,
bdyle bir yiikselme sadece sosyal baskinin giiglenmesine bag-
lanamaz; aym1 zamanda tiim sosyal aktorleri iceren varoluggu
bir biiziilmeye de baghdir. Biitiinlesmis Diinya Kapitalizmi
(B.D.K\) olarak nitelemekteki tercihimin nedeni; endiist-
ri-sonrasi kapitalizminin hizmet ve mal tretimi yapilarimin
erkini ve odaklarim medyalar iizerindeki etkisiyle, reklam ve
kamuoyu yoklamalanyla o6zellikle gittikce daha ade-
mi-merkeziyet¢i yerlere, anlam, sozdizimi, 6znellik iiretimi
yapilarina dogru kaydirmasindandir. :

Burada 6yle bir gelisme vardir ki, kapitalizm-6ncesi olu-
sumlarin ne oldugunu diisiinmeye itiyor bizi; ¢iinkii onlarda
da, gerek isci sinifi gerekse seckinler 6znel iktidar kapitalist-
lestirerek boyle bir bulagikhliktan yoksun kalmamuglardir.
Herseye ragmen heniiz bu bulagiklilik gercek dnemini, isci
hareketinin kuramcilarim yeteri kadar hosnut edecek dere-
cede gostermedi.

Boktanligin iizerinde oturan anlambilimsel araclarin dort
esas rejimini toparlamay 6neriyorum:

- Ekonomik anlambilimler (para araclan, finans, isletme
ve karar ...)

- Hukuki anlambilimler (miilkiyet, yasdllik ve degisik ku-
rallar)

- Bilim ve teknik anlambilimler (planlar, diyagramlar,
programlar, arastirmalar, incelemeler ...)
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- Oznellik anlambilimleri ki, bazilar1 6nceden siraladikla-
rimizla kesismektedir, fakat bunlara daha nicelerini ekleye-
biliriz. Ornegin sehircilige, mimariye, kolektif ekiplere ait
olanlar1 vb.

Bu anlambilimsel rejimler arasinda nedensel bir hiyerarsi
kurmayr amaclayan modellerin gitgide gercekle baglarinin
kopmakta olduklarini kabul etmek zorundayiz. Ornegin eko-
nomik anlambilimlerin ve maddi mallarin tiretimine yiikle-
nen anlambilimlerin marksizmin diigiinmiis oldugu gibi, ide-
olojik ve hukuki anlambilimlerine nazaran altyapisal bir ko-
num iggal ettiklerini sdylemek gittikce imkansizlasmaktadir.
Simdi, Biitiinlesmis Diinya Kapitalizminin nesnesi tek tarafli-
dir: Uretken-ekonomik-6znel. Ve eski skolastik kategorilere
donmeye kalkarsak, onun hem maddi, bigimsel ve son, hem
de etkileyici nedenlerle neticelendigini s6yleyebiliriz.

Sosyal ve zihinsel ekolojinin karsilagacag analitik anahtar
sorunlardan biri ezilenler tarafindan ortaya gikarlacak bir
baskici iktidar olacaktir. Burada karsilagilacak olan en énem-
li zorluk, sendika ve partilerin genel ilkede iscilerin ve ezilen-
lerin amaglan icin miicadele ettikleri halde, kendi iglerinde
yaratici anlatimsal her tiirli 6zgiirliigi kendi saflarinda yoke-
den ayn1 patojen modelleri yeniden iiretmesi olacaktir.

Belki de is¢i hareketinin dolasim, dagilim, iletisim ve
kadrolagma eylemlerinin ekonomik-ekolojik vektorleri aym
plan lizerinde artideger ve maddi araglarn iiretiminin dolay-
siz olarak emege gecmesini Ongdren goris agisinda, hala
6nemli bir siirenin gegmesini beklemeyi gerekli kilmaktadir.
Bu bakimdan dogmatik bir yanilgi, son birkag on yillik siireg
icinde, anti-kapitalist 6zgiirliikk hareketlerinin dogasini de-
rinden degistiren ve yaralayan bir korporatizmce ve isgilik
taraftan bazi kuramcilarca savunuldu durdu.

Umit ederiz ki, burada amimsatilan ii¢ tip ekolojik pra-
xis’in gelismesi, en yakin zamanda Ozgiirliik miicadelesinin
neticelerini yeniden diizenleyip, cergevelesin. Ve temenni
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ederiz ki, yeni "verilerin" baglaminda, sermaye ile insan eyle-
mi arasindaki figki feminist, anti-irk¢, ekolojik bilinglenme-
lerle en 6nemli hedef olarak 6znellik iiretim bigimlerini se¢-
mis olsunlar, yani tanimanin, kiiltiiriin, duygusalligin ve sos-
yalligin manevi degerler sistemine bagli olup, simdiden son-
ra yeni uiretken diizenlemelerin kokiinde bulunsunlar.

Sosyal ekoloji sosyalligin her diizeyinde insani iligkilerin
yeniden kurulabilmesi icin ¢alismak zorundadir. Kapitalist
iktidarin yerini degistirdigi, yersizyurdsuzlastigi, hem genig-
leyerek, hem de etkisini diinyamin hem kiiltiirel, hem ekono-
mik ve sosyal yasaminin tiimiine yaydigi, ayrica "niyetini" en
bilingdist 6znel katmanlar diizeyine sizarak siirdiirdiigiini
asla unutmamak gerek. Bunu yaparken, geleneksel politika-
lar ve sendikal pratiklerle ona digaridan karsi cikmay: savun-
mak imkansiz hale gelmistir. Etkileriyle miicadeleyi zihinsel
ekolojik alanda, bireysel giinliik yasamda, ev ve aile hayatin-
da, komsuluk iligkilerinde, yaraticilikta ve kisisel etik (ahlak)
alaninda siirdiirmek zorunlu hale gelmistir. Aptalldstiricr ve
cocuklastiric: bir konsensiisii aramaktan ¢ok, gelecekte varli-
gin tekil iiretimini ve farkh fikirde olmay: beslemek gereke-
cektir. Her boyda ve her tabiattaki yaratanlarca dogrulanan
kapitalistik 6znellik, her tiirlii kamu fikrini rahatsiz ederek
veya bozarak, her olayin varligina karsi, korunacak bir sekle
biiriinmiistiir. Bu kapitalistik 6znellik tekillik ya kacinilacak
ya da uzmanlagms kadrolar ve ekiplerce ele alinacak birgey
olmalidir. Boylece kapitalistik 6znellik ¢gocuklugun, sevginin,
sanatin diinyasim1 oldugu kadar, evrende kaybolmus duygu-
larin, 6liimiin, acinin, deliligin ve sikintinin diizenini de iglet-
mesini bilir.

Adina kigisellik-alt: (infra-personelle) denmesi gereken,
en kisisel varoluscu verilerden itibaren, B.D.K. irka, milliye-
te, profesyonel ise, spor yarismalarina, hakim erkeksilige,
masmedyatik (iletisimsel) yildiz (star) sistemine kanca taka-
rak, toptan 6znel katismaglarim olugturur.

Tekerlemeleri yan51zla§t1rmak ve denetlemek 1§m varo-
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luscu tekerlemelerin en fazlasimin iizerinde iktidarimi garan-
tiye alan kapitalistik 6znellik sahte kolektif bir sonsuzluk
duygusunda sarhog olur, kendi kendini uyusturur.

Bana Oyle geliyor ki, bu ayrisik ve birbirine dolasmig cep-
helerin tiimiiniin iizerinde yeni ekolojik pratikler eklemlen-
meli, amaglar bastinlmig, kendi ekseni etrafinda doniip do-
lagan, tek kalan tekillikler siirekli olarak aktif kihinmaldir.
(Ornegin: Genel isleyisi tekillestirmeyi iceren Freinet ekoli-
niin ilkelerinin uygulandifs bir egitim simfi, kooperatif sis-
tem, degerlendirme toplantilar, giinliik, 6grencilere bireysel
veya gruplasarak orgiitlenme 6zgiirligiiniin verilmesi vb.).

Bu perspektifte, normlarin digindaki belirtileri ve kazala-
n Oznelligin potansiyel emek gostergeleri olarak kabul et-
mek gereklidir. Boylece, mikro-politik ve mikro-sosyal yeni
pratiklerin, yeni dayamismalarin, bilingdigmin analitik olu-
sumlannin yeni pratiklerine ve yeni estetik pratiklere bagh
olarak, yeni bir tatlilifin kendi kendine 6rgiitlenmesi bana
¢ok 6nemliymis gibi geliyor. Bence, politik ve sosyal pratik-
lerin ayaklan iizerine diismesi igin tek gikar yol budur; de-
mek istiyorum ki, kapitalistik gostergebilimi Evrenin stirekli
yeniden dengeye girmesini saglamak igin ¢irpinmadan bu
politik ve sosyal pratiklerin insanlik igin ¢aligmasi gerekir.
Biiyiik c¢aptaki miicadelelerin ekolojik praxis ve arzunun
mikro-politikasiyla zorunlu olarak uyum iginde olmadigini
sOyleyerek bana karsi gikilabilir. Ama zaten sorun da burada
yatmaktadir: Pratigin gesitli diizeyleri bagdasiklasmak zo-
runda degildir, birbirleriyle agkin bir sekilde dikilmis durum-
da kalmak zorunda degillerdir, fakat aynigik bir dogus (hete-
rogenese) siirecinde onlar angaje etmek yerinde olacaktir.
Feministler asla bir kadin-olus siirecinde bu kadar ickinlese-
memiglerdir ve onlara ve gogmen iscilere, varliklarina yapi-
san kiiltiirel gizgilere veya kendi milliyetlerine olan baghlik-
larina sirt gevirmeleri istenmeyecektir. Bagka vatandashik
sozlesmeleri bulunmaya ¢alisilirken 6zel kiiltiirlerin gelisme-
sine de yer verilmeli. Tekilligi, aynksiligi, enderligi mimkiin
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oldugu kadar az agirlikl: devletgi bir diizenle beraber tutmak
yerinde olur.

Eko-lojik, marksist ve hegelci diyalektiklerin yapmak is-
tedikleri gibi zithklan "¢6zmeye" caligmaz. Ozellikle sosyal
ekolojide hepsinin ortak bir amag giittiigii ve tipki "kiiciiciik
askerler gibi" hareket ettikleri miicadele zamanlar hep va-
rolacaktir - demek istiyorum ki, tipk: hakiki militanlar gibi,
ama buna kosut olarak, kolektif ve bireysel 6znelliklerini
"kafalarim yeniden ele alacaklan" ve orada énemli olaninin
yaraticiligin gelismesi oldugu, ortak sonuglardan endige et-
meyecekleri yeniden tekillesme miiddetleri hep varolacaktir.
Bu yeni ekozofik mantik, altim ¢iziyorum, kaza ile ortaya ¢1-
kan bir ayrintinin ortaya ¢ikmasindan itibaren eserini yeni
bastan ele alabilecek veya kaza ile ortaya c¢ikan bir olayin
aniden basta 6ngoriilen projeden saptirilip, bu sekilde, daha
garantili eski perspektiflerden yola ¢ikarak eserinde degisik-
lik yapacak bir sanat¢ininkiyle ayn: aileden gelmektedir. Bir
atasozii "istisnanin kaideyi bozmayacagint" sdyler, ama bu is-
tisnay1 yeniden de yaratabilir veya onu biikebilir de. Bence,
bugiinkii durumuyla ¢evre ekolojisi, burada 6ngordiigiim ge-
nellesmis ekolojinin 6n bi¢imini, baslangicini olusturmaktan
basgka birsey yapmamaktadir. Bunun amaci; kendi psigesini
istlenme bicimini ve sosyal miicadeleleri radikal olarak
merkez digina kaydirmaktadir. Giintimiizdeki ekolojik ey-

-lemlerin siiphesiz kendilerine gore basarilan vardir; ama
gercekte, toptan ekozofik sorunun o kadar énemli oldugunu
disiiniyorum ki, bunlardan bazilar, tiim politik angajman-
lara, red tavrim takinanlara, baz folklorik ve arkaik akimla-
ra birakilamaz. Ekolojinin yananlaminin, spesyalistlerin veya
doga hayram kiiciik bir azinhgin imgesine birakilmaktan
vazgecilmesi lazimdir. Bu yananlam tiim kapitalistik iktidar-
larin olusumunu ve tiim dznellikleri sorgular, bunlarin geg-
mis olan on yil boyunca gériilmiig oldugu gibi, bu yanlarim
surdiiriip gotiirmeye artik imkanlar1 kalmamustir.

Giincel, ekonomik ve finansiyel siirekli bunalim sosyal sta-
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tu quo’nun (denge) ve ona yol agan kitle iletisimsel imgelemin
6nemli 6l¢iide tersyliz olmasina yol acabilecegi gibi emegin
esnekligi, diizenden g¢ikmasi vb. gibi neo-liberalizme ait ve
neo-liberalizmce yonlendirilen bazi temalar da ona tamamen
sirt cevirebilirler.

Uzerinde durmaya devam ediyorum, bu secenek sadece
devletci biirokratik, eski himayecilere gozii kapal bir sabit
fikir, veya "yuppi'lerin ideolojisine terk edilmis, klinik, imit-
siz, genellesmisg ve Welfare (Refah) degildir. Hersey giincel
teknolojik devrimlerce ortaya cikarilan iiretkenlik kazangla-
rimn logaritmik biiyiiyen bir egri lizerinde kayda gecerek
ilerleyecegini diigiindiirmektedir. Bundan bdéyle, soru; yeni
ekolojik gerceklestiricilerin ve yeni ekozofik anlatim diizen-
lemelerinin B.D.K.’ninkinden daha az sagma ve daha ¢ikar
yollara dogru yonelip yonlenemeyecegini bilmekten gegmek-
tedir.

Bu ti¢ ekolojiye ortak olan ilke, 6yleyse, varolan ve bizim
karsilagtigimiz Alanlarin kendisindeymis gibi, kendi tlizerine
kapali olmayip, kendi i¢in gegici, biten, bitirilmis, tekil, tekil-
lesmis, 6liimsel ve katmanlasmig yinelemelere gore catalla-
sabilen ve "oturulabilinir" kilnmaya, insani bir projeye mii-
sait praxislerden itibaren siirecsel bir agilma icinde olandir.
Praxisin agilimi bu "eko" sanatinin toziini igerir; eko sanati-
nin tozi varolan Alanlarin® evcillegtirme bigiminin tiimiinii
tiikketir; bunlar varligin en samimi bigimlerini, bedeni, ¢evre-
yi veya budunlara izafi baglamsal biiyiik biitiinleri veya hatta
insanligin genel haklarini kapsar. Boyle olmakla beraber,
praxis’lere rehberlik etmek icin evrensel kurallar dikmeyi
sOylemek istemedigimizi belirtmeliyiz, tersine ekozofik dii-
zeyler arasinda ilkesel zithiklar veya tercih edilirse, ti¢ ekolo-
jik vizyondan burada sdzkonusu olan ii¢ ayrimi gozeten mer-
cektir. Zihinsel ekolojiye ait 6zgiin ilke; varolan Alanlarn
kenaninda, Freud’tin "ilk siire¢" olarak betimledigi seyi

¢ "Eko"nun kokii Yunanca’daki anlaminda anlagilmali: Otkos, yani
ev, evcil egya, oturma yert, dogal ortam.
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animsayarak kisilik-6ncesi ve nesnellik-6ncesi bir mantik or-
taya ctkartir. Bu mantigin adina "diglanan figiinciilerin man-
t1g1" denilebilir; burada siyah ve beyaz birbirlerinden ayril-
mazlar; giizel cirkinle, disarisi igerisiyle, "iyl nesne" kotiisiiy-
le beraberdir...

Fantazmanin ekolojisinin 6zel durumunda, haritasal olarak
ortaya ctkarilan her denemede elde tutulan tekil anlatimin ve-
ya daha dogrusu tekillesme dayanagmnin sekil almasidir.

Gregory Bateson ¢ok net olarak "fikirlerin ekolojisi" adim
koydugu seyin bireylerin psikolojik alanini ¢evreleyemeyece-
gini, fakat buna istirak eden bireylerle zihnin simirlarinin ke-
sismedigi "tin" sistemleri olarak orgiitlendigini belirtti.” Ama
anlatimdan ve eylemden, adina baglam dedigi ekolojik
alt-sistemlerin basit kisimlarni yaptiginda, Bateson’u izle-
mekten vazgegecegiz. Bana gére, varoluscu "baglam" kavra-
minin ortaya ¢ikarttifi sey daima sistemik bir bahaneden
kopmay saglayan bir praxis olmustur. Verilen bir diizeyde
anlatim bileskelerini yerlestirmek icin biitiinsel bir hiyerarsi
yoktur. Bu anlatim bilegkeleri ayngik 6gelerden olusur, her-
biri, bir diinyanin 6biirtine nazaran olugum esiklerinde ortak
ayak diretmelerine ve istikrara sahiptir. Bu billurlasmanin
gergeklestiricileri Schlegel’in sanat eserine benzetmis oldu-
gu anlamsiz séylemsel zincirlerin parcalandir. (Tipki kiiglik
bir "sanat eserinde oldugu gibi, tipk: bir kirpinin yaptig gibi,
gevreGSini saran diinyadan aynilip, kendi igine kapanmali-
dir").

Her zaman ve her yerde, zihinsel ekolojinin sorusu kolek-
tif veya bireysel diizende tam tesekkiilli biitiinlerin 6tesinde
ortaya cikabilir. Varolan sapmah yollann parcalarinin bilesi-
mini yakalamak icin Freud serbest birlestirmelerin, yorumun,
psikanalitik génderim soylencesinin (mitinin) iglevinde sean-

5 Vers lecologie de Uesprit (Tinlerin Ekolojisine Dogru), op.ct., cilt
II, 5.93-94.

¢ Philippe Lacoue-Labarthe ve Jean Luc Nancy’nin kitabindan
alinti: L’Absolu littéraire, 1978, s.126.
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sinin ayinlerini icat etti. Bugiin, bazi sistem-sonrasi aile tera-
pisi akimlar bagka géndermelere, bagka sahnelere dayanma-
ya caligtyor. Biitiin bunlar iyi ve giizel, ama bunlar hala 6zel-
likle kolektif ekiplerden ve medyalardan itibaren gergekten
sanayilegsmislik 6l¢tisinde genisledikleri gibi, "birincil” dznel-
liklerinin tiretimlerini anlatmaktan aciz kavramsal kuruluslar-
dir. Bu tipin kuramsal "corpus"i yaratici olma ihtimali olabi-
len bir bityiimeye kapali bir sakinca yaratir. Séylence veya bi-
limsel oldugu farzedilen kuram, zihinsel ekolojiye ait model-
lerin uygunlugu su iglevlere goére; 1) anlamlardan kopan soy-
lemsel zincirleri ¢evreleme yetenegine; 2) pratik ve kuramsal
kendi-kendine kurulabilmeyi insa etmeye gore yargilanmali-
dir: Freudgiiliik bu ilk zorunluluga iyi de, kétii de olsa uyabili-
yor ama ikinciye kesinlikle uymuyor; tersine sistemci-
lik-sonrasi ise ikinciye yamt verir durumdadir, fakat bu da bi-
rinciyi es gegmektedir; halbuki "alternatif ortamlar" politik ve
sosyal alan, genelde, zihinsel ekolojiye ait sorunsallarin tiimi-
nii anlayamamaktadir.

Bize gore psikotik gilginliklarin ve nevrotik "aile roman-
larimin” veya dini tarikatlarin pratikleriyle aymi anlamda
"psy" modellerinin gesitli denemelerini bagka yollarda dii-
sinmeiniz gerekli. Onlara, bilimsel gerceklerin terimlerinin

_pratiklerinden ¢ok, varolugsal estetik iiretkenliklerin dogrul-
tusunda yaklasacagiz. Burada, dyleyse, ortaya konulan ne-
dir? lyi ya da kétii hangi varolugsal sahreler ortaya gikaril-
maktadir? Teme! amag¢ anlamsiz kopma noktalarinin yaka-
lanmasidir -yananlam, diizanlam kopmalar ve anlam kopma-
lan- bunlardan itibaren bir takim anlambilimsel zincirler va-
rolussal kendi-kendine gondermelerin etkisinin hizmetine
gireceklerdir. Tekrarc belirtiler, dua, seansin ayini, diizen
s6zcligii, amblem, nakarat, yildizin yiizeysel billurlagmasi...
Bunlar kismi bir 6znelselligin iiretimini olustururlar. Bunlar
i¢in, 6znellik-oncesinin merkezidirler denilebilir. Daha o za-
manlar, Freudgular, Ben’in (Ego) kendisini frenlemesinden
kurtaran 6znelsellik vektérlerinin varligini bulmuglards; kis-
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mi 6znellik; kompleksci olarak, tipki ana memesi, kig, seks-
teki kopmalar gibi anlam kopmalarinin nesneleri etrafinda
dolagir durur. Ama, bu nesneler ki, bunlar kacak 6znellik
reticileridir, cisimlesmis bir hayalgiiciine ve isgiidiisel iti-
limlere bagh olarak algilanirlar. Bagka kuramsal, mimari,
ekonomik, kozmik nesneler de, tam olarak, boyle varolusgu
iiretimin iglevini tagirlar.

Tekrar ediyorum, 6nemli olan; kendi oldugu gibi, temsil
edilemeyen, fakat hayalde kokleri arayacak bir fantazmanin
catallasma-kopmalandir. (Freud’deki ilk sahne, aile terapisi-
nin sistemcisinin "silahl" bakisi, tarikata giris seremonisi,
biiyii vb.). An bir kendi kendine géndermede bulunma, ya-
ratic1 da olsa, basit varligin anlasilmasinda dayanilmaz bir-
seydir. Temsiliyeti onu maskeler, kiyafetini degistirir, bi¢imi-
ni degistirir ve gonderim metinlerince ve sdylenceler tarafin-
dan katedilir -bunun adma ist-modellesme adim veriyorum
(Meta-modelisation). Paralel olarak: Bdylece yaratic1 6znel-
lik odaklarina ancak yolundan ¢ikmus bir yol degistirmeyi ge-
nigleten fantasmatik bir ekonominin dolambacmca erigsmek
miimkiindiir. Béylece, kimse hayalgiiciiniin ekolojisinin oyu-
nunu oynamaktan menedilmez.

Bu ister bireysel ister kolektif yagamda olsun zihinsel bir
ekolojinin etkisi 6zel "psy"den gelme pratiklerin ve kavramla-
rn ithalini 6ngérmez. Cogaldify heryerde, kiiltiirde, giinlik
yasamda, iste, sporda vb... arzulayan belirsizligin mantigina
karsi citkmak ve kir ve randimaninkilerden farkh kistaslarin
islemlerine gore begeri eylemleri ve emegin neticesini yeni-
den begenmek: Zihinsel ekolojinin buyruklari sosyal pargala-
rin ve insanlarin tiimiiniin uygunlagtirilmig bir hareketlenme-
sini arar. Ornekge, gocukluk ve regresif yetiskinlik diinyasin-
da saldirganhk fantazmalarim, cinayetleri, irza ge¢meleri, 1rk-
¢iify nereye koymah? Biiyiik ahlak ilkeleri adina sansiirii ve
tartigmalar yargllamaya koymaktansa anlatim maddelerinin,
6telenmelerin, transferlerin, yeniden yén degistirmelerin tize-
rine yaslanan fantazmanin gergek bir ekonomisini hareketlen-
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dirmek daha uygun olmaz m1?’ "Eyleme kalkma'ya kargi olu-
san baski tabii ki mesrudur: Ama, geldigi yoénde, yikici ve ne-
gativist fantazmagorilere uyan anlatim bicimlerini diizene
koymak gereklidir, 6yle ki, bu sekilde, psikoz tedavilerinde
sapmadan yol ¢ikmakta olan varolan Alanlarn yeniden yerine
koyabilsinler. Siddetin bu sekilde bir "yataygecisliliginin" be-
lirledigi; psigikarasi 6liim itiliminin stirekli pusuda bekledigi
ben’in (ego) Alaminin temkinliligini ve dayamkhiigim kaybet-
tigi andan itibaren, gectigi heryeri yerlebir etmeye hazir olma-
sidir. Siddet ve negatiflik her zaman karmagik 6znel diizenle-
melerden olusur; bunlar insan tiiriiniin téziinde icten kayda
gecirilmemislerdir. Bunlar bir¢ok anlatim diizenlemelerince
kurulmuslardir. Sade ve Celine, az ya da ¢ok bir mutlulukla
negatif fantazmalarini miimkiin oldugu kadar barok kilmaya
calismuglardir. Bu anlamda, zihinsel bir ekolojinin anahtar
araclanm igletebilmeye kadir bir 6zne-grup ¢oklugunun med-
yalan yeniden ele gegirmeleri 6nemlidir. Boyle bir perspektif
bugiin erigilemez gibi durmaktadir. Ama giincel konum, med-
yalarca yabancilasmanin en yiiksek noktasinin bdyle ickin bir
gerekliligini géstermez. Bu alanda, nesnelerin kaderci vizyo-
nu bana su ti¢ faktériin bilinmedigini gosterir:

a) Her zaman olanakl olabilecek kitlelerin ani bilinglen-
meleri;

b) Stalinizmin giderek takipgilerini de beraberinde stiriik-
leyen bir sekilde yikilmasi ve yerini sosyal miicadelelerin de-
gismesini saglayacak yeni diizenlemelere birakmasi;

¢) Medyalarn teknolojik gelismesi, 6zellikle boyutlarinin
kiigiilme ve fiyatlarimin digmesi; bunlarin kapitalistik olma-
yan amaglarda kullanilmasi;

d) Gerek bireysel planda, gerekse kolektif planda "yarati-
c1" 6znelligin iretimini istlenen yiizyilin basindaki sanayi
iretimi sistemlerinin molozlar iizerinde emek siirecinin ye-
niden diizenlenmesi.

7 Roland Topor’un Le Marquis adli filmi sadik itilimleri alaycihga
dogru yonelten parlak bir 6rnektir.

43



Sanayi toplumunun ilk sekilleri emekgi sinifinin 6znelligi-
ni seri haline koyup, laminaryalagtiracaktir. Bugiin emegin
uluslararasi spesyalizasyonu zincirleme ig yontemlerini
Ugiincii Diinya’ya ihrag etti. Bilgisayar, biyoteknoloji, yeni
maddelerin hizlandirilmig bir gekilde yaratilmasi ve zamanin
daha esnek sekilde, "makinalasmamn" devrinde® yeni 6znel-
sellerin bigimleri giin 118ina gtkmaktadir. Entelligentia’ya ve
girigkenlife daha ¢ok 6nem verilmektedir, halbuki niikleer
ailenin ve aile hayatinda evli ciftlerin daha ¢ok denetim alti-
na alinip, kodlanisina rastlanmaktadir. Kisacas, aileyi daha
biiyiikk boyutlarda yerine-yurduna sokarak [bu iletisim aragla-
r1, yardim hizmetleri ve dolaysiz maaglarla yapilir] is¢i 6znel-
ligi azami burjuvalagma diizeyine getirilmek istenmektedir.

Yeniden bireylesmenin ve "ailelesme"nin, 19. yilizylldan
kalma sanayi dénemince mahvedilen kolektif 6znellik iizeri-
ne taginmasiyla prekapitalist ddnemden miras kalan baz ar-
kaik ¢izgilerin hala gecerli oldugu alanlara taginan 20. yiizy1-
lin ilk yarisina ait olmas: arasinda aym etkiyi bulmak miim-
kiin degildir. Bu bakimdan Japonya ve Italya 6rnekleri an-
lamlidir; ¢linkii bu iilkelerde en ileri sanayilesme noktalari
¢ok gerilerde kalan bir ge¢misle baglarini koparmayan ko-
lektif oznellikler tlizerine takihp kalmuglardir (Sin-
to-budhizme kadar uzanan Japonya ve babaerkil dénemlere
kadar uzanan Italya). Bu iki iilkede sanayi sonrasi topluma
gecis, ornek olarak, onca bdlgenin etkin ekonomik hayatinin
uzun siirdiigi Fransa’ya nazaran, daha yumusak bir sekilde
gergeklesmistir.

Ugiincii Diinya’'min baz iilkelerinde, Ortagagdan kalma
Oznelliklerle sanayi-sonrasi 6znelliklerin birbiri istiine bindi-
g gorilmektedir (Klana boyun egme baglan, cocuklarin ve
kadinlarin tiimden yabancilagmasi vb.). Ayrica, su anda Cin
denizi kenarinda bulunan yeni tip sanayi giiclerinin, Atlantik-

® Miitasyon halindeki bu dért sik tizerine, Thierry Gaudin’in rapo-
runa bakiniz, "Teknigin Durumu Uzerine Rapor", CPE, Science
et Technique (Ozel sayr).
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teki Afrika ve Akdeniz kiyilarim1 da abluka altina alip alma-
yacag: sorgulanabilir. Eger isler bu sekilde gelisirse, Avru-
pa’min bir takim bolgelerinin gelirlerinin konumu ve beyazla-
rin giicline ait olma konumlarmin degismesi sonucunda, sert
catigmalara yol agmasi beklenebilir.

Bu degisik alanlarda ekolojik sorunsallar birbiri igine geg-
miglerdir. Kendi haline birakilan zihinsel ve sosyal ye-
ni-arkaizmlerin ¢icek agmasi iyiye dogru gidebilecegi gibi ko-
tilye de doniigebilir. Cok korkung bir soru s6z konusudur:
Ayetullahlarin fagizminiri fran’da halk devriminin derin taba-
kas1 tizerine oturduklarin1 unutmayahm. Cezayir’de genglerin
son zamanlardaki baskaldinlan ikili bir sembiyozda ortaya
¢ikt1: Bir yandan Batihlar gibi yasamak ve diger yandan en-
tegrizmin postuna biiriinmek. Sosyal ekolojinin kendiligin-
denligi, sosyalligin dini rittiel eski parmakliklarinin yerini dol-
duracak varolusgu Alanlarin olusunu gerceklestirmektedir.

Bu alanda, dengeli kolektif, siyasi paxis’ler bayrag elleri-
ne almadikga, sonunda gerici, milliyetgi sirketlerin, marjinal-
lere, cocuklara ve kadinlara baski yaparak, her tiirlii yenilige
kars1 cikip, baskin cikacaklan siiphe gotiirmez. Burada s6z-
konusu olan anahtar elde teslim bir toplum modeli 6nermek
degildir, ama sadece deger sistemleriyle ele alinan amacin
ekozofik bilegkelerinin tiimiiniin disiiniilmesidir.

Mali 6deneklerin ve sosyal olarak taninan insani eylemle-
rin prestijlerinin kdr amaciyla bir pazarda kurulmasinin git-
gide mesrulugunu yitirdigini séyledim. Daha nice deger sis-
temleri ele alinacaktir (sosyal, estetik, "kar", arzu degerleri
vb.). Bugiine kadar yalnizca devlet kapitalist bir kar giitme-
den deger alanlarini yonetmesini bildi. (Ornek: Ulusal ala-
nin begendirilmesi). Ne 6zel ne kamu-insani emegin, yerini
makinanin almasi iglemini genisleten yeni sosyal aglarin tip-
kit sosyal yanlariyla taninan vakiflar gibi tiglincii sektériin fi-
nansmanim esneklestirip, genigletmesi gerekir. Bunun iize-
rinde durmak 6nemlidir.



Herkes i¢in asgari ticretin 6tesinde -bu toplumlia biitiinles-
me sozlesmesi olarak degil, bir hak olarak taminmali- yeniden
tekillesmenin ekolojisi yoniinde giden kolektif ve bireysel sir-
ketlerin amaglariin sunulmasi sorunu geniglemektedir. Va-
rolan bir vatanin veya bir Alanin aramisi, zoruniu olarak, do-
gum yerinin veya uzaktan gelen bir kokiin soy zincirinden
gecmesi gerekmez dig geliskiler yiiziinden, ¢ogu kez, ulusal
hareketler (Basklarmki, Irlandalilarinki) kendi kendileri iistii-
ne katlandilar, cevre ekolojisi, kadinlarin dzgiirliigii vb. gibi
bagka molekiiler devrimleri, bu sekilde bir kenara biraktilar.
Miizik gibi, siir gibi her tiirli yersizyurdsuzlagmis milliyetgilik
kabul edilebilir. Suclanmas: gereken kapitalistik deger siste-
mi, herseyi birbirine esdeger tutarak, diger degerleri bastinir
ve onlan kendi hegemonisinde yabancilagtinir. Buna karsi en
azindan kapitalist karla, soyut bir emek siiresiyle islemeyen
varoluscu tretimlere dayanan deger aletlerini yerlestirmek
uygun olacaktir. Yeni "borsa" degerleri, yeni kolektif kararlar
en tekil, en bireysel, en uzlasmaz sirketlere sans tamiyarak,
bilgisayar ve telematik gériismeler iizerine dayanarak, giin 151-
gina gikmaktadir. Kolektif gikar kavramu kisa dénemde kim-
seye kar saglamayan, ama uzun dénemde insanhgin tiimi icin
stiregsel bir zenginlik tastyan sirketlere kadar genisletilmeli-
dir. Burada sorun olarak ortaya konulan sanatin ve temel
arastirmanin geleceginin tiimiidiir.

Varolugcu degerlerin ve arzu degerlerinin bu ilerlemesi,
toptan bir alternatifmis gibi, bunun altin1 ¢izdim, tepeden tir-
naga sunulmayacaktir. Bu ilerleme bugiinkii deger sistemle-
rinin genel bir yer degistirmesi ve yeni degerler kutbunun or-
taya ¢tkmasiyla sonuglanacaktir. Bu agidan; son donemlerde
en dikkat ¢eken sosyal degisikliklerin, uzun dénemde, bu tip
bir yer degistirme gostermesi anlamhdir. Ornegin siyasi plan-
da, Filipinler, Sili; milliyetci planda yavas yavas binlerce de-
ger sistemi devriminin oldugu S.S.C.B. gosterilir. Sosyal ve si-
yasi giigler arasi iligkilerde agirlifn koymak ve kutuplastirmak
ekolojik yeni beligkelere kalmustir.
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Cevre ekolojisine ait 6zel ilke herseyin miimkiin oldugu-
dur: Esnek gelismeler kadar en kotii felaketler de.” Gitgide
dogal dengeler insanlarin eline kalmaktadir. Oyle bir zaman
gelecektir ki, diinya atmosferindeki karbon gaz ile ozon ara-
sindaki, oksijen arasindaki iligkileri ayarlamak igin biiyiik
programlar yapmak gerekecektir. Cevre ekolojisini makina-
sal ekoloji olarak yeniden niteleyebiliriz, ¢linkii insani pra-
xis’lerde oldugu kadar, kozmosda da hep makinalar s6zko-
nusu olmustur, hatta savag makinalar1 demek cesaretini bile
gosterecegim. Her zaman, "doga" yagsama karsi bir savag ol-
mustur. Ama, "ilerlemenin" hizlanmasi tekno-bilimsellik bii-
yiik demografik yiikselmeyle birlesince, mekanosferi geg kal-
madan denetlemek igin, ileri firlamanin yapilmas: gereke-
cektir.

Gelecekte yalmzca doganin korunmasi yeterli oimayacak-
tir, ayrica amazonlarn cigerlerini diizeltmek, Sahra ¢6liini
yesillendirmek icin de bir ataga ihtiyag olacaktir. Yeni canl,
bitki, hayvan tiirlerinin yaratilmasi kagimlmaz olarak ufukta
goziikkmektedir, bu nedenle hem iirkiitiici hem de etkileyici,
saskinlik verici duruma uygun ekozofik bir etigin (ahlakin)
kabul edilmesi ve de insanlik lizerine ¢evrili bir siyasetin uy-
gulanmasi acil duruma gelmistir.

Incil’deki yaradilis hikayesi yerine diinyanin siirekli yeni-
den yaradilisi hikayeleri ortaya ¢ikmaktadir. Burada Walter
Benjamin’i zikretmekten daha iyi bir sey yapamayiz, o habere
oncelik veren bu indirgemeyi kinamusti: "Eski iligki yerini ha-
bere biraktiginda, haberin kendisi de yerini sansasyona bira-
kinca, bu ikili siire¢ deneyin c¢ogalarak bozulmasini yansit-
maktadir. Her biri kendisine gore, tiim bu sekiller, iletisimin
en eski sekillerinden biri olan hikayeden kopmaktadir. Habe-
rin tersine, hikaye, olayin kendi i¢in salt olmasimi ulagtirmak
endigesine diismemektedir, dinleyene kendi deneyiymis gibi

® Gregory Bateson "esnek bir biitgeden” bahsediyordu ve bunu ipin
izerindeki bir ip cambazi ile kiyashiyordu (Vers une ecologie de
Pesprit, a.g.e., 5.256).
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iletmeye caligmak i¢in onu anlatanin hayatina katigtirmakta-
dir. Bu sekilde, anlatan orada izini birakir, tipki kil bir vazo
yapanin elinin izini vazoya' birakmasi gibi. w10 Soyut haberin
saltligindan bagka diinyalar: giin 1s12ina ¢ikarmak, tekilligin
ve bitmenin, zihinsel ekolojinin ¢ok yanli mantigina sosyal
ekolojinin grubun Eros’u ilkesince ele alindigy varoluscu
Alanlann ve génderme Evrenlerini dogurmak ve kozmosla
basddndiirticti kar§1 karstya bir garpigmaya girismek ve bunu
ekolojinin tighi vizyonunun birbiri igine gegen yollarindaki gi-
bi, miimkiin bir hayata boyun egdirmek i¢in yapmak.

Bence, etiko-politik ve estetik yeni tip bir ekozofi hem
pratik hem de kurgusal (nazari) olarak eski dernekgi, siyasi,
dini sekillerin yerini almaktadir.

Bu ne i¢ine kapal: bir disiplin, ne de "militanliZin" en eski
sekillerinin basit bir yenilenmesi olacaktir. Aslinda, ¢okytizlii
hem analitik hem de 6znellik iretici diizenlemelerin ve be-
kinmelerin (israrlarin) eylemi sézkonusu olacaktir. Bu 6z-
nellik bireysel oldugu kadar kolektif olarak bireylesen, "ben-
lesen” ozdeslikler iizerine kapanan ve sosyallik {izerine agi-
lan, gepegevrelemeyi her yénden agarak ve ayrica makinasal
filomu, bilimsel-teknik gdnderim Evrenlerini, estetik diinya-
lar1, "kisilik-Gncesi", zaman, beden, seks gibi yeni algilamala-
r1 da tasumaktadir. Olim, aci, arzu tiri altinda sonuglan-
mayla karsilasmay1 kamginin en siddetli anindaymug gibi ka-
bul etmeye hazir yeniden tekillesen bir 6znellik. Bir sdylenti
bana bunlardan higbirisinin iyi olmadlgml sOylemektedir.
Ortaya c¢ikan tekillikten kagmak icin noroleptik ortiiler zor-
lanmaktadir. Bir kere daha m: Tarih amimsanmali! Insanlh-
gin kendi kendini yeniden radikal bir sekilde ele almas: orta-
ya ¢tkmadan insani bir tarihin olmamasi riski diye birgey var-
dir. Her tirli miimkiin yolla, hakim 6znelligin antropisinin
yiikselisi Onlenmelidir. Siirekli "challenges"lerin hatah bagari-
sinda kalmak yerine dayaniklilik bulabilecek tekillik siiregle-

OWalter Benjamin, Essais, 2 (Maurice de Gandillac tarafindan
Fransizca’ya gevrilmistir), Paris, Danoél, Gonthier, 1983, s.148.
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rinin ortaya g¢ikacag: deger Evrenlerini ele gecirmek sdzko-
nusudur. Yeni sosyal pratikler, yeni estetik pratikler, otekiy-
le, yabanciyla, tuhaf olanla iligkide yeni kendikendinelik pra-
tikleri: Zamanin acilliginden uzakmig gibi duran tiim bir
program! Ve buna ragmen bu bir hakiki eklemlenmedir:

- dogmakta olan duruma 6znellik

- degisen duruma sosyallik

- yeniden yaratilmas1 miimkiin bir ¢evre

Cagimizin biiyiik bunalimindan ¢ikis bu sekilde oynana-
caktir.

Tipki estetik-etik ortak bir disiplinmis gibi, onlan belirle-
yen pratiklerin bakig agisinca, birbirinden ayriymis gibi so-
nugta, bu ii¢ ekoloji ayn sekilde kavranmalidir. Kayitlar ay-
ngik-dogus (heterogenese) adini verdigim seyse sunulmakta-
dir; yani, siirekli yeniden tekillesme siirecleri. Bireyler hem
dayamsma icinde hem de gitgide farklilagarak olugsmalidirlar
(ayn sekilde okullarin, belediyelerin, sehirciligin. ayn1 yeni-
den tekillesmesinde oldugu gibi).

Yataygecisli (transversal) anahtarlan boyunca 6znellik;
¢evrede, kurumsal ve sosyal diizenlemelerde ve simetrik ola-
rak manzaralarda, bireylerin en 6zel kisimlarindaki fantaz-
malarinda yerlesmektedir. Herhangi bir alanda yaratict
6zerk bir derecenin ortaya ¢ikarilmasi bagka alanlarda bagka
zaferleri cagirmaktadir. Béylece, insanligin kendine olan gii-
veninin yeniden ele alinmasinin katalizérii hatta bazen en
ufak amaglardan itibaren, adim adim kurulmali mdir?

Bu denemenin arzusu gevrenin pasifligini ve griligini az
da olsa bastirip engellemektir.'

""Toptan bir ekoloji" perspektifinde, Jacques Robin "Penser a la
fois écologie, la société, et I’Europe” (Aym anda ekolojiyi, toplu-
mu ve Avrupa’y: diigiinmek) adh raporunda, ender rastlanan bir
yetenekle ve bizimkine paralel bir yolla bilimsel ekolojinin eko-
nomik ekolojinin ve etik icermelerin ortaya ¢ikmasi konusunu
ele almgtir. "Groupe Ecologie" "d’Europe 93", 22 Rue Dusoubs
75002 Paris, 1989).
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' SON SUNUS VE FELIX GUATTARI’'NIN ESERLERI

M ilitan bir psikanalist olan Guattari’nin ilk kitab1 1972
yilinda Maspero Yaymnevi tarafindan yayimlanan Psyc-
hanalyse et Transversalité (Psikanaliz ve Yatayhik) kitabidir.
Bunu siyasi bir kitap olan ve birgok makalesinin biraraya ge-
tirilmesinden olusan La Revolution moléculaire (Molekiiler
Devrim, Editions Recherches, 1977) izler. 1979 yilinda ise
L’Inconscient Machinique (Makinasal Bilin¢dist) gikar.

Fakat Félix Guattari’nin Fransiz aydinlan arasindaki yeri-
nin belirlenmesi Oury ile klinik ¢aligmalarn ve René Loureau
ile kurumsal analizin disinda, Gilles Deleuze ile olan ¢alis-
malannda ortaya gikmustir. 1972°de L’Anti Oedipe, 1975'de
Kafka, 1976’da Rhizome (Koksap), 1980’de Mille Plateaux
(Bin Yayla) kitaplan anti-psikiyatrinin ve gécebe diistince-
nin Fransiz gencligine ve transversal olarak da kozmopolit
bir kitleye sunulusudur. Bu kitaplar Gilles Deleuze ile Félix
Guattari’nin birlikte yazdiklan ve "yazar"m ortadan kalktig:
kitaplardir ve Minuit Yayinevi tarafindan yayimlanmiglardir.
Bu siire zarfinda Freudgii bir "P51kanahz e kars1 "Sizoanaliz"
¢Oziimlemesini getirirler.

Daha sonra Félix Guattari 1985 yilinda yayimlanan kita-
biyla (1980-1985 Les années d’Hiver) ki bu kitap 1980-1985
yillan1 arasindaki yazilarim igermektedir (editions Bernard
Barrault), kendi yolunu siirdiiriir ve yine 1985 yihinda Toni
Negn ile birlikte Les Nauveaux Espaces de liberté (Yeni Oz-
giirliik Alanlari, Dominique Bedou Yayinevi) kitabi yayimla-
nir. 1980°li yillarin sonuna gelindiginde F. Guattari kuramsal
bir kitap tizerine galisir ve Cartographies Schizoanalytiques
(Sizoanalitik Haritacilik) kitab1 Galilée Yaymevince 1989 y1-
linda yayimlanir. Bu arada gevirisini yaptigimiz Trois Ecolo-
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gies kitabi yine Galilée Yaymevince yayimlanir. Son kitabi
ise Chaosmose adinm1 tagimaktadir.

Bu arada Gilles Deleuze ile birlikte Chimére adli dergiyi
gikarmug ve Paris’te "kapali seminerleri"ni siirdiirmiistiir.

Félix Guattari Marksist militan bir gelenekten gelmis ve
ginliik sorunlarin ve siyasi olaylarin Dogu-sosyalist bloku
icindeki tikanmalarinin farkina vararak, yeni "devrimci" bir
diisiinceyi gelistirmek geregini hissetmistir. Deleuze ile yap-
tiklar1 saptamaya gore, kapitalizm ile psikanaliz arasindaki
ortak nokta "celigkinin ve hastaligin" iizerine kurulmalaridur.
Psikanalizin, fantazmalara, eksikliklere, hastalikli nevrotik
bireylere gereksinimi vardir ki, iktidarim onlar tizerine kura-
bilsin. Aym sekilde kapitalizmin de "diyalektik geligkilere”
ihtiyac1 vardir ki, siirekli genigleyebilsin: "Celiskiden asla
kimse 6lmedi" dediklerinde, kapitalizmin kar hadlerindeki
diisme egilimi ve kendi i¢ geligkileriyle yok olmayacagini,
tersine bu celigkiler sayesinde kendi kendini yenileyebildigi-
ni sdylemek istemektedirler.

F. Guattari'ye gore "ruhun maddeden ve 6znenin toziin-
den ayn tutulduguna inanan klasik diisiince ve altyapisalci
dretim iligkilerini 6znelsellikgi iistyapilara karsit ¢ikaran
marksist diigiinceden sonra hala bugiin, 6znellik iiretimin-
den nasil bahsedebilmekteyiz? Ciinkii 6znelligin igerigi her
zaman onca makinasal sisteme bagli kalmigtir. Ve bugiin in-
sani bir diigiince yapacagim, insana doniik olmalyim deme-
ye calisan bir diisiince asla "bilgisayarin ortaya gikarttig1 ve
bundan béyle sosyal alam ve toplumu iggal eden telematik,
biirotik, vb.’y1 agmak i¢in geriye donemez. Bugiin makinalar-
la birlikte yasamak zorundayiz ve yeni insani-makinasal
oluslan diisiinmek zorundayiz. Gerek askeri, gerek iletisim-
sel, gerekse tagimaciliktaki yiikselen ve gelisen hiz, Paul Vi-
rilio’nun inceledigi gibi "yokolmanin estetigi"ni’ ortaya gi-

' Félix Guattari, Cartographies Schizoanalytiques, Galilée, 1989, s.9.
? Paul Virilio, Esthétique de la disparition, Le commerce des idees,
Balland, 1980.
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karmaktadir: Daha 1903’te Bierbaum bu hiza karsi ¢ikmistir:
"Hiz bir sonug degildir". Adma "hiimanist hiz" dedigi bir kav-
ram-ortaya atmist1 ve bunsuz "delilerin faytonuna" binmek-
ten bagka birsey yapamayacagimizi, bunun ise delilerin ge-
milere konulmasindan (Nef des Fous) bagka birgey olmadigi-
n1 soylemekteydi; ¢linkii izin kolektif kiiltiire yarayan bir bi-
reysel kultur olmasi gerektigi savinin malim oldugunu gos-
termektedir.’

Boylece 6znenin tdziiniin (Bat1 felsefe tarihinin onca yiiz-
yildir ilgilenmig oldugu t6z) kendisinin 6znelligin "makina-
lagmaya bagl" yeni diizenlemesi tarafindan yok olmaya bas-
lamasi sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

Guattari "modernligin getirdigi teknigin zararlan” (He-
idegger’den beri varolan tema) modasmnin yerine durumun
makinasal bir ¢oziimlemesinin yapilmasini yeglemekte ve
post-modernizmin istismar etti§i ve yok olmaktaymig gibi
duran agkin degerlere geri doniis yerine, simdi, bu yeni veri-
lerle nasil diisiinmeliyiz sorusunu sormaktadir:

1) lletigimsel ve bildirimsel giincel makinalar temsili ige-
rikleri taginmakla yetinmeyip yeni anlatim diizenlemelerinin
ortaya ¢ikmasini saglamaktadirlar;

2) Ister teknik, ister biyolojik, anlambilimsel, soyut, man-
tiksal olsun tiim makinasal sistemlerin hepsinin "modiiler 6z-
nelsellik" adinin venlebllecegl Oznelsellik Oncesi siireclere
dayanak olugturmaktadirlar.*

Oncelikle "makinaya girmenin" bir "dine girmeninki" gibi
yeni birsey olup olmadigi sorusunu sormak yerinde olur;
ciinkii "kapitalizm Oncesi" veya "arkaik" 6znellikler daha 6n-
ceden varolan cesitli makinalarca dogrulanmiglardir: Sosyal,
retorik 6znellikler, klanci, dini, askeri, el sanatlarina deggin
ve Guattari’nin adma "6znelligin kolektif donatimlan" dedigi
genel grupca diizenlenmis 6znellikler de olmustur: Versail-

* Paul Virilio, a.g.e, 5.121.
* F. Guattari, age, s.10.



les sarayinda iktidar prestij ve paranin yaninda, bagarinin,
yetenegin "aristokratik bir 6znellik" sakladig ve bunlarin bii-
yiik bir ¢ogunlugunun "kraliyetgi 6znellige" boyun egmek zo-
runda olduklar bilinmez mi? Veya antropolojinin bize ver-
mig oldugu 6rneklere donersek, hayvan-oluslarin makinasal
o6znelligini gorebiliriz. Ornegin bazi kuglarda etholojinin ver-
digi orneklere dénersek, erkegin disiye bir ot buketi sunma-
s1, ona kur yapmasi, daha sonra gerceklesecek zifaf gecesi-
nin olusumunda biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu tam anla-
muyla bir stratejidir: Erkek sarki soyler, disiyi kendine cekip
tavlamaya calisir, gagasinda bir ot buketi tagir; daha sonra
bu cins kuglarin beslenmek icin yaptiklar1 hareketlerin takli-
dini yapar ve ardindan ot buketini digiye sunar gibi bir hare-
ket yapar, ama gercekten vermez, buket hil4 onun gagasin-
dadir (J. Nicolai, Vogelhatung und Vogelplega, Das Vivarium,
Stutgart, 1965).

Bu ot buketinin iki anlambilimsel kayda gecisi ortaya
koydugunu soyleyebiliriz: 1) Hareket tarzlarinin birbirlerini
izlemesi, 2) Kusun karaltisinin burada bir yiiz gibi bir iglev
gormesi. Ethologlarin (Irabilimselcilerin) "flort etme" hare-
ketlerini giin 15181na ¢ikardiklarinda, sunu gorebiliriz: Gayet
hizli mimiklerle anlatimda bulunan insanlarin (ki bu detay-
lar sinemada agir gekimle incelenebilir) hareketlerinin kod-
lanmasinda, biiyiik bir ihtimal ile, kahtimsalliklar s6zkonu-
sudur. Kuglann ot buketini vermeleri de aymi anlatim biles-
kelerini tagimaktadir. Aralarindaki fark sudur: Insanin yiizii
belirli  cizgilerle eklemlenirken, kusunki dig anla-
tim-aletlerini (ot buketi, beslenme malzemesi vb.) kullanir
olmasi. Aralarinda yapilan kiyaslamanin amaci, hipotez ola-
rak, yiiz diizenlemelerinin zorunlu olarak "hayvan suratlarin-
dan ve insan suratlarindan ve bunlann varligindan 6nce gel-
digini gdstermektlr yani bagka bir deyisle anlatim makinala-
n, anlatm araglanndan o6nce gelmektedir (istenirse daha
sonra aralarinda gel-gitlerin varoldugu ortaya cikarilsa bile).
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Oyleyse, Guattari'nin verdigi ornegi ozetlersek® in-
san-yliziiniin anlatiminin karmagasinin 6gelerinin timii ayni
somut makinasallifa baghdir.

Bu iki 6rnegi psikanalitik algoritmalarla (uziglerle) agik-
lamak daha aydinlatic1 olacaktir: Fallus, ¢izgi, tek alan, igdis
etmeye yarayan cubuk... Ancak bir dzdeslesmeler yerine,
psikanalistlerin yaptiklarimi reddedip, streotiplesmis agikla-
malardan vazgegip, bunlann aralarindaki farkliligi goster-
meye ¢aligtigimizda, ortak olmayan soyut makinalann varh-
gina deginebiliriz; ¢linkii "karmasalann”" farki kimseye ait
olamaz, fakat aym tip bir yersizyurdsuzlagsma siirecinde, ayni
kagis ¢izgilerine ve aym anlatim sonuglarina ait olabilirler.
Bu ot buketi diger disi kusun yolunu kestiginde, hayvanin bir
"insan-olug"undan bahsetmek miimkiinlesir ve anlatim alet-
leri ve isaretler yalnizca hayvanmkilere veya insanmkilere ait
olmayan, sadece toplumlarimiza has olmayan bagka etholo-
jik montajlara ait olabilir. (Sinemalarda gitgide konu edil-
meye baglanan hayvanlarin insan-oluglar1 ve insanlarin hay-
van-oluglarina Ornek igin bkz. Bilyiik Derinlikler filmi,
King-kong eski bir 6rmek ama son ¢ekim 1976 yilinda, Je-
an-Jacques Annaud’un Ay: adh filmi ve yine bu sinemacinin
ilk filmi olan Ates Kavgasi’'nda ilkel insanlarin yagsam savasla-
rin1 konu etmesi vb.). Ethologlar bize arkaik bir tortudan
bahsetmektedirler. Bizce bir sinyalden veya bir isaretten
cok, bir somut makinadan bahsetmek daha yerinde olacak-
tir. Bu makina anlatim diizenlemesine veya imleyen yapila-
ra, refleksli hiyerarsik sistemlere zorunlu bir gonderme yap-
maktan ¢ok, makinasal diizenlemenin icinde birseyler ortaya
cikarmaktadir. Farkina vanlmasi gereken evrensel bir topi-
gin tekillikleri "yerellestirmesi" degil, birbirinden ¢ok farkl,
ayrigik, kalitimsal veya sonradan edlmlemn bileskelerinin bir
makinasal alanda ortaya gikmasidir.®

° F. Guattari, L’Inconscient Machinique, Essais de Schtzo-analyse,
Editions Recherches, 1979, s.132-133.
¢ F. Guattari, a.g.e, s.136.
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Anlamlilik ve Oznellik olarak iki eksenin varligindan bah-
setmek miimkiindiir. Bunlarn ikisi de birbirinden degisik bir
anlambilimi olustururlar. Anlaml olan iizerine tumturakl-
hklarini ve anlamlarini yazdigy beyaz bir duvarsizlik diisiiniile-
mez. Bunun yaninda 6znellik tumturakliliklarini, tutkularim
ve bilincini yerlestirdigi kara delik olmadan varolunmaz. Tip-
ki ikili bir anlambiliminden baskasi diisiiniilemezcesine bu
ikisi birbirlerine rastlarlar ve karigirlar. Ortaya bir yiiz ¢ikar:
kara delikler ve bir beyaz duvar sistemi. Sanki genis suratl bir
hokkabaz, 6liim melegi gibi... Yiiz konusanin, duyanin veya
diisiinenin digindaki ‘bir zarf degil. Eger konusanin yiiziiniin
tizerinde dinleyene izah veren gizgiler olmazsa, o dildeki im-
leyenin bigimi gitgide belirsizle§ir,(;'Bak simdi kiziyor", "Her-
halde bunu demek istemedi" vb.)." Konusan bir ¢ocuk, ka-
din, erkek, aile babasi, annesi, bir sey, bir 6gretmen, bir po-
lis, bunlar genelde aymi dili konusmazlar, ama 6zgiin yiiz ¢iz-
gileri tizerine eklenen imleyenin ¢izgilerinin oldugu bir dili
konusurlar (sinemanin daha sessiz film oldugu dénemdeki
yiiz mimiklerini animsayalim). Bu yiizler bireysel olmaktan
¢ok dalgalarin veya olanaklarin alanlarim tanimlarlar, diize-
ne uygun diigen anlamlara bagkaldiran bilegkelerin ve anla-
timlarin alamm dnceden yansizlastiran bir alam kisitlarlar.
Tutkunun veya bilincin 6znelliginin bigimi duyulani veya
akildan geceni aciga cikaran segenekleri olugturan tumturak-
liklan olusturan yiiz olmadan bombog ve anlamsiz kalirlar.
"Yiiziin kendisi tumturakhiliktir"®

Yinelenme veya anlam tumturakhlig: ile tumturakh olan
kendisidir yiiziin. Yiiz bir duvarn olusturur. Bir duvarn iize-
rine imleyen anlamini koyar ve imleyen duvarini meydana ¢i-
kanr. Bir bakima bu bir ekrandir. Oznelselligin kazmaya ih-
tiyaci oldugu delikler yiiziin lizerine kazilir. Yiiz, tipki tutku,
biling, kamera, iglincii gézmiis gibi 6znelligin kara deligini

7 Gilles Deleuze, Félix Guattari, Mille Plateaux, Minuit, 1980,

s.206.
¥ G. Deleuze-F. Guattari, a.g.e., 5.206.
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olusturur. Tipk: sinemada yapilan yakin ¢ekimdeki yiiz gibi,
bu iki kutuptan olusur; bir yanda 118in aydinlattigy, diger
yandaysa "amansiz bir karanliga dalan" golgeleri suglayan
ikinci bir kutup. Tipki 6znelligin kendi kendine deligini oya-
madig gibi imleyen de kendi kendine duvarin1 6remez. Bun-
lar soyut bir yiizden ortaya ¢tkan somut yiizlerdir ve hem im-
leyene beyaz duvarmi, hem de 6znellige kara deliklerini ve-
rirler. Bu beyaz duvar -kara delik sistemi herseyden 6nce bir
yiizdiir. Bu da soyut makinedir. Bu soyut makina ¢arklarinda
sekil degistirebilen carelere gore sistemi iiretit. Bu soyut
makine hi¢ beklenmedik yerde uyurgezerin yataga doniigi
sirasinda, bir haliisiinasyonda birden bire ortaya cikabilir.
Tipk: Kafka’mn bir hikayesinde oldugu gibi: Blumfeld. Bir
bekar adam gece evine doner ve iki ping-pong topu bulur.
Bunlar "kendi kendilerine duvarda" ziplayip durmaktadirlar;
her yere sigrarlar, hatta onun yiiziinde bile ziplamak iste-
mektedirler ki, onun yiiziinde ¢ok daha kiigiik iki elektrik
top daha vardir. Sonunda hikayenin kahramani Blumfeld
onlan bir depoya, karanlik odaya (delige) kapatmay: bagarr.
Ayni sahne ertesi glin yinelenir, Blumfeld toplan geri zekal
bir ¢ocukla iki muzip kiz cocuguna vermek istediginde ve
daha sonra yine geri zekali ve saklabanlik yapan iki stajyer
kiz1 gordiigiinde ayni ey yinelenir. Aslinda agiklanacak veya
yorumlanacak higbirsey yoktur. Carelerin arandify yerde
belki de duvar kara, delikse beyazdir. Toplar duvarlarin is-
tiinde sigradiklar1 gibi kara deliklerde de kaybolabilirler.
Hatta duvarda birer kara delik roliinii bile iistlenebilirler,
yahut kaybolduklan kara deliklerin duvan roliinii de irete-
bilirler. Yiizler her tiirli sisteme dagtilabilirler ve higbirsey
yiize benzemeyebilir. Yahut da yiiz ¢izgileri kendi kendileri-
ni érgiitleyebilirler.’ .

Ayrica bilingdigt "anlambilimsel ve makinasal-bilimsel
énermelerin asla tam olarak yakalayamayacag: makinasal

° G.Deleuze-F. Guattari, a.g.e, 5.207.
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onermelerden olugmustur".'® Psikanaliz hep kisith bir Oidi-
pus figiiriini, yani "ana-baba-ben" iiggeni iizerine kurulu bir
kavram olarak goziikiir. Bunu kendisine 6zgii bir dogma ola-
rak kabul ettigi halde, Oidipus 6ncesi iligkilerin varhgim da
esgecmemektedir.'’ Omegin Japonya’da Takatsugu Sasaki
bir psikanalist ve bir filozof olarak Oidipus ve Freud’un "er-
kek-merkezci" terimlerinin Japon toplumuna uymadlgml
goOstermistir. Ona gore, babanin imgesi hemen hig yoktur. 2

Psikanaliz, bu sekilde, genellestirilmis (bu terim Cla-
ude-Levi-Strauss’un terimi olarak kabul edilebilir) bir kural
ortaya gikarir.

Aslinda iki kutuplu bir ¢dziimleme yolunu uygun gérmek-
tedir. Ve buradaki yerine, bilingdisi korkung figiirleri, kar-
makansgik duygular, canavarimsiliklan saklayan kara bir ku-
tu degildir. Bilingdig: bilingli bir militanin, bir Devlet adami-
nin veya bir askerin yapabilecegi korkungluklardan daha
korkung¢ mudur? Elbette bilin¢disinin da kendine has muzip-
likleri vardir, ama bunlar insam bicimleri icermezler. Bu
korkung "canavanimsiliklar yaratan aklin uykudaki durumun-
dan ¢ok géziine uyku girmeyen tetikteki bir akli" yaratmak-
tadir.”® "Eger insan-dogaysa, bilin¢gdigt da Rousseau’cudur”.
Psikanaliz bilingdigina Oidipus’u yerlestirerek, onu kisirlagti-
nir, ona sugluluk duygusunu 1yerle§tirir; bu psikanalizin yetis-
tirmis oldugu son papazdir.”* Bilingdiginda sadece "halklar,
gruplar, makinalar" vardir."” Bir tarafta sosyal ve teknik ma-
kinalar, diger taraftaysa bilingdiginin arzulayan makinalari.
Bu iki gii¢ birbirlerine baghdir. Birincilerde bilingdisi kendi-
sini tretir, digerinde ise birinciler iizerine etki yapan sonug-

b Guattari, L’Inconscient machinique, s.155.
1G. Deleuze-F, Guattari, L ’Anti-Oedipe, Minuit, 1972, 5.60.

ZPhilippe Pons, " u_Japon: Une equivoque fondamantale”, Le
Monde Diplomatique, Ekim 1989, 5.23.

BG. Deleuze-F. Guattari, age., s.133.
“G. Deleuze-F. Guattari, a.ge., s.133.
G. Deleuze-F. Guattari, a.ge., s.337.
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lar vardir. Burada makinasal olan mekanik olan degildir: Vi-
talizm (dirimsellik) ile mekanizm arasindaki tartigmaya ku-
lak verelim: "Arzunun oldugu her yerde bir makrofizik ve bir
mikrofizik vardir" (clinkii gercekte bilingdis1 fizikidir). "Bir
makina yapisinin ve kistmlarinin konumlarinin diizenine go-
re iglevini bir bag i¢inde siirdiiriir; ama kendi kendisini orta-
ya ¢tkarmaz, ne bigimlenir ne de kendisini iiretir. Bu sanki
organizmanin ¢alismasini andirmaktadir; kendi olusumunun
farkina varamaz olur. Halbuki mekanizma makinalardan tek
bir yapiy: soyutlar ve buna gore organizmanin igleyigini acik-
lar Vitalizm canlimn 6zgiin ve bireyselligini ammsatir".'® Ne
zaman makinasal niivelere sahip olmayan ve kara deliklerde
islevini stirdiiren diizenlemeler ve katmanlar varolur, o za-
man moler (biitiincii) varoluscu bir politika mevcut olur, di-
yebiliriz. Halbuki ne zaman bunlar makinasal niivelerle ig
gérmeye baglarlar ve diizenlemeler-arasi sistemleri olustu-
rurlar, o zaman tek bir diizenlemenin merkezi yapisi iizerine
kurulu olup ¢alismayan molekiiler varolusgu bir politikanin
varligini gostermek miimkiin olur. Bunu biraz agiklamaya
kalkarsak, sunlar sdylemek miimkiindiir: "Moler, sabit ko-
ordinatli sistemde goriinenin tekrar1 vardir. Molekiiler ise
"farki ortaya ¢ikarandir", ve bunu olanaklarin makinasal da-
yanikliik planinda yapar.'” Aralarinda herhangi bir kopma-
nin varlifi kabul edilmez, ¢iinkii olanakli olanin ekonomisiy-
le maddi ekonomi arasinda kopukluk degil, siireklilik vardir.

Makinasal Yazin

Yazin, Platon’dan beri fikirleri dostlar arasindaki "lafla-
ma" olarak gosterilmistir. Bu arkadaslar aras: "fikir ahigveri-
si" diyalektigi yazar ve diisiiniirlerin eserleriyle yagamlarini
Ozdes saymustir. Bu diyalektik bir Logos olarak sunulmustur
hep. Gilles Deleuze ve Félix Guattari bu geleneksel goriigiin
digina gitkmayi basaranlardandir. Ciinkii Logos’da sanki dyle

G. Deleuze-F. Guattari, a.g.e., 5.337.
g Guaitari, L’ Inconscient machinique, s.160.
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sakli bir taraf vardir ki, akil (zeka) daima 6nce gelmektedir.
Bu sekilde hersey varolmadan dnce varmiscasina kabul edi-
lir. Buna diyalektik gecislilik denebilir. Deleuze’e gore, "Pro-
ust incelemeye karst hissiyati, felsefeye karsi diisiinceyi, ig-
diisiinmeye kargi ceviri yapmay1 énplana gikanir".'® Dostluga
agki karsit ¢ikanr. Sozciiklere kars: adlar vardir. Proust sdyle
demektedir: "Karakterleri birer semboller dizesi olarak ka-
bul eden halklarinkinin (insanlarinkinin) tersine, tiim varli-
g1m boyunca, bir yontem siirdiirdiim; ben, bunca yil, insanla-
rn gergek diisiince ve yasamlarini sadece kendi arzularnyla
bana sunduklari dolaysiz sézcelemde (enonce) aradim dur-
dum. Onlarnn yiiziinden gercegin analitik ve akilci bir anlati-
mi olmayan sahadetlerine fazla 6nem vermedim; sézlerin
kendisi ancak boyun egilen bir sukiinetin, karmakarisik bir
haldeki kimsenin figiiriine yapismis bir kan lekesi biciminde
yorumlanabileceginde bana bilgi vermekteydi.""

Félix Guattari’ye gore ise yine Proust’un Yitik Zaman Pe-
sinde kitab1 kéksapsal bir haritayr andirmaktadir.”® Burada
sdzkonusu olan psikanaliz degil, sizo-analizdir. Bu si-
zo-analitik bir monografyadir. Guattari igin, Proust en az
Freud kadar, hatta Newton kadar bilimseldir.?! Yine haliisi-
nasyonlar lizerine Henri Michaux ve "Beat nesli" kadar hig-
bir bilim adam: yaklasamamustir. Ancak bu yazarlar anlam-
bilim ve 6znellik bigimlerinin ¢oklugunu gdsterebilmiglerdir.
Tek bir ben psikanalizin nesnesidir ve tek bir benin varligin-
dan bahsetmek oldukga zordur. Hatta Lacan tek benin va-
rolmadigimi géstermistir.”> Ayrica Kafka ve Proust, bunlarn
ikisi de, perspektif bileskelerinin degisimini (mutasyon), bii-

BG. Deleuze, Proust et les signes, P.U.F., 1964, s.128-129.

¥Marcel Proust, La Prisonniere, 1. Cilt, 5.88 (bkz. Deleuze, a.g.e.,

5.129). :

i o Guattari, L’Inconscient machinique, s.23§.

aE Guattari, a.g.e., 5.240.

ZSerge Cottet, Je pense ou je ne suis pas, je suis ou je ne pense pas,

in "Lacan" (sous la direction de Gerard Miller) Bordas, 1987.
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ylime goriiniimleri, hizlanmalar ve yavaslamalarla ilgilenmis-
lerdir ve hissi koordinatlarn arastirmiglardir.

Soyut makinalar kuram i¢in Proust bir 6rnek teskil ede-
bilir. Proust sanat eserlerinin "hayalgiiciinden" degil, ama
gergekten yola cikip, "miizikal etkilerin” varligindan sézeder.
"... bana bu miizik bilinen tiim kitaplardan daha gercek bir
seymis gibi geliyor". Bazi siralar, Proust, Vinteuiliin miizigi-
ni bir Ampere’inkiyle, bir Lavoisier’inkiyle karsilagtirir, ba-
zen ise "fikirlerin gercekligi" lizerine egilmektedir: "Swann
miizik motiflerini birer gergek fikir olarak kabul ediyordu,
bagka bir diinyanin, bagka bir diizenin pegelenmis, bilinme-
yen, akla gelmeyecek fikirleri". Proust’un eserinin en muhte-
sem yani, bilindigi gibi, Combray’de yaptig1 gezintiler sira-
sinda, ilk defa olarak, "hislerinin sonuna kadar gitmeyi ba-
sarmasi"dir. Tipki Martinville’in ¢anlannin sesi gibi veya
"giizel bir tiimceymis gibi" bir seye benzeyeni s6zciiklerle ifa-
de etmek sdzkonusudur. Bu sadece sdylemsel bir analiz yap-
makla kalmak demek degil, fakat tersine dili zenginlestir-
mek ve yeni bir sdylemi dollemek, dogurmak igin "arzunun
ekonomisinin" iizerinde bir atilm yapmaktir. (Proust, Vin-
teuil’iin "kiigiik tiimcesi" "insani sozciiklerin" ortadan kaldi-
rilmasi, fantaziye yer vermekten ¢ok, onu elemistir der).
Proust’un arzusu "bireysel bir bilime ulagmaktir. Hatta bi-
reyden ¢ok bireysellik siirecine ulagsmaktir. Tim ¢6ziimle-
mesi onu trans-6znel, trans-nesnel soyut makinalarin kavra-
m§ina dogru siiriikler. Proust i¢cin Madam Verdurin’lerin sa-
-lonu Swann’in Odette’e asik oldugu yerdir. Swann bu salona
etnologlarn ilkel kabileleri incelemeye gittikleri gibi, bilin-
meyen bir budun ile karsilagmak istercesine gelmektedir.
Madam Verdurin’in salonu igin "kolektif diizenleme" iki gegis
bilegkesi ortaya gikarmaktadir:

1) Bir nakarat: Vinteuil’in kiigiik tiimcesi;

2) Iki yiiziin -birbirine kanigmasindan ortaya gikan "yiiz"
gizgilerinin takimyildizi: Odette’in yiizii ve Boticelli’nin bir
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freskinden koparlmus bir Incil figiirii olan Zefora’nin yiizii.”?

Bu soyut makinanin olusumu sirasinda yiiz gizgileri bir-
birlerinden farkhlagip, u¢larina kadar diyagramlastiktan son-
ra buna reaksiyon (tepki) olarak anlatanin Albertine’e olan
tutkusunu toplu bir sekilde yerine-yurduna sokacaktir. Boy-
lece nakarat kendi kendisinin digina yénelip, yataygegisli ola-
rak anlatam mikro-politikada devaml bir degisime sokacak-
tir. Guattari’ye gore, "bdylece romanin Swanna’a ayrilan kis-

. . . . 4
mi sizo-analiz ad1 verilen bir denemeye ayrilmigtir".?

G. Deleuze ve F. Guattari, Kafka iizerine yaptiklan bu ki-
tapta yine soyut makinanin betimlemesini yaparlar. Onlara
gore sadece "bloklar, seriler ve siddet vardir. Kitap Kaf-
ka’nin politikasi, yani bir azinlik politikasini minérliigii anla-
tir. Minér edebiyat bir azinhgn diliyle yazilan edebiyat de-
gildir, tersine hakim dilin iginde azinlik edebiyatinin dilinin
bigimidir. Bu bir ¢esit "yersiz-yurdsuzlasmadir". Azinlk ede-
biyatinin dilinin bigimidir. Milliyet¢i bir dil, baski altindaki
bir dil, hepsi yazmamanin olanaksiz oldugu noktalara dogru
giderler, biitiin bunlar bir edebiyattan, bir dilden gegmek zo-
rundadirlar. Kafka, Cekoslovakyali bir Yahudi, Almanca di-
linin iginden bir minér edebiyat geligtirmistir. Prag sehrinin
Almancasl, yersiz-yurdsuzlagsmig bir Almancadir. Bu edebi-
yatta bireysel sorunlar aile ve grup, kolektif, evlilik sorunlari-
m beraberinde tagmimaktadir. Hersey politikadir: Aile, grup,
etni vb. Her bireysel sorun birdenbire siyasi bir sorunla kesi-
sir. Soyle yazarlar Deleuze ve Guattari: "Kafka’nin yapitina
nasil girmeli? Bu bir kdksap, bir yeralt1 yuvasidir. Sato dag-
lim ve kullanim yasalarinin, pek bilinmedigi cesitli girislere
sahiptir. Amerika otelinin sayisiz ana ve yan kapilan iizerin-
de bir o kadar bekleyen kapicilar oldugu gibi, bir o kadar da
kapisiz girig ve ¢ikiglar vardir. Halbuki bu yeralti yuvasi adi
altindaki nuvel’in de sanki bir kapisi1 vardir, dahasi hayvan

BE. Guattari, a.g.e, 5.244,
#F. Guattari, a.g.e., s.245.



yalnizca gbzetme islevine sahip olan ikinci bir girigin olana-
gmi distinmez mi? Ama bu bir tuzaktir, hayvanin ve Kaf-
ka’nin kendi tuzagy; tiim yeralt1 yuvasim betimlemesi diisma-
m yaniltmak igin yapilmigtir. Oyleyse herhangi bir ugtan hig-
birinin digerinden daha gecerli olmadig girislerden higbiri-
nin bir 6zelligi olmadig, hatta isterse girilen bir ¢ikmaz, dar
bir bagirsak, bir sifon olsun, oradan girilecektir. Yalmz gir-
mi§ oldugumuz girisin hangi diger noktalarla kesistigi iki
noktay1 kesigtirmek i¢in hangi yol agizlarindan ve galerilerin-
den gecilecegi, koksap haritasimin hangisi oldugu ve bagka
bir noktadan girilseydi eger, nasil aniden gelisecegi arana-
cak. Cesitli girisler ilkesi diigmanin girigine, imleyene ve sa-
dece bir deneyimi sunan yapiti yorumlamak igin yapilan de-
nemelere engel olmaktadir.

Algak goniilli bir girig anyoruz, Sato’nunki, K’'nm boynu
egik, gerdam goégsiine kadar diigmiis kapicinin portresinin
bulundugu hanin salonunda. Portre ve fotograf, egik yorgun
bag, bu iki 6ge Kafka’da degisik 6zellik dereceleriyle sabittir.
Amerika’da ebeveynlerin fotografi, Baskalagimda kiirkli ba-
yanin portresi (burada boynu 6ne egik ger¢ek annedir ve ka-
pict gibi olansa gercek babadir). Dava’da Matmazel Biirst-
ner’den Titovelli'nin atdlyesine dek portrelerin ve fotograf-
lanin ¢ogalmasi. Yukan kaldirilmayan 6ne egik bag her yer-
de, mektuplarda, karnelerde ve giinliikte, niivellerde, dahasi
tavana karst sirtlann kamburlagmis hakimlerin, asistanlarin
bir kisminin, celladin, papazin... oldugu Dava’da hep vardir.
Secmis oldugumuz giris, Oyleyse, gelen digerleriyle kesis-
mekle kalmaz, birbirinden géreli bagimsiz iki bigimin kesis-
mesiyle de kendini olusturur, "6ne egik bas" icerik bigimi,
"foto-portre" anlatim bigimi; bunlann ikisi $ato’nun basinda
birlesirler. Yorum yapilmiyor. Sadece bu birlesmenin iglevsel
bir blokaji, deneysel arzunun yansizlagtirilmasin iglemis ol-
dugunu séyliiyoruz: arzunun tavan, dam tarafindan engellen-
mesi, kendi boyun egmesinden bagka bir zevk almayan bo-
yun egen arzu gibi kendi goriiniimiinden bagkasindan haz
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duymayan, cercevelenmis, yasaklanmis, diiziilmez, dokunul-
maz bir fotograf. Ve de boyun egmeyi zorlayan, onu yaygin-
lagtiran arzu, yargilayan ve mahkum eden arzu (Dava’daki
basini kuvvetle egerek oglunun dizlerinin iizerinde ¢bkmesi-
ni saglayan baba). Oidipus’gu ¢ocukluk hatirasi m1? Bir aile
fotografi hatirasi veya boyunlari rubanh bayanlarin ve bagla-
n egik beylerin oldugu tatil fotografi.”> Bu arzuyu énler, par-
calayip oradan alir, ceker katmanlar iizerine yerlestirir, tim
kesismelerinden arzuyu koparir. Oyleyse ne iimit edebiliriz?
Bu bir ¢itkmazdir. Hergeye ragmen bir ¢ikmazin bile bir kok-
sapm bir pargasi olarak gecerli oldugu ise dogrudur.

Bagini kaldiran dami veya tavam delen yiikselen kafa egik
basa yamt verlrm1§ gibi durur. Kafka’da, bu basa her yerde
rastlanmaktadir.”® Ve Sato’da hi¢ diigiinmeden dosdogru ¢i-
kan ve yukanida genglesen dogum, ¢an kulesinin animsan-
masi kapicinin portresine yanit vermektedir (Sato’nun kulesi
bile arzu makinasi olarak iizgiin bir tarzda dami delerek aya-
ga kalkacak olan bir vatandasin hareketini animsatir). Buna
ragmen dogum can kulesinin imgesi hala bir an1 degil midir?
Olgu onu bu sekilde hareket etmedigini gosterir. Imge bir
gocukluk bloku olarak ve ¢ocukluk hatirasi olmadan, arzuyu
indirecegine, yiikselterek;"zaman igine yerlestirerek, yer-
siz-yurdsuzlagtirarak, kesismelerini ¢ogaltarak, bagka siddet-
lere gecirerek hareket eder (bdylece ¢an kulesi, blok halinde
ne soyledikleri belli olmayan ¢ocuklarin ve 6gretmenin sah-
nesine ve yer degistirmis, yeniden yiikselmig veya ters gevril-

®Boynu ¢iplak veya bir gerdanhikla dolu kadin boynunun bag1 6ne
egik veya yukandaki erkek bagi kadar 6nemi vardir. "Boynu siyah
kadifeyle cevrili", "ipek dantelli gerdanlik”, "beyaz dantelden ince
yaka", vb.

*Dahasl, bir ¢ocukluk arkadag olan Oskar Pollak’a bir mektupta
Kafka goyle yazar: "Biiyiik utangag¢ sandalyesinden kalktipz za-
man, aci geklindeki kafasiyla dosdogru tavam delmis, ona 6zellik-
le tutunmadart saman damlan seyretmek kalmigt." Ve 1913 giin-
ligi (Grasset Yaynlar, s.280): "Boynuna konulan bir iple ¢ekil-
mek bir evin alt katinin penceresinden gegmek".
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mig ve orada bir gerdelde yikananlarin yetigkinlerden olustu-
gu aile sahnesine, yani ayn sahneye geger). Ama 6nemli olan
bu degildir. Onemli olan, kiigiik miizik, ¢an ve Sato’nun ku-
lesinin siddetli ve yaygin salt sesidir: "Kanath bir ses, bir an
ruhu titreten neseli bir ses; denirdi, ¢iinkii ac1 veren bir aksa-
m da vardi, kalbinizin donuk olarak arzuladig: seylerin ta-
mamlanmasi sizi tehdit ediyordu; sonra monoton ve ince bir
sekilde ses ¢ikaran biiyiik ¢an kulesi sustu..."

Kafka’da sesin ortaya cikisinin sik sik bast egmek ve kal-
dirmak eylemiyle kesismesi ¢ok gariptir: Fare Jozefina; mii-
zisyen geng kopekler ("baslarimin bazi hareketleri 6n ayakla-
rinm kaldirma ve yere koyma tarzlan, hersey miizikti..." "Arka
ayaklan tizerinde ayakta yiiriiyorlardi, ... izl bir gekilde ye-
niden yiikseliyorlard1.."). Ozellikle Bagkalasim’da arzunun
iki durumunun ayrilmasi belirir; bir yandan Gregorie’in
kiirklii bayanin portresine yapistigi ve bosaltilmakta olan aile
odasindan bazi seyleri saklamak igin timitsiz bir giicle bagini
kapiya dogru egdigi zaman; diger yanda Gregorie bu odadan
cikip, kemanin titrek sesiyle yonlendirilerek, kizkardesinin
¢iplak boynuna tirmanam diigiindiigii zaman (kizkardesinin
boynu, sosyal konumu kaybettiginden beri ne yaka ne de bo-
yunluk tasir). Daha héla-Oidipusgu bir ailenin fotografi iize-
rinde plastik ensestle tuhafca ortaya ¢ikan kizkardesle girilen
sizofrenik bir ensest (mahremle cinsel iligki) arasindaki fark
nedir? Sanki miizik, daima bir ¢ocuk-olusunda veya parca-
lanmayan bir hayvan-olusunda goriilen aniya karsit ses blo-
kunda ortaya cikar. "Liitfen, karanhk. Ayaga kalkarak, ay-
dinlikta galamayacagim."”’ Burada iki yeni bigimin ortaya
ciktif samlabilir. Igerik bigimi olarak kalkan bas, anlatim bi-
¢imi olarak miizikal ses. Asagidaki denklemi yazmak gerekir:

¥’ Bir Kavgarun Tasviri (Bir kavgamn tasvirinin birinci boliimii sii-
rekli boyun egen ve kalkan basin ikili hareketlerini gelistirir, bu-
nun sesle de bag: vardir).
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Egik bag Onlenmig arzu, boyun egen veya boyun egdiren,
——— = yansizlasmis, en az kesismeli, cocukluk anist,
Portre-foto  yer-yurt veya yeniden yerini yurdunu bulus.

Kalkan bag  Yiikselen arzu veya yiiriiyen ve yeni kesismelere
= agilan arzu, g¢ocuk-bloku veya hayvan bloku,
Miizikal ses  yersizyurdsuzlagma

Daha bitmedi. Kafka’y: ilgilendiren miizik bi¢imi kurulu
bir miizik bigimi degildir (mektuplarinda ve giinliigiinde, ba-
z1 miizisyenler iizerine anlamsiz hikayelerden bagka birsey
bulamayiz). Bu bestelenen, anlambilimsel olarak kurulu bir
miizik Kafka’y: ilgilendiren miizik degildir, onun ilgisini ce-
ken salt bir tmili maddedir.

En 6nemli olan sesli giris sahneleri sayilirsa, agagi yukan
su elde edilir: John Cage’m konserindeki gibi, 1) Sofu piya-
no ¢almak ciinkii mutluluk icindedir; 2) ¢almasini bilemez;
3) piyano calmaz (iki beyaz kanepeyi alip beni, odanin 6biir
ucuna, 1shik gala ¢ala uyum iginde sallayarak gotiiriirler; 4)
cok iyi piyano caldigindan dolay: kutlanir. Bir kpegin arani-
sinda, miizisyen kopekler biiyiik bir giiriiltii koparnrlar, ama
bunun nasil yapildig: bilinmez, ¢linkii miizigi bir boslukta or-
taya gikarirken ne konusurlar, ne sarki soylerler ne de hava-
lanurlar. Sarkici kadin Josephine’de veya Fareler'de, Josephi-
ne’in sarki sdylemesi olanaksizdir, bagka bir fareden daha iyi
olmayan yahut daha iyi bir sekilde sanatinin gizilligi daha da
artsin diye, sadece 1slik calar. Amerika’da, Karl Rossman ya
¢ok hizli ya da ¢ok yavag, komik veya "kendinden bagka bir
tirkiinilin yiikseldigini" hissede hissede piyano ¢alar. Bagka-
lagim’da, Gregoire’m sesini 6ncelikle ince ¢ikarmaya iten ses
ortaya cikar ve bu ses diger seslerin ¢inlamasini bozar ve de
sonra kiz kardes miizisyen oldugu halde kiracilarin gelgitle-
rinin rahatsizlifiyla sadece kemanindan ince sesler gikarma-
y1 basarir.

Bu ornekler igerikte yukar: bakan bagin egik basa karsit
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olmasi gibi, anlatimda sesin portreye kargit olmadigin1 gos-
termeye yeter. Igerigin iki bi¢imi arasinda, soyutcasina kabul
edilirse, basit bigimsel bir karsithk, ikili bir iligki, anlambi-
limsel veya yapisal bir ifade vardir. Bu bizi "imleyenden" ¢i-
karmaz ve koksaptan ¢ok ikili bir ayrilig olusturur. Fakat di-
ger yandan portre "egik bag" icerik bigimine uyan anlatim bi-
¢imiyse, ses i¢in ayn1 sey sdzkonusu degildir. Kafka’y: ilgilen-
diren, daima kendinin yiiriirliikten kaldirilmasiyla bagintili
siddetli salt bir ses maddesi olan yersiz-yurdsuzlagmig miizi-
kal ses, hdld gok fazla imleyen bir zincir ortaya cikarmak
i¢in, anlamdan, kompozisyondan (besteden), sarkidan, soz-
den kurtulan ¢iglik kopan bir sessizliktir. Seste, tek dnemli
sey, genelde, monoton ve daima anlamsiz olan siddettir:
Boylece Dava’da kendini dovdiiren komserin tek bir ses to-
nunun ¢i18lig1, "ses bir adamdan gelmis gibi degil de, ac1 ce-
ken bir makinadan gelmis gibidir".?® Bigim varolduk¢a hald
yeniden yerine-yurduna sokulma mevcuttur, hatta miizikte
bile bu boyledir. Josephine’in sanati, tersine diger fareler ka-
dar sarki séyleyemediginden daha kotii bir 1shk calarak, "ge-
leneksel 1shigin" yersizyurdsuzlagmasini olusturan ve giinliik
varolugun zincirlerini 6zgiirliige kavusturan iglemi icerir."
Gilles Deleuze ile yaptiklar1 bu ¢alismanin sonunda "Kapita-
lizm ve Sizofreni"nin ikinci cildi ortaya gikti: Bin Yayla. 1kili
yazmalara devam eden Guattari Toni Negri ile beraber ya-
yinladiklar1 Yeni Ozgiirliik Alanlan adl kitaplarinda "bugiin"
neleri yapmamaliyiz1 sorguladilar. Lenin’in "Ne yapmali?”
sorusuna kargl "Ne yapmamali?" sorusunu ortaya koydular.
Artik disiince giinceli izlemek zorunda oldugundan mo-
dernligin Hegel’den beri gelen ve hatta Foucault'nun "Ay-
dinlik nedir?" adlh Kant’m bir metinine atfederek, moderni-

#Kafka'da giglik sik stk ortaya gikar: "Bagirdigim igitmek igin ba-
firmak -kapali kutudaki adamin 6lim qighgi- ona giiciinden bir
sey kaybettirmeyen ve tarafsizca sonuna dek, hatta, sustuktan
sonra bile yiikselen, sadece bir gighk duymak icin aniden bir gi§-
bk atmistim" (Seyirciler).
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teyi Kant’a kadar gétiirmesiyle, Kant’a kadar uzanan bir so-
run sorunsallagtirildi: "Bizim i¢in devrim ne anlama gelmek-
tedir?" sorusu soruldu. Ama bu sorunun kurucusu yine Fo-
ucault’nun yaptig1 senteze gore” Kant’ti: Kant Fransiz dev-
rimi iizerine diigiincelerinde eskiler ve modernler arasindaki
tartigmalar: agarak giincel bir sorunu ortaya koymustu. Siip-
heleri karsisinda emin olmak igin diigiinceyi bir diyagonistik
ile ortaya g¢ikarmaliydi: Bu bugilinkii diisinmekten ge¢cmek-
teydi.

Bu kitapta Guattari ve Negri "Kapitalizmin sorununun
hélé siirmekte oldugunu vurgularlar. Yeni alanlar "kolektif
ve bireysel tekilliklerin 6zgiirliigiinden" gegmektedir. Yazar-
lara gore "6zgurliik, esitlik va ilerleme fikirleri iki kez, iki re-
jimde ihanete ugradilar”. Kapitalist ve Sosyalist rejimlerin
ikisi de 6z ilkelerine ihanet ettiler. Iki rejimde de "giinliik
yasam korkuyla doldu". Insanlara bir biling yigim olarak
kendilerini iimitsizlige birakmaktan bagka yol tamimayan bu
rejimlerden cikis, yeni 6zgiirlik alanlarinin bulunmasindan
ge¢mektedir. Bu alanlar kokten gelen, eski arkaik bilingdi-
sindan ¢ikamaz. Ileriye doniik olmalidir: 1968 bunu basar-
mist1. :

Ik olarak devrimin ileriye dogru doniik bir bigim almas,
Guattari ve Negri icin 1968 eylemlerinde ortaya ¢ikti. Bunu
su sekilde dile getirirler: "1968’de en siddetli noktasina ula-
san dénemin yeniden agiimis oldugunu 6grenmek igin kahve
markasina bakmak zorunda degiliz". 1917°de bir belirtinin,
ulusal bagimsizlik miicadelelerinin siirekli olarak ortaya ko-
yamadiklarinin o anlik miimkiin oldugunu 1968’in kolektif
praksisi ve bilinci giin 1g1§ina gikarmaya basardi. Evet, ko-
miinizm miimkiindiir. Bu diin oldugundan daha gercektir ve

®Michel Foucault, Lectures Critiques (Ingilizceden Fransizcaya ge-
viren Jacques Colson, Editions Universitaires, La Point Philo-
sophique, De Boeck, Briiksel, 1989, 5.122). Jurgen Habermas'in
Foucault iizerine bir makalesi: Le present pour cible (Simdiki za-
man hedef).
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diinyay1 rahatsiz etmektedir. 1968°de, 1929 biiyiik bunalimini
ve ikinci biiyiik emperyalist savasini izleyen yiizyilin baginda-
ki devrimci eylemleri simirinda tutabilmek igin sirayla kuru-
lan "toplu sozlesmelerin" zayiflign giin 1s181na ¢ikarildi. Bu
"olaylari" hangi agidan ele alirsak alalim, yeniden giincelle-
senlerin kapitalist sistemin bunaltici ¢eligkilerini yok ettikleri
veya astiklan gosterilemedi.

Imdi, devrimci diizenlemelerin gelecek yillarda kargilaga-
caklar yeni objektif "verileri" agifa cikarmaya ¢aba harcaya-
rak kapitalist "liretimin" bigiminin ve boyutlarimin niteligini
iceren maddi degisimlerin ii¢ serisini inceleyecegiz.

Uretim kalitesi, Proleter siniflar ve kapitalist ve/veya sos-
yalist patron siniflarinin miicadelesi gittikce biitiinlesen yay-
gin bir konumu dogurdu. iktidann sosyal ikibaghhgimin da-
yanikhliginin ortaya ¢ikardigi bunalimlarin usgu olarak de-
netim altina alinamamasi, sosyalist ve /veya kapitalist ekono-
milerin kuvvetlice merkezilesmelerini ve gdrece planli bir
yontemin projesini getirdi.

Bu durumda, deger yasasi ve somut emegin nicelikleri
arasindaki basit oranti gittikce diinyasal diizeyde biitiinles-
mig ve karmagiklagmig bilgisayar, makinasal diizenlemelerin,
disiplinin, olugsumun, kolektif bilgilerin, "sermayeleri"nin do-
laysiz olarak iiretime boyun egen insan zamammnn faktorleri-
ne sokarak ve degisik derecelerde yersizyurdsuzlagarak, so-
yut bir emegin yigin1 olarak, ekonomik ve para goéstergebi-
limlerinde yeniden dogdular.

Bu diizeyde is¢i siniflar1 da yavas yavag tiiketici simiflar
haline getirildiler. Bu amaca ulagabilmek icin -gittikge sos-
yallesen- sermaye, emegin kolektif giiciinde korporasyon sii-
reglerini bilyiik oranda arttirmak zorunda kaldi. Toplum
sendikalarda orgiitlenen isci sinifiyla masaya oturup, maliyet
oraninin tartigildig: biyiik bir fabrika haline geldi. Bu iiret-
ken siirecin yersizyurdsuzlagmasi, bu kapitalistik gelismenin
mantifiyla isleyen toplumun gittikce artan asimilasyonu,
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liretimin kalitesini temelden gelistirdi. Kaynaklarin garanti
altina alinmas sistemin cesitliligi ve siddeti (farklilagan tc-
retler, sosyal sigortalar, igsizlik sigortasi, aile 6denekleri,
emeklilik vb.) belli bir siire igin bir gesit sosyal diig haline
geldi. Uretim temelden sosyal kalarak, iiretken bileskelerin
yersizyurdsuzlagmasi fabrikalarda yiiksek diizeyde bir soyut-
lama geligtirerek toplumun geri kalan kismina transfer edil-
di. Tersine, liretim ani sosyallesmeyi gii¢lendirici bir karak-
tere biiriindii. Toplumun degisik ¢arklarina ait olma derece-
si temel iiretimin kalitesi haline girdi. Sosyal makinalara isti-
rak etme ve iiretime ait anlam arasinda bir denklem ortaya
¢tkti. Bu hem promosyonu hem de sémiiriiyii yerine oturttu.
Istirakin politik istekleri bu denklemce derinden derine y6n-
lenip, yeniden olustular. Oyle bir konuma gelindi ki, gegen
yuzyilin devrimcilerine dogrulanan sinif bilinci genisledi ve
sosyal bilingte eriyip gitti. Bu sosyallesmenin bilincindeki
patronlarin ¢abasi bunu yeniden tutmayi icermektedir.

Ya demokratik ya da totaliter yollarla patronlarin emir
verme konumunu giiclendirmeye ve yeniden iiretmeye yara-
yan sosyal liretimin dagilim kurallar ve kurumlarinca ger-
ceklestirildi. Oyle ki ekonomik olarak duran plan politik
plana doniistii. Bu emir vermenin degisime ugramasinin so-
nuclarini incelemeye baglamadan 6nce, iiretimin bicimleri-
nin degismesinin bagka temel bir cephesi iizerinde durmak-
ta yarar var. Sosyallesmenin temel bir kalite haline gelmesi
bu sekildeki iretimin boyutunun da sorunun igine girmesini
engellemedi. Sosyallesme bicimsel bir nitelik olmaktan ¢ok
tozsel bir nitelik oldu. Ornegin, kéyliilerin bagimsizliklarini
kaybetmesi veya kati makinalasma siireci icinde Uglincii
sektoriin de katilmasi ve sosyal iiretimin iglevci hale sokul-
mas! incelenebilir. Buraya kadar sanayi liretimine eklenen
emegin kapitalist ve/veya sosyalist bicimmde Orgiitlenmesi
yalmizca disanidan bir sekilde sosyal katmanlagmanin sahibi
olmustur.

1968’in ¢eligki i¢indeki bilyii deflagrasyon yeni bicimlerin
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yeniden tiretilmesi alaninin da kapsanmig oldugunu gosterdi.
Daha Once, iiretim diinyasi, degisim degerine ve kullanim
degerinin yeniden iiretim diinyasina sahipti. Biitiin bunlar
sona erdi. Bu bakimdan bu dénemin eylemlerini zorunlu bir
sonug olarak kabul edebiliriz. Aile, kigisel yasam, bog zaman
ve belki de diis ve fantazma, biitiin bunlarin agag: yukar bi-
raz sosyalist, biraz fasist, biraz da demokratik igleyis bigimle-
rine gore, sermayenin gostergebilimine boyun egdigi goriil-
dii. Tiim diinya iizerinde sosyallesmis iiretim yeniden iiretim
alaninda yasalarim1 kabul ettirmeyi basardi ve sosyal tiretim
insanligin bog zamanlarinin kanim emdi.

1968’in olaylar1 emegin yontemlerinin ve iiretimin sosyal
kalitesinin degisiminin geligkili bilincinin farkina vardi. Ka-
osgu bir sekilde, ama en azindan inandirici olarak, bu degisi-
mi omuzlarinda tagiyan celigki ortaya ¢ikmig oldu; insanliga
yeni bir proleter yazg sunarak, ona biiyiik bir liretim giici
verildi -bu siirekli sémiiriilen yersizyurdsuzlasan, hem sos-
yalligin i¢inde hem de bilingaltinin referanslarinin defterle-
rinde "garantisi olmayan" proletarya, iste budur. S6émiriiyii
toplumun ve yasamn her diizeyinde yayginlastiran emegin
yeniden tammlanmas: felaketin ek yiiklerini dogurdu ve po-
litik ve mikro-politik yeni tip celiskileri ortaya gikardi. Ureti-
min bu totaliter, biitiincii ve biitiinlestirici bigimleri eski eko-
nomik kolelik bigimlerini degistirdi, kiiltiirel ve politik bo-
yun egmeyi getirdi ve ekonomik zorunluluklar olarak sunu-
lan pakete her tiirlii karsi koymay, iktidarsizlik olarak sun-
du. Fakat, kesinlikle kendi hesabina, en ani diizeyde yeni di-
renig bigimlerini doguran ve kolektif oldugu kadar biyesel
tekilliklerin sorunsalina tiim seklini veren, en molekiiler
planda bulunan biitiinlestirici objektiflerin transferidir.
1968’de "yeniden geligen" bu canhlik biiyiik bir kisa devre
olarak ifade edildi. Olaylann kendilerine ¢cekmeye ugrasan
ilimlilarin yapmaya ¢aligmis olduklar: gibi olaylan gizillestir-
meye caligmak bosunadir; bu nedenle de usdisgihgin biiyiik
muson yagmurlarim geri getirmek igin stigmatlagmak da ye-
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tersizdir. Sermaye iizerine neticelenen iglevciligin diinyasin-
da usguluga génderimde bulunmak ayrica ne anlama gelebi-
lir? Sermayenin kendisi usdisiligin en yiiksek noktasmi olus-
turmaktadir. 1968’den beri sorulabilecek soru, islevci bir akil
ve mutluluk arasindaki yaratici ve zgiirlestirici bag kurmak
icin ne yapmali olmalidir.

Bu tarihten itibaren somiirgecilige ve azgelismislige karsi
verilen bagimsizlik miicadeleleri doneminin tersine gevrildi-
gi ve kapitalist ve/veya sosyalist burjuvazilerin, en dinamik -
sektorlerinin i¢ modernlesme deneyimlerinin ortaya gikmast
somiiriiniin gergeklerine ideolojik denemelerden ve somut
alanda yeni direnme bigimlerine uzak olmasi gézlemlendi.

1968, iretim bi¢iminin ve emek giicliniin i¢inde olugan
degisimlerin elestirel bilincinin kristallesmesini ve nesnel
maddi yeniden-aciimi ifade eder. Bu bilinglenme 6ncelikle
bir bagkaldindir, ekonomik kalkinmanin olgusunun degisik
mumkiinliigliiniin acilmasi, ¢tkmazi, bunalimi ve ona istirak
eden red etme reflekslerini belirtir. 1968’in temelgticiiniin
dayandif1 sey sudur: Insanhigin sémiiriiye kars1 bagkaldin ta-
rihinde ilk olarak amag basit bir hak arama degil, gercek bir
ozglirlesme olmustur. Sadece tekillesmenin tarihi slirecinde
angaje olmaya denk diigen bir bilinglenme tipinin kaldirabi-
lecegi bir globallik diizeyinde eylemler ortaya ciktilar. Bu ay-
n1 tehlikeli kasirganin iginde ilk defa olarak moler makro-
kozmozlar ve molekiiler mikrokozmozlar bu derece siddetli
bir diizeyde cakistilar.

Oyleyse, 1968 devrimci bir dénemin yeniden agilmasin
belirtir. Ama devrimci donem eski diizen s6zciiklerinin bos
yinelenmeleriyle degil, toplumun ve bilincin g¢esitlenmesi,
zenginlesmesi olan komiinizmin yeniden tanimlanmas tara-
findan yeni eylem perspektiflerinin olaya el koymasiyla aci-
hir. Tabii ki bu eylem eski miicadelelerin gelismelerinden ve
patronlara kargi ¢ikma ve direnme kabiliyetinin yayginlas-
masindan ayn tutulamaz. Tarihi 6nemi biiytk, kalitatif bir
sicrama Uretildi. Bu noktadaki radikallik ve tekillikte diinya-
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nin tiim halklarinin anlamh bagkaldirisinin bu eylemin miim-
kiin olabilmesi igin, etkileri ve diislinceleri hizlandiran bir
cesit kasirganin olusumunun ve kolektif biiyiik bir enerjinin
ortaya ¢tkanlmas: gerekti. 1968’de insanligin gergek arzulari-
nin en degerlisi olan bir devrim dogdu.

Politikanin Otesinde

Bu olaylar stiresince canli sosyal emek tarafinca, kar ama-
ciyla yapilan birikimin kapitalist ve/veya sosyalist orgiitiiniin
reddi, siyasi alanda da canlandi ve dogruland:. Sosyal ireti-
min yonetimi-igletmeci politikasina karst yiiz ylize gelen tekil
carpismalarin ¢oklugundan dolayi, karsi ¢ikma dogdu. Bu ba-
kimdan, 1968 eylemin devrimci dogasini belirler. Geleneksel
politika kolektif 6znelliklerin degigiminin biiyiik eylemine go6-
re ¢ok arkada kaldi. Onu digandan yakalamaya ¢alismaktan
bagka birsey yapmadi. Bunun i¢in de Baski-blokaj ve daha
sonra olaylan kendine ¢ekmeye ve otarsik bir yeniden yapi-
lanmaya girigti. Fakat bu anlayigsizlik ve red ile kendi giigsiiz-
ligiinden bagka birsey gostermedi.

Bugiin politika, canli liretimin filomu iizerinde 6lii yapila-
rin hakimiyetinin anlatimindan bagka birsey degildir. Eski-
den, biiyiik devrimci dénemlerde tarih, iktidar tarafindan ele
gecirilmig elitlerin (se¢kinlerin) yasalliktan uzak bir sekilde
olayr "kapatmaktan" bagka amaci olmayan politik yeniden
diizenlemelerini ve benzer olaylart yagamistir. Ayni bos ve
ahlaktan yoksun sahnelerdekileri Biiyiik devrimin ertesi gii-
niin kisir dongiilerindeki ve Napolyon destanlarindaki (bura-
da Parma manastirini animsatmak yeterlidir santyorum) bizi
karikatiirel bir gekilde yoneten prenslerin geri doniiglerini
goriir gibi oluyoruz.

Ve Hegel’in hayret veren anlatimi aklimiza geliyor: "Bu
mabette din eksiktir; Almanya’da metafizik Avrupa’da ise
insanlik, reformculuk, hayalgticii eksiktir..."

Tersine kolektif hayalgilici hédld canlidir, fakat 1968’de
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baglamig olan degisim diizenlemelerinden ve paradigmala-
rindan ayr bir politikay: algilayamayiz.

Bu o6ncelikle geleneksel solu iceren seyler igin bilinmeli-
dir, eski iiretim figiirlerine mahkum olmug tarihi komiinist
partileri ortaya ¢ikan sosyal liretim bigiminin devrimci giicle-
rini  imgelemekten  yoksundur. "Kitlelerden" ayn
"avant-garde" paradigma ve merkezi Orgiit modellerinden
kurtulamadiklarindan sosyal eylemin beklenmeyen bu tipi-
nin Orgiitliniin kendi kendisini iiretmesi kargisinda korkuya
kapilmig ve yonlerini kaybetmiglerdir.

Reformist eylemin tek boyutlu yazgisina sadik, tiretim ve
yeniden-iiretim alaninda yeni arzularin baggdstemesi komii-
nist partilerince bir felaket olarak yasandi ve bu onlan keli-
mesi kelimesine paranoyak kildi. Sosyal-demokrasi igin de
ayni seyleri sdylemek miimkiin.

"Gergek sosyalizm" olan iilkelerdeki reaksiyon en serti ol-
du, halbuki Bati iilkelerinde bu reaksiyon daha hilekar, daha
diizenbaz ve uzlagma dolu olarak yasandu.

Herseye ragmen, ayn1 degismelere rastlandi:

- Sosyal tutuculuk miicadeleleri raymna oturtmak igin siste-
matik olarak korporatizm yoluna bagvurdu.

- Politik reaksiyon sistematik olarak devletin iktidarina ve
eski "elitlerin" mesrulugunu yeniden saglamak igin eski yapi-
lara sigindi.

- Kolektif 6znelliklerin tel orgiitlerce sinmirlanmasi, kitle
iletisim aygitlarina, kolektif ekipmanlara ve Refah Devletine
daha fazla sifinmasim sagladi.

Yani sol partiler 1968 eylemlerinin yikici sonuglarinca,
dahasi, sosyal degisimlerin miicadelelerini karakterize eden
tekil-kolektif eylemlerce derinden derine katedildiler. Ya-
salligin tek temelini olusturan ve on yillardan beri uzlagma-
lar ve calismalar ayarlayan eski iligkiler, solun geleneksel
devletci vakalarinin yakasina yapistikca yikildilar.

Ama buna paralel olarak, bu yapilarin kendileri de 68
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darbeleriyle derinden derine etkilendiler. Artik siyasetgi po-
litikanin tiimii kadavrasal cehresini maskesiyle saklayamaz
hale geldi. Bat1 ve Dogu iilkelerinin anayasal ve kurumsal
yapilar iki sekilde mayinlandi: Yeni kosullara uyumsuzlukla
iceriden diglanmiglarin ve yasam garantisi olmayanlarin bi-
yiik kitlesinde cisimlegsen yeni bigim proleter karst koymalar
ve bu toplumu etkin olarak reddeden azinliklar tarafindan
digsandan mayinlandilar. Hicbir tarafta yenilenme denemesi-
ne gidilemedi. Halk kitlelerinin yogun olarak katilimiyla tim
"ilericl" kapitalist perspektifin yolu sistematik olarak tikandi.
Siiphesiz kapitalist ve/veya sosyalist, totaliter veya demokra-
tik anayasal yapilar bir takim degismelere maruz kaldilar, fa-
kat olumsuz terimlerle konusulursa, hepsi sonucundan etki-
lendikleri eylemle ayrimlarini ayni kayitta yaziya doktiiler ve
daima politik temsiliyetin igleyis kriterlerini gizillestirdiler.

Popiiler giiclerin temsiliyetinin yikiminin bu durumunda,
iktidar sembolik benzesme, denetleme ve uygulama rolini
oynadi, 6ngérme ve yerine koyma mekanizmalarina kargi ya-
nit vermeye galisti.

Tiim toplumun tiretime dogru kaydigi her yoniiyle eme-
gin ve giinliik yasamin tamamen politik dogasinin ortaya
kondugu anda, bu doga yadsindi, oynatildi ve baski altina
alindi. Kendi ufku gibi sadece gsato ve saray goriintiilerini
tutmaktan bagka birsey yapmayan her tiirli gergek yasam-
dan kopuk, etrafinda olugan yeni 6zgiirliik arzularini ve yeni
alanlan1 gérmekten aciz kiigiik aristokratik evrenin goriintii-
lerini tagiyan gotik bir iktidar 6zerklige sahip ¢ikti. Ama bu
siyasi aristokrasiyi kendi fildigi kulelerinden her ne pahasina
olursa olsun ilkelerin tiim dolulugunu yitiren sosyal katman-
lar bigimini yénetmeye kalkan, ona korkunglugu ve evrensel
bir kibri ekleyenlerden ne beklenebilir? Hastalik, lickagitci-
lik, veba, ¢ilginlik tipki eski rejimin hakim evlerinde oldugu
gibi, bu kapali diinyada ¢ogaldilar. Ama zamanlari artik sa-
yilidir: "Onlarnin sikintilari ve yeni tarihi gizilliklerin giincel-
lestirecekleri an arasindaki zaman birimi saltanatlar arasi
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bir andir. Politik yapilarin paralize olmasi ve onlarn izleyen
hiikiimet bunalimlar1 hem semptomlar (belirtileri) hem de
toplumun eylemleri ne olursa olsun baz1 politikalari uygula-
maktan aciz 6liimciil iktidar olusumlarinin 6zgiil karakterle-
rini olusturdular."

Guattari’ye gore, biitiin bunlar 1960’1 yillardan itibaren
aydinliga kavustular. Tarih sahnesinde karmagik sosyal mii-
cadeleler izlendi. Toplumda yasayanlar1 denetim altina alma
bigimleri sonsuzlasti. Fakat bunlarin higbirinin tam bir etkisi
olmad, giinkii politik bunalim en reaksiyoner sagin inandir-
maya caligtig1 gibi, politikadan bagimsiz basit ekonomik igle-
yigsizliklere indirgenmek istendi. Bu politikanin bunalimi
kokiini sosyal yagsamdan alir. "S6zde-politikanin 6limi" s6y-
lemiyle kulaklarimiza fisildanmakta ve kafamiz sigirilmekte-
dir. Halbuki olusan kiiltiirel, maddi degerlendirilmelerin ¢e-
sitli bicimlerine agirlik verilmekte, ister disaridan ister ha-
kim iktidar olusumlarinin kenarlarinda, her tiirli durumda
catisma halinde yeni bir dinyanin ifadesidir. Demek ki,
1968’de baslayan ve tamamen degisinim iginde olan ve boy-
lece bitmek bilmez degisiklikler, yenilikler ve her tiirli baga-
rilar boyunca degisinime bagh kalan tekil bilegkelerin gesitli-
liginde simdiye kadar goriilmemis ittifaklar agina giren yeni
bir diinyadir bu. Guattari buna "yeni bir politika" adimi verir.
Demokrasi yaraticilik alanlarini 6zgiirlik alanim siirekli ig-
gal etmek amaciyla temel miicadelelerin yeniden nitelendi-
rilmesi zorunlulugu vardir. Biitiin bunlarn "bir kenara birak-
mug olan aydinlar ve militanlar ne derlerse desinler, bu pers-
pektifte anakronik, anarsik higbir sey yoktur" der Guattari.
Yeni politika gagdas sosyal degisiklikleri anlamaya ¢aligmahi
ve ortada goziiken gercek ihtiyaglar arzu iretimlerini eyle-
me gecirmelidir.

1960’lardan itibaren sosyal degisimler sahnesinde yeni
kolektif 6znellikler ortaya ¢ikmistir. Bunlarin emegin orgiit-
lenmesinin gelisimine ve sosyal niteli§inin degisimine bagh
oldugunu animsatan Guattari, bunlarin tasidiklar1 ¢atisma
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ve ¢ekismelerin geleneksel politik ufukta yeniden kurulama-
yacagin1 ammsatir. S0yle yazar: "Ve bize 68'ci bulusun ashn-
da bilingler, arzular ve eylem tarzlarinin diinyasinda algilan-
mast gerektigini géstermek kaldi. Olusan degisiklikler bu dii-
zeyde tersyiiz edilemez. Onlara degistirimci bir isteng eyle-
mini veren bilin¢glenmelerin yiiziini degistiren bilgisel ve im-
gelemsel koklerine tretimin yeni boyutlarim yerlestiren yeni
Oznellik bicimleri eski sinif miicadelelerin senaryosunu keli-
mesi kelimesine tikadi. Béylece bundan bdoyle yeni politik
alanlar olusturan kolektif pratiklere, arzunun tekillik siireci
yerlesti. Onlarin dinamik ve karmakarigik olumlamalari sos-
yal yasamimizi sorguladi ve ‘anlambilimsel ve maddi iiretim
sisteminin timiini 6znel anlatimin hareket noktasi haline
getirdi."”

1968’den once yeniden-iiretim sorunu iiretim sorununa
nazaran marjinal kaldi. Ama kadmlann eylemleri bunu
merkezilestirdi. Cisimsiz ve soyut emek giicliniin olusumu,
fabrikadaki emek giiciine nazaran gérece bir sorun olurken,
ogrenci hareketleri tipki yeni gereksinmelerin ve kuramsal
ve estetik imgelemin sundugu gibi, merkezilestirdi onlar.
1968’de sozkonusu olan bir iitopya olmaktan ¢ok, Guatta-
ri'nin bahsettigi gibi, bir yeni politika kurmakti. Sosyal degi-
sikliklere uygun bir politika bulmak. "Bu tarihi dénemin,
sosyal eylemin iginde bir gercek"ten bagka birgsey olmadi.
Sosyal dzgiirliik ve iiretim kavramini en ug noktalara kadar
gotiiren 68den itibaren muhtesem bir gelismenin kuvvetiyle
kadin hareketleri degisikligi omuzlad. Ik olarak bu derece
acik kér icin tiretim ve yeniden iiretim icin emek tersyiiz
edildiler. Guattari’nin terimiyle bunlar "en tekil alan {izerin-
de devrimcilestirildiler". Bu eylemlerde "beden ozgurle§t1"
Oznellik anlatim, ihtiyaglarnin ve arzularin maddiliginin ci-
simlegsmesi ve bedenlerin doganin kolektif geligmesi olanak-
sizlig1 karsisinda bedenler ayaklandi.

3‘_’F. Guattari, Toni Negri, Les Nouveaux Espaces de liberte, Relatif,
1985, 5.26 vd.
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