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SORU VE CEVAPLARLA KORUMA

ONSOZ

Bu calisma koruma kurullarindaki yaklasik yirmi yillik gérevlerimin sonu-
cunda kendimce saptadigim soru ve cevaplarin bir bolumini yansitmakta-
dir. Cevaplarda ister istemez bazi tekrarlara yer verilmistir. Ornegin farkls
sorularin cevabinda korumada yaygin ve orgiin egitimin éneminin strekli
vurgulanmasi gibi...

Korumayla ilgili goriislerimi yansittigina inandigim bu galisma, ayrica koru-
maciligin tlkemiz kosullar yoniinden de ufak bir degerlendirmesidir.

Koruma konusunda daha cok sayida sorunun ortaya konacagina inanmakla
beraber, ortaya attigim sorularin koruma alaninda cok énemli olduguna ina-
niyorum.

Her zaman Uyesi oldugum icin gurur duydugum Mimarlar Odasi’'nin da bu-
gline dek koruma konusundaki amansiz micadelesini bu vesile ile bir kez
daha dile getirip, iilkemizde koruma bilincinin olusumundaki dnemli katki-
sinin altini cizmek isterim.

Prof. Dr. Mete TAPAN
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Yapi boyutunda koruma ve uygarhk iligkisi nedir?

Koruma ve uygarlik kavramlari icerik yoniinden birbirlerini bitiinleyen kav-
ramlardir. Koruma uygarhigin bir gostergesi oldugu gibi, uygarhigi gercekles-
tirmeden korumanin olasihginin olmadigr da aciktir. Baska bir deyisle, ko-
ruma uygarhgin vazgecilmez bir 6gesidir. Bu varsayim uygarhgin tst Uste
gelen bir kiiltiir tabakalasmasi oldugu gergeginden kaynaklanmaktadir. Bir
kuilttirtin diger bir kalttrtin tstiine kuruldugu tartisiimaz bir gergektir. Dola-
yistyla yeni kiilttirtin eski kiiltirtin tstiine oturdugu ve bir anlamda yeni kiil-
tiriin eski kiltirden farklihklar gosterse de, eski kaltirtn izlerini tasidigi ve
bu izlerle birlikte yeni bir sentezin olustugu ve bu yeni sentezin de “yeni bir
kiilturt” olusturdugu yadsinamaz. Bu yeni kiltiriin dogru temellere oturma-
sinin yine eski kiltiirin dogru bicimde analizi ile gerceklesebilecegi bilim-
sel bir sonuctur. Dolayisiyla eski kiiltiiriin dogru bigimde analizinin saglan-
masi icin eski yapilarin da orijinal haliyle korunmasi gerekir. Korumayi ne
oranda saglikli ve bilincli yaparsak, o oranda da yeni kiiltiiriimtiziin olusu-
muna dogru bir katkida bulunabiliriz. Eskiyi yok ederek yeniyi dogru dret-
menin olasilifi yoktur. Bu nedenle kiiltiir varliklarini 6zgiin durumlariyla
korumak ve yine onlari cagdas gereksinmeler dogrultusunda kullanabilmek,
koruma politikalarinin vazgecilmez 6gesi olmahdir.

Tiim kurameilar ve kiiltir adamlarinca pek cok kez belirtildigi gibi koruma-
cilik uygar olmanin en 6nemli ¢gelerinden biridir. Bir toplum yasadig top-
raklarda kendisinden énceki uygarliklarin triinlerini ne denli korur ve onla-
ra yeniden yasama kosullarini saglarsa, o toplum o denli uygar olur. Eski
toplumlarin yarattig triinleri, “Bunlar eskimistir, bunlar bugiinkd kalttri-
miize yabancidir” gibi yanlis degerlendirmelerle degersiz kilmaya calisan
bir toplum, geri kalmisliktan hicbir zaman kurtulamaz. Bu tir distincelerin
altinda bazen “bagnazlik”, bazen “kiltirstizlik”, bazen de maalesef son
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villarda tilkemizde egemen olan “koseyi hemen donme” felsefesi yatmakta-
dir. Ozellikle “koseyi hemen dénme” felsefesinin temel kaynagi olan bu-
glink( sahte ve yoz kapitalizm, tilkemizdeki bir dizi kiiltiir varhgimin, kent-
sel ve dogal degerin, bilingli ve bilingsizce yok edilmesine neden olmustur.
Her turlt kiltirel ve toplumsal degerin yok oldugu béyle bir ortamda koru-
macihkta da her zaman dogru yaklasimlart beklemek, kanimca biraz fazla
hayalperestllik olacaktir.

Ulkemiz korumacilik yéniinden gelismis ve kapitalizmi dogru uygulayan bir
dizi tlkeden, érnegin Almanya’dan, italya’dan, Avusturya’dan cok cok ge-
ridir. Kuskusuz, érnegin ekonomik baskr gruplarinin cabasi sonucu Kéln Ka-
tedrali'nin yakin cevresindeki yanls uygulamalara karsin, bu ilkelerde ko-
rumacilikta bilimsel yaklasimlarin genelde egemen oldugu aciktir. Bu tilke-
lerde koruma bilinci salt kurumlarin basindaki yonetici veya bilim adamla-
rinin tekelinde olmayip, yaygin ve drgiin bir egitim modeliyle, toplumun
tiim tabakalarina inebilmistir. Maalesef bu durum bizim iilkemiz icin gecer-

li degildir.

Okuma ve yazma orani, biiyik i¢ gog, carpik ekonomik modeller, egitim-
deki eksiklikler, korumacilikta diger iilkelerden geri kalmishgimizin en bas-
ta gelen nedenleridir. Ozellikle biiyiik kentlere gelen kirsal alan kékenli
yurttaglarimizin konut sorunlarini kacak ve gecekondu modeliyle cozmele-
rinin yillardir devlet politikasi olarak benimsenmesi, hem bu kentlerimizin
saghkli ve planh gelismesini engellemis, hem de dogal guzellikleri barindi-
ran bir dizi kent alani yok olmustur. Bu insanlarin kentlesme streclerini hiz-
landirmak icin hichir 6nlem alinmamis, aksine bu kacak yerlesim alanlari
sanki kentin bir parcasi degilmis gibi ihmal edilerek bu insanlarin hizl bir
bicimde kentli olmalari engellenmistir. Bu yari kentli insanlarimizdan ken-
tin korunacak kulttirel varliklarina duyarli hakmalarini beklemek kanimca
hatali olur.

Korumacilik, kiltir ve uygarlik sorununun bir simgesi oldugundan toplum-
sal dinamiklerin bu konu tstiindeki agirhgini vurgulamak diistincesiyle bu
kentlesme olgusuna degindim. Bu gecekondulasmayla, bu ic gocle koruma-
ciligi bugtinki ekonomik ve politik modellerle saglamak olanaksizdir. Hele
bir de buna yanlis kiltir politikalarint ve firsatini buldukca merkezi hiiki-
metin politik baskilarini da eklerseniz tilkemizde bugiinkii korumacilik ol-
gusu ortaya cikar; ndzim planlari delinerek kentin en gorkemli yerlerine
oteller dikilir, dinyanin incisi olan Bogazici beton bloklarin yikseldigi yer
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olur ve tim Akdeniz ve Ege kiyilarimizin dogal giizellikleri teker teker tah-
rip edilir.

Korumacilik uygarligin bir gostergesi oldugu kadar bir topluma kimlik ka-
zandiran, toplum bireyleri arasindaki bag kuvvetlendiren, onlan yasadikla-
rt yorelere saygili kilan bir aractir. Dolayisiyla korumaciligin, htimanizmin
gelisme siirecindeki agirhgr unutulmamalidir. insana saygi, énce yine insa-
nin tarih boyunca yarattigi triinlere saygisi ile baslar, sonra da gelecek ne-
sillere en az gecmistekiler kadar basarli trtinler vermekle stirer. Bugiin ne
birincisi, ne de ikincisi yapthyor. Kuramsal olarak evrensel dizeylere gelme
cabasindayiz belki, ama uygulamalarda maalesef saygin bir korumaciliktan
soz etmek olanaksizdir. Eski yapilari, hicbir kamu yaran saglamaksizin yi-
kip, “sozde” onarip taklitlerini yapmak veya kent dokusunu hice sayan ya-
pilar insa etmek, bir anlamda tniversitelerde ve korumayla ilgili enstittler-
de gelistirilen kuramlara saygisizliktan baska bir sey degildir.

Bir avug insan, ¢ogu kez kazanilmis haklara ya da yurarlukteki planlara
odiin verme zorunlulugunda kalarak savasiyor. Maalesef verdigi bu savasi
birkacinin disinda ne politik gticlere, ne mal sahiplerine, ne de genis halk
kitlelerine anlatabiliyor. Gercekte korumaciligin bir uygarhk sorunu oldugu-
na, bir demokrasi sorunu olduguna inandirmak igin cabalayan bu bir avug
insan zaman zaman diglaniyor, horlaniyor, hatta alay konusu oluyor. Ka-
nimca yine de bu savas eninde sonunda bu kisilerin zaferiyle bitecektir. An-
cak zafere ulasilana kadar bircok kiiltiir ve doga varligi da yok olacak, tlke-
miz kiltir hazinesi yoniinden fakirlesecektir.

Yukarida degindigim konulara dayanarak, gelecek nesillere birakabilecegi-
miz en biytk hazinenin ge¢misi “dogru” yansitmak oldugunu bir kez daha
vurgulamak isterim. Ge¢misi dogru yansitmazsak, en biyuk saygisizlig salt
yapiya degil, eskiyi olusturan siirece de etmis oluruz. Bu nedenle eskiyi
dogru bir bi¢imde tanimak ve tanitmak korumacilikta ve dolayisiyla da uy-
garlikta kaginilmaz 6gelerdir. Kuskusuz arkeolojinin, sanat ve mimarlk ta-
rihinin bilim alanindaki énemlerini, uygar olmak yolunda ne denli agirlikl
disiplinler oldugunu bir kez daha belirtmekte yarar vardir.
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Eski anitlari, yapilar kurtarirken dikkat edilmesi
gereken temel 6ge ne olmalidir?

Eski yapilarin, anitlarin kurtarilmasi 6zellikle 1970'lerin ortalarindan giini-
miize dek tilkemizde de biiyiik 6nem kazanmistir. 1975 yili Avrupa Konse-
yi‘'nce Avrupa Kultir Mirasint Kurtarma Yili olarak ilan edilmistir. Bu kara-
rin etkisini tlkemizde buytk olctide yasadik ve halen de yasamaktayiz. Kus-
kusuz bu saptama, “O gline dek kiltir mirasimiza dnem vermiyorduk” an-
lamina gelmemektedir. Bircok degerli yapi devlet politikasi geregi ve mad-
di olanaklar el verdigince kurtarilmaya calisilmistir. Ancak 1975'teki kam-
panya ile kurtarma gabasi yoresellikten dteye evrensellik boyutu kazanmis-
tir. Bagka bir deyisle, yapitlarin bolgesel degeri, bu yapitlan tim insanliga
mal eden bir anlayisla olusan bir degere yerini vermistir. Ayrica bu caba,
toplum bireylerini koruma konusuyla daha yakindan ilgilendirme amacini
glitmis, bir anlamda bireyleri bilinglendirmeye, egitmeye yoneltmistir. “Bu
bilinglendirme ¢abasi lilkemizde ne oranda gerceklesmistir?” sorusunun ce-
vabi, kanimca bu cabanin “yeterli” olmadigidir. Maalesef, eskiye oranla
olumlu biytk bir degisiklik gerceklesmemistir. Kentlerimiz her gecen giin
daha cirkinlesmis, 6zellikle dogal anitlar yeni yapilarla, blyik bir hizla yok
olmustur. Arsa spekiilasyonu, sagliksiz kentlesme, ic gog, yanlis konut poli-
tikalari tarihi kentlerimizi birer Anadolu kasabasi haline déntstirmistir ve
korkarim, bu kentlerimizi bir daha kurtarma olasiligi yoktur.

Eski yapitlari, anitlar kurtarma, zaman zaman utlkemizde bir tir “soyutla-
ma” siireci olarak kendisini gostermistir. Bir saray veya bir han onarilmis,
yapinin kullanimi giintin belli saatlerinde yurttaslar tarafindan gezilmesiyle
sinirlandirtimustir. Bu yapilar toplumun surekli olarak hizmetine acilamamis
veya niteliklerinden dolayi yeni islevler yiiklenilemediginden toplumsal
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islevsellikleri sinirh kalmistir. Ozellikle son uygulamalarda, érnegin ibrahim
Pasa Sarayi gibi gok sayida vapiya yeni islevler verilerek kamuya iki yonden
hizmet gotarilmustir. Hizmetlerden biri toplumun gereksinmelerine dolay-
siz olarak cevap verme, oteki ise cevre diizenlemesiyle ilgili kiltir mirasi-
mizi yeni kusaklara iletme, yani tretilecek yapitlarin dogru bigimde uretil-
mesine olanak vermedir. Ozellikle bu hizmetin verilmesinde cok titiz olmak
gerekir. Problemlere bilimsel bir davranisla ¢ozim arama ve restorasyon
alaninda uzman olma, hizmetin dogru olarak saglanmasinin énkosuludur.
Aksi takdirde bu hizmet olumsuz sonuclar verdigi gibi, kiltirel alanda bir
yozlasmanin araci olur.

Bir yapinin cevresiyle birlikte yeniden onarilmasi veya érnegin Camlica te-
pesi gibi bir alanin eski kiiltir degerleriyle diizenlenmesi, 6zellikle istanbul
gibi her giin cirkinlesen bir kentte ilk anda olumlu gozikebilir. Buradaki ya-
pilar eskiyi ne tam, ne de dogru olarak yansitmaktadir. Eski, bir anlamda
carpitilmis olarak kamuya sunulmaktadir. Sanatta “kitsch” olarak degerlen-
dirilebilecek bu 6rnek, maalesef bircok kimse tarafindan olumlu bulunmus-
tur. Yazarlar, bilim adamlar —¢ok stklr mimarlik alanindakiler degil- hatta
sanat alaninda tn yapmis olanlar, bu diizenleme tizerine methiyeler yaz-
mislardir. Ancak benim de dahil oldugum cok dar bir grup, bu diizenleme-
yi gelecek kusaklarin egitimi agisindan zararli gormektedir. Umut ediyorum,
bu kisiler de konuyu yukarida degindigim gibi, bir cevrenin dizenlenmesiy-
le ortaya konmak istenen iki hizmetten salt ilkinin perspektifiyle degil, her
ikisinin birlikte degerlendirilmesiyle irdelerler. Ornegin ibrahim Pasa Sara-
yi, Rumeli Hisari ve Hidiv Kasri'nda her iki hizmetin saglandigi gibi...

1975’le birlikte eski yapitlarin, anitlarin kurtarilmasinda diger bir yenilik de
su olmustur: Bilindigi gibi tlkemizde yillardir restorasyon isini salt devlet
yuklenirdi. Bugtn ise ézellikle sivil mimarlik alaninda kamu kurulusu digin-
da bircok 6zel kisi ve kurum da isimlerini duyurdular. Bir dizi Bogazici va-
list buytk burjuva egiliminde olan zenginler tarafindan satin alinarak ona-
rildi; konut olarak veya kamu yararina yonelik bazi amaclar icin tekrardan
hizmete acildi. Kuskusuz, bu olgunun altinda ne tirlt prestij kaygisi yatar-
sa yatsin, bu yapilarin ayakta kalmasina araci olan herkesi kamu adina al-
kislamakta yarar vardir. Ancak bunu yaparken binanin ic diizeni taninma-
yacak bigimde degistirilmemelidir. “Efendim gagimizda yasam bicimi degis-
mistir, binanin cephesine sadik kalalim, cepheyi onaralim ama icini diledi-
gimiz gibi diuzenleyelim” dustincesi, mimari sahtecilikten, tiyatro dekorcu-
lugundan bagka bir sey degildir. Bazi kuramecilar bu gériise karsi su goriisi
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getirmektedirler: “Bir sokakta gezerken, o kent hakkindaki imaji yapilarin
cepheleri verir, evlerin ici ise herkese kapalidir. Bu nedenle yapilarin cep-
hesi korunsun yeter.” Kanimca bu goriis, korumada bir gecis donemi icin
gegerli olabilir. Biiyiik bir hizla eskiye ait her tiirlii 6ge yok olurken —onla-
rin yerine konulanlari da ibretle gortiyoruz— bu tur bir yaklasim yangina ko-
riikkle gitmek, baska bir deyisle kiltiir mirasimizi yok etme kampanyasini
hizlandirmak anlamina gelir.

Yillar 6nce Biyikdere’'de “Bogazici Yikicisi” diye bir bina yikicisinin ilan
tabelasini gormiistim. O anda yanimda fotograf makinesi olmadigi icin ola-
yi belgeleyemedigime hala ziliriim. Uzilmemin nedeni, salt belgeleye-
medigim icin degil, boyle bir tabelanin ortaya ¢ikmasidir. Maalesef bugiin
de gelecek kusaklara yanlis imajlar biraktigimiz veya hicbir “deger” biraka-
madigimiz igin Gzlliyorum. Umarim bu saptamamla bu konuda emek ve-
renleri incitmemisimdir. Ancak salt iyi niyetle bir tlkenin kulturi kurtarila-
maz. Bilgilenme, bilimsel yaklasma ve toplumca kalkinma ve egitilme, sa-
nirim bu konuda temel sorunlardir.

Tarihe sahip ¢ikmak, tarihin toplumun kiiltiiriine katkisini yiikseltmek her
aydinin gorevidir. Bu gorevi yaparken ¢ok boyutlu, dengeli ve gercekten
toplumun aydinlanmasina yonelik olarak sorunu ortaya koymak kacinil-
mazdir. Tarih bir toplumun var olma nedenlerini sosyal, ekonomik ve tek-
nik nitelikleriyle ortaya koyar. Tarihsel elestiri bir algoritmalar butintdir,
Bu biitiin irdelendiginde, bu algoritmalarin nasil birbirlerine veri olusturdu-
gunu, hangi olgu sonucunun hangi olguya girdi oldugunu gérmek olanakli-
dir. Tarih dolayisiyla bir sistemci yaklagimla coziimlenebilir. Nesnel veriler-
le bir sistemi tanimlamak gerekir. Ancak boyle bir davranis, tarihi, gecmisi
anlatan veya nostaljik duygularimizi tatmin eden bir olgu olarak degil, top-
lumun yasamasi igin, benligine sahip olabilmesi icin gerekli mantiksal yon-
temlerle ¢coziimlenebilecek bir kavram olarak ortaya koyabilir. Tarih incele-
nirken cesitli araclara, yontemlere basvurulur. Bu araclar icinde belki de en
somutu mimari drinlerdir. Tarihin sosyal, teknik, ekonomik kesitinin en
dogru verileri, sivil veya anitsal tarihi yapilardir. Elimizde bu tarihi yapilar-
dan ne kadar kalmigsa, tarihimizi o denli daha nesnel yazabiliriz. Yapilari
salt tag, kum, cimento, ahsap olarak gérmemeliyiz. Her tarihi yapi, yasan-
mis bir sosyal olgunun somut gériinimuduir.

Ulkemiz belki de diinyada eski eser yoniinden en zengin hazineye sahiptir.
Anadolu’nun her yani kiltir hazineleriyle dopdoludur. Biyiik yerlesim
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merkezlerimiz halen eski donemlere ait yapilarla bezenmistir. Toprakalti,
toprak Ustlinden de zengin olan bir tilkede, acaba bu zenginligin tadini ¢i-
kariyor muyuz? Yoksa vurdumduymazca bir mirasyedi davranisi icinde bu
hazinenin yok olmasina mi ¢alisiyoruz? Mimari mirasi yok etmek, tarihi si-
se itmek demektir. Tarihin en canli somut 6rneklerini su veya bu nedenle
yok etmek toplumun tarihle olan iliskisini koparmak anlamina gelir. Yol ya-
pacagiz, kanalizasyon yapacagiz, sanayi sitesi vapacagiz veya bes yildizli
otel yapacagiz diye, tarihi yapilarimizi, doga varliklanmizi vok edemeyiz.
Niifus artisi bazi seylerin yok olmasini zorlayabilir. Yeni yasam modelleri,
yeni deger sistemleri, fiziksel diizenlemelerde yeni yaklasimlari, aligilmistan
farkl ¢coztimleri getirebilir. Ancak bu farkli ¢oztimler, deger sistemleri, eski
eserleri yok etmenin bir nedeni olmamalidir. Onlar yok etmek, gelecege
isik tutacak tarihi bulandirmak, tarihi gercekleri bir sis perdesinin arkasina
atmak anlamina gelir. Boyle bir davranig soncu ortaya ¢ikan ortam, bazi k-
¢uk yararlarin pesinde olan kisilerin de isine yarar.

Eskiyi dogru olarak kesfetmek, yeniyi de dogru olarak kurmaya yarar. Bu sav
her konu icin gecerlidir. Teknolojik alandaki gelisme, bu davranig bigiminin
en giizel érnegidir. Teknoloji tas Gzerine tag konarak gelisir, cagdaslasir. Ka-
mu yonetiminde veya insan yonetimiyle ilgili diger disiplinlerde de ayni ge-
lisme bicimini gortiyoruz. Bu nedenle tarih, bu gelismeleri benliginde tutan
bir olgu ve irdelenmesi gerekli bir aydinlanma aracidir. Bunu yok etmek,
toplumun gelismesini engellemek anlamina gelir. Her tirlii politik ényargi-
dan, ideolojilerden uzak olarak tarihi degerlendirmemiz gerekir. Iste bu ko-
nuda fiziksel veriler en nesnel tarihi aydinlatma verileridir. Dolayisiyla bu
fiziksel verileri korurken dogru bicimde korumak zorunlulugu da vardir. Bu
konuda tim korumacilara seslenmek istiyorum: Tarihi carpitmak istemiyor,
gelecek kusaklara dogrulari iletmek istivorsak, eskiyi bozmadan, eskiye say-
aili ve sadik kalarak, sivil ve amitsal mimarimiz koruyalim. Olay, bir makyaj
sorunu veya eski bir yapimin beden duvarlarini yeni bir yapida kullanmak
degildir. Sorun, dogruyu bulmak, dogruyu kavramak ugrasisidir. Bilgimiz
yoksa hir yapitin bugtinkii haliyle kalmasi, daha fazla harap olmamasi icin
onlem alahm veya aym malzeme ve iscilik yoksa yapiyr onariyoruz diye
onu bir ucube haline sokmayalim, yine bugtinki haliyle birakalim.

Goruldagt gibi, sorun cok yonladir. Amag dogru ve bilimsel yontemlerle
eskiyi korumaktir. Maddi yarar saglamak distincesiyle eski esere yaklasila-
maz. Eski eseri onarmak icin hem paraya, hem de zamana gereksinme var-
dir. Para onarim igin, zaman ise arastirma icin. Eski eser korumacilig
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aceleye gelmez. Eskiyi soysuzlastirma tarihi carpitmak anlamina gelir. Tari-
hi yok etmek veya ¢arpitmak, toplumun bilinclenmesini kéti yolda etkile-
mekle birdir,

Tarihin en somut ornekleri olan mimari yapitlara iilkenin tiim bireyleri ola-
rak sahip ¢ikmamiz tarihi bir gérevdir. Bu gorevi yaparken, bu gérevin
bilincine varmak, bu gorevin gerektirdigi bilimsel yontemlere basvurmak
kacinilmazdir. Tarihi verileri carpitmadan onarmak, herkesi bu konuda
bilinglendirmek, eskiyi sevdirmek devletin, aydinlarimizin baslica amaci
olmalidir.
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Orgiin ve yaygin egitimin korumada rolii nedir?

Son otuz yilda bina korumaciligi konusu toplumumuzda biyik énem ka-
zandi. 1975 yilinin Avrupa Miras Yili olarak kabul edilmesi, 6zellikle yur-
dumuzda da korumacilik alaninda 6nemli adimlarin atilmasina neden ol-
mustur. Hem kuramsal diizeyde, hem de uygulamada, korumacilikla ilgili
farkh gorts ve yaklasimlar ortaya ¢cikmistir. Bu farklh goris ve yaklagimlar-
dan bazilari, zaman zaman nesnel bilimsel verilerden kaynaklanmus, birco-
gu da 6znel tutum ve davraniglarin Grint olmustur. Korumacilik bilincinin
tlke bireyleri arasinda arzu edilenden daha yavas gelismesinin énemli ne-
denlerinden biri, iste bu ikililigin glinimtze dek siirmesindendir. Koruma-
cilik sorunsalinin altinda yatanin ne oldugu nesnel olarak ortaya konmaz,
baska bir deyisle korumaciligin nesnel olarak saglayacag toplumsal yarar
tim boyutlariyla tlke bireylerine tanitilmaz, 6gretilmezse, saglkh bir koru-
macilik bilinci de tlkede yesermez.

Her alandaki iiretimde oldugu gibi, korumacilik alanindaki tretimde de bir
iiretim felsefesi vardir. Korumaciligin temel égesi, toplumsal degerleri yeni-
den topluma kazandirmaktir. Fiziksel degerleri korumak, tlkenin tiim birey-
lerine dolayl veya dogrudan buytk yararlar saglar. Hem maddi, hem de
manevi yararlar beraberinde getiren korumacihgin tlke bireylerine iyi tani-
tilmasi, soz konusu olabilecek yararlarin bilingli hale dontsturtlmesi, orglin
ve yaygin bir bicimde korumaciligin egitilme strecinin 6n kosuludur. Séz
konusu yararlar yukarida belirtildigi gibi toplumsal nitelikte oldugu gibi, bi-
reyin 0zel, maddi ve manevi yararina yonelik de olabilir. Ancak toplumsal
yararin birincil, digerinin ise ikincil olmasi kabultiinden hareket edildiginde,
korumaciligin bir devletin tim kurumlari tarafindan ele alinmasinin zorun-
lulugu acgikga ortaya ¢ikar. Boyle bir bakis agisi kamunun ve dolayisiyla
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kamusal iliskileri diizenleyen devletin konuya sahip ¢ikmasini zorunlu kilar.
O halde bir devletin en 6nemli icraat organi olan hiikiimetlerin sorunu be-
nimsemesi ve bu kiilttr varhklarimizin gelecek kusaklara iletilmesi yolunda
her turlt maddi ve manevi olanaklari yaratmasi gerekir.

Korumacilk bir moda veya salt yarar-maliyet analizleriyle fizibil ¢ikan, kar
getiren bir yatinmcilik sorunu olarak gorilmemelidir. Sosyal degeri her za-
man, elde edilecek maddi yararindan yiiksek olan eski tarihi yapitlari onar-
manin amaci kultar strekliligini saglamak, tarihe 1sik tutmak, fiziksel boyut-
la bir toplumun ekonomik, sosyal boyutunu irdeleyebilmektir. Kuskusuz
nostalji, anilar, bir fiziksel gevrenin veya bir yapinin elden ¢ikmamasini ge-
rektiren 6geler de olabilir. Ancak salt bu amaclardan hareket etme daha ki-
sisel bir korumacilik yaratir, ¢linkt cogu kez bu anilar kisiseldir. Hele hizli
bir endistrilesme stireci kosutunda buyiik goclerle karsi karsiya kalan bir l-
kede, dolayisiyla gevresiyle ortak anilara sahip olmayan hireylerin olustur-
dugu bir kentte, korumacilik nostaljik yaklagimlarla olmaz, ciinkii kenti yo-
netenler o duygulardan uzaktir. Bunun en acik érnegini istanbul’da gériiyor,
maalesef yasiyoruz.

O halde sorunu ister istemez bilimsel, nesnel verilere dayal bir korumaci-
hik yaklasimiyla ele almamiz gerekir. S6z konusu olabilecek bu alandaki
egitimi de bu perspektif icinde dizenlemek, planlamak zorunlulugu vardir.
Bilingli korumacilik, yukarida da deginildigi gibi, toplumsal yararin bireysel
yarardan daha onemli oldugunu kabul eder. Baska bir deyisle, bir yapinin
korumaciligindaki amaglar dizisinde, toplumun tiim bireylerini ilgilendiren
yararlarin elde edilmesi sorunu vardir. Bu yararlar nostaljik veya bireyler ta-
rafindan tekil olarak yasanmig anilarin tazelenmesine yénelik olmayip, top-
lumun kdltirel gelismesini saglayan, toplumun tim bireylerini ortak deger-
lere gotiren nitelikteki amaclara dayali yararlardir. Toplumun daha dogru
tretebilmesi icin korumacilik énemli bir egitim aracidir. Bireyi iilkesine,
topragina baglamak icin korumacilik desteklenmelidir.

Iste boyle bir amag sisteminin yerine getirilmesi korumaciligin ne denli cid-
di bir ugras oldugunu bir kez daha ortaya koymaktadir. Boyle bir ugrasta,
eski ile yeni arasindaki kopri de dogru kurulmak zorundadir. Aksi takdirde
korumacilik adi altinda yapilan yalan yanhs uygulamalar gelecek kusaklara
yanhs imajlar vererek onlari yaniltir, gegmisleriyle ilgili yanhs sonuclara
varmalarina neden olur.



e

SORU VE CEVAPLARLA KORUMA

Dogru bir korumacilik bir hayat felsefesidir. Bu felsefe eskiyi ekonomik, sos-
yal, politik boyutlari icinde degerlendiren, ondan esinlenen, yeniyi daha an-
lamli yapan, ayrica bu s6zi edilen boyutlar arasindaki iligkileri en dogru bi-
cimde, nesnel bir yaklagimla ele alan bir ilkeler biittintidur, iste boyle bir
dustince, kiiltiirel zenginliklerimizin gergek agirhgini toplum bireylerine
gosterecek, onlarin benliklerini kuvvetlendirmede yardimci olacaktir.

Korumacihgin bu gorisler 1siginda ele alinmasi, bilimsel yontem ve yakla-
simlara gereksinme gosterir. Gergekgilik bu tur bir yaklagimin vazgecilmez
niteligidir. Ayrica toplum bireylerinin strekli olarak bu konuda aydinlatil-
masi, bilinclendirilmesi gerekir. Yaygin bir egitim kacinilmaz bir olgudur.
Radyo, televizyon, diger yayin organlari, gazeteler, dergiler korumacilik ko-
nusunda egitici program ve yayinlar hazirlamak zorundadir. Onemli olan
orgin egitim sonucunda meslek adamlari tarafindan benimsenmis deger sis-
temlerinin, eski eser sahibi bireyler ve toplumun buyiik bir kesimi tarafin-
dan da benimsenmesidir. O zaman dogru, bilimsel, toplumsal bir koruma-
ciliktan soz edebiliriz.

Yine yaygin egitimde maddi giicii yiiksek kisi veya kurumlarin érnek driin-
ler vermesinin de biyiik énemi vardir, insanlar, en giizel bicimde, gorerek
egitilirler. Bu nedenle, bu anlamdaki gelismeleri de toplumca desteklemek,
bu yonde atilan adimlari daha yaygin hale sokmak zorundayiz. Ancak tim
etkinliklerde dogrular aramak, gelecek nesillere 6rnek verecek caligmalar
tretmek temel amacimiz olmalidir. Bunun da basinda dogru tespit calisma-
lari, dogru réléveler gelir. Sorunun maddi yani kiicimsenmemelidir. Devle-
tin, hitkiimetlerin bu konuda destek olmasi bugtinki kosullarda sarttir. Ya-
salarda maddi destek konusunda maddeler olmasina ragmen, bu cark iste-
nilen diizeyde donmemektedir.

Korumacihk konusunda toplumun egitilmesi yoniinden Mimarlar Odasi'na
da buyiik gorevler diismektedir. Odalar, mesleki etkinliklerin dogru yapil-
masini saglayan organlardir. Bu bakimdan, yapilan uygulamalar elestirmek,
bu konuda dogrular gostermek, bu odanin baslica gorevi olmalidir. Nite-
kim Istanbul Mimarlar Odasi, Taskisla ve Tarlabasi gibi 6rneklerde oldugu
gibi, bu konuda da tzerine diisen gorevi yapmistir ve halen de yapmakta-
dir. Ayrica bu alandaki yaygin egitim de odanin daha etkin olmasini gerek-
tirmektedir.

Sonuc olarak denilebilir ki, korumacilik her gecen giin tilkemizde daha
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yayginlasmakta, toplumumuz bu konuda daha da bilinclenmektedir. Ancak
bu konuda hentiz toplumca yeterli bir destegin var oldugunu diisiinmek pek
dogru olmaz. Tam ilgili kamu kuruluslari, yerel yonetimler, kurullar, odalar,
universiteler korumaciligr bir tilke gorevi olarak kabul etmeli ve koordine
bicimde calismalidirlar.

Daha iyi, daha dogru yapabilmek icin korumaliyiz.
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Saglikh korumacilik icin ne yapmali ve yine saglikh
korumaciliktan ne anlamali?

Ulkemizde yillardir tarihi ve dogal kulttr varliklarimizi koruma konusunda
cok sayida makale, arastirma, bilimsel ¢alismalara ait raporlar yayimlandi
ve bu konuda kitaplar basildi. Konuyla ilgili Tabiat ve Kiiltiir Varliklarini Ko-
ruma Yiksek Kurulu ve bélge koruma kurullari 2863 ve 3386 sayili yasalar-
la kuruldu ve bu kurullar daha énceki benzer kurullar gibi kamu gorevinin
bilinci iginde calismaya bagladi. Her gecen giin bir yandan korumacilik dii-
stincesi Ulke bireyleri arasinda yayginlasirken, éte yandan sivil ve anitsal
mimarimize ait tarihsel degeri ylksek bir dizi yapit onarilmis, restore edil-
mistir. Cesitli kentlerimiz yogun restorasyon calismalariyla karsi kargiya kal-
muslardir. Acaba bu yapitlar ne derece “dogru” bigimde restore edilmistir ya
da edilmektedir?.. Bu sorunun yanitini vermek o kadar zor degildir. Restore
edilen yapilarin biylk bir bolimd, yazik ki bilimsel ¢calismalarin sonucu or-
taya ¢tkmamaktadir.

Akla, “Bugtinki kosullar altinda yapilarin yaygin bir bicimde bilimsel calis-
malara dayali olarak restore edilmelerini saglamak olanakli nudir, yoksa
olanaksiz midir?” sorusu gelebilir. Kanimca bugtin yaygin olarak boyle bir
istemin yerine getirilmesini beklemek pek gercek¢i olmaz. Restorasyon pro-
jesi, bugiin uygulamada her mimarin, hatta neredeyse her insaat miihendi-
sinin yapabilecegi bir calisma olarak gortilmektedir. Gelismis bircok tilkede
bu konuya yaklasim bizdeki ile kargilastirilinca tilkemizdekinin ne denli ye-
tersiz oldugu ortaya cikar. Restorasyon bir uzmanhk dalidir. Bizde ise her
insaat miihendisi ya da mimar bu isi yapabilecegine inanmaktadir.

Restorasyon projelerinden en énemli kaynak rolévedir. Bir rélove ne kadar
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saghkl ise, restorasyonun da o denli “dogru” yapilma olasihigi vardir. Cep-
hesi ya da i¢ mekanlarindaki mimari elemanlar aynen korunacak bir yapi-
nin 1/1’lerine kadar detaylarinin rélove ve restorasyon projelerinde ¢izilmis
olmasi gerekir. Ancak bu calismalar yapildiktan sonra, bunlarin nasil, han-
gi restorasyon teknigiyle uygulanacagi acik¢a ortaya konur ve restorasyona
baslanir. Ayrica restorasyon boyunca da denetimin nasil ve hangi yontem-
lerle yapilacagi belirlenir. Uziintiiyle belirtmek isterim ki, tlkemizde ger-
ceklesen restorasyon galismalari bu tir bir davranisi yansitmamaktadir. Bu
carpik davramgin temelinde, bu konudaki egitimin hentiz yetersiz ve yetis-
mis eleman sayisinin az olmasi yatmaktadir. Ayrica ilke bireylerinin biyiik
bir bolimd, ister mal sahibi, ister isi bilfiil uygulayan, isterse de yapinin
oniinden gecen birey olsun, heniiz bu anlamdaki bir kiiltiire biiyiik 6lciide
yabancidir. Restore edilen yapilar, “Ne giizel”, “tertemiz”, gibi sozciiklerle
degerlendirilmekte, acaba bu restorasyon “dogru” mudur, diye kimsenin ak-
Iina gelmemektedir.

Yine bu konudaki yaklagimlarla ilgili gozlemlerimin basinda bir de parasal
sorunlar gelmektedir. Bir restorasyonun hassas olmasi, o uygulamanin ma-
liyetini dogal olarak artirir. Ancak bu maliyet artigi sonucunda yapinin ger-
gek degerinin de artacagi agiktir; ama bu durumu mal sahibine, dolayli ya
da dolaysiz kullanicilara kabul ettirmek pek kolay olmamaktadir. Mal sahi-
bi eger salt ucuz yolla para kazanmayi amaglamigsa (kabul etmisse), bu ko-
nuda maalesef hakli ¢itkmaktadir, ¢iinkii toplumun biiyiik bir kesimi bir es-
ki yapinin kalitesini degerlendirecek diizeyde degildir. Baska bir deyisle,
isadami bugtinkt istemin niteligine gére tiriin vermeyi yeterli gérmektedir.

Hepimizin bildigi gibi, bir yapinin korunmasindaki temel amac, tarihin sii-
rekliligini saglamak, yeniyi daha “dogru” yapabilmektir. Korumaciliktaki
amac, taklit etmek ya da yeniyi iyi yapamadigimiz icin eski gibi yapmak de-
gildir. Bu goristen hareket edildiginde, dogruyu gelecek kusaklara yansit-
mak gerekir. Jugendstil islubuna ait bir yapiyi restore edecegim diye onu
once yikip, sonra bu tsluptan esinlenen, fakat eskisiyle ilgisi olmayan deko-
rasyon elemanlariyla yeni yapilan binanin cephesini bezemek, herhalde
dogru bir davranis olmaz. Simdi o bina ne jugendstil’e ait bir yapidir, ne de
bugiine uygun cagdas bir yapi. O bina artik bugiinkii ve gelecekteki genc
kusaklara yanhs imajlar veren bir nesne haline gelmistir. istanbul’da bu an-
lamda bir dizi yapiyi sizlere sayabilirim.

Ozetle bugiinkii durumuyla bina korumaciligi, birkac 6rnek disinda, basarili
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bir diizey gostermemektedir. Girisilen cabalari yine de saygiyla anmak zo-
runlulugunu kendimde duyumsuyorum. Ancak dogruyu da bulmak, hepimi-
zin gorevi olmalidir. Tersi durumda, koruma kurullarinin, dzveriyle calisan
kisi ya da kurumlarin gabalar bosa cikacaktr. Topluma mal edilmis tarihi
yapitlanimizi, toplumu yiicelten, topluma dogru imajlar veren yapitlar duru-
muna getirecek bicimde restore etmek baslica gorevimiz olmalidir.

Coziim icen en basta, konuyu bilimsel bir diizeyde ele almanin kaginiimaz
oldugunu herkese kabul ettirmek gerekir. Bu konuda koruma kurullarina,
tniversitelere, kamu kurumlarina bityiik gorevler dismektedir. Projelerin
degerlendirilmesinde, Grnegin italya, Almanya ve Avusturya'daki benzer
uygulama olgtleri gbz oniine alinmahdir,

Restorasyon ve roléve calismasi yapacak meslek adamlarinin yetismesi konu-
sunda tiniversitelere, Turizm ve Kiiltiir Bakanhgi'na bagli rolove ve anitlar bi-
rimlerine, Mimarlar Odasi’na olanak saglanarak, buralarda cok sayida uzman
yetistirilmesi yoluna gidilmelidir. Ayrica bu konuda uygulamalariyla kendile-
rini kanitlamis 6zel biirolar da uzman yetistirmede yardimci olabilirler.

Bugiinden itibaren mimar olmayan hicbir kisiye rolove ve restorasyon pro-
jesi yaptinimamalidir. Roléve ve restorasyon projeleri, lisans egitiminden
sonra benzer konularda calisan biirolarda en az t¢ yil mesleki uygulama ya-
pan ya da bir yil deneyimli restorasyon yiiksek lisans egitimi gormis mimar-
larca gerceklestirilmelidir.

Ulke bireyleri korumacilik konusunda strekli egitilmelidir. Radyo, televiz-
yon gibi yayin organlan bu konuda devreye girebilecekleri gibi, gazete ve
dergiler de bu alanda etkin rol alabilirler. Ornegin gazeteler bu konuda sii-
rekli yayin yapabilir, stitun ayirabilirler.

Yukarida saydigim énerilerin, belki bugiin hepsini bir anda gergeklestirme
olanag yoktur. Ancak konunun bu éneriler 1g1§inda ele alinmasi da ulke ya-
rarl yoninden kaginilmazdir. Bu konuda yasa koyuculara ve meslek adam-
larina biiyiik sorumluluklar distigtnd bir kez daha belirtmekte yarar gor-
mekteyim.

Korumacilik bir toplumun gegmisiyle gelecegini birbirine baglayan bir olgu-

dur. Maalesef korumacilik toplumumuza yeterince anlatilmadig icin, bu-
giin tlkemizde basariyla hayata gegirildigi soylenemez. Korumacilik,
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zaman zaman nostalji, zaman zaman yeniyi reddetme, zaman zaman da
yeniyi, daha giizeli yaratamamanin sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak bu gerekgelerle ortaya cikan uygulamalar tutarl, bilimsel bir koru-
macilikla pek bagdasmaz. Baska bir deyisle, bu tiir korumacilik girisimleri
ozden kopuk, bicimsel kaygilarin egemen oldugu diizenleme calismalaridir.
Adeta tiyatro dekoru yaratircasina ve islevle bicim arasindaki karsihkl etki-
lesimi yok sayan bir davranisla korumacilik girisimlerinde bulunmak, halki
bu konuda yanlis ve yetersiz egitme anlamina gelir. Aydin bir insan, her tre-
tilenin dayandigi maddi ve manevi amaglarin ne oldugunu bilmek ister. Her
tirli ekonomik, sosyal ve teknik verilerin bir tiirevi olarak ortaya cikan bir
trintin bigimlenisinde salt segmeci (eklektik) bir yaklasim, yaniltici, aldati-
cil ve ¢agdisidir.

Dolayisiyla dogru bir korumacilikta salt triintn fiziksel, elle tutulan, gori-
nen nesnel varligi s6z konusu olmayip, o driiniin dayandigi toplumsal ve
ekonomik veriler biitinti degerlendirilir.

Tarihsel streklilik korumacilikta bir sistemler bitiini icinde gerceklesir.
Bayle bir sorumlulugu vardir korumaciligin. Korumacilikla ugrasanlar, 6zel-
likle ingaat alaninda yukarida vurgulamaya calistigim koruma olgusunun
cok yonlultgintn maalesef farkinda degillerdir. Korumacilik, cok yonlii bir
aragtirma ve disiplinler arasi bir ekiple gerceklesmelidir.

Ancak saghkh bir korumaciligin ekonomik boyutu g6z ardi edilmemelidir.
Bu konuda her tiirli 6zveriyi salt miilk sahiplerinden beklemek hatali olur.
Devletin, yerel yonetimlerin, kredi kuruluglarinin devreye girmesi gerek-
mektedir. Yine korumacilik konusunda politik 6rgiitlerin bilinclenmesi zo-
runludur. Politik kurumlarin programlarina girmelidir korumacilik; ancak bu
yolla bir devlet politikasi haline gelebilir. Aksi takdirde, rastlantilarla veya
birkag kisinin ézverisiyle yanhs veya dogru bicimde eski yapilarimiz korun-
mava calisilir.

Yukarida agiklamaya calistigim noktalar kosulunda bir korumacihg tlke-
mizde maalesef izlemek olanagi yoktur. Bilimsel bir yaklasimin birkag or-
nek disinda egemen oldugu séylenemez. Genis kitlelerin de katkisini kazan-
mak icin, bu konu “yaygin” ve “6rgiin” egitim programlarinin icinde yer al-
malidir. ilkokuldan wniversitelere kadar egitim ve ogretim programlarinda
korumacihkla ilgili konulara yer verilmelidir. Halkimiza, korumacilikla cag-
dagin daha giizel, daha dogru yaratilabilecegi anlatiimalidir.
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Korumacilikta hangi ilkeler 6nem kazanir?

Genellikle gecmisi gelecege baglama araci olarak gorilen korumacilik, gi-
numtzde cesitli uygulama bicimleriyle, bu konuda karar verenleri, uygula-
yicilar farkli degerlendirmelere yoneltmektedir. Bazilarinca dogru bulunan
yaklagimlar bagkalarinca yanlis veya eksik bulunmakta, hatta belli bir za-
man icinde kurum ve kisilerce olumlu degerlendirilen girisimler veya karar-
lar bir stire sonra bir kenara itilmektedir, Yukarida soziini ettigim bu farkl
degerlendirmelerin temelinde kuskusuz yine farkli deger ve amac sistemle-
ri yatar. Deger ve amac sistemlerinin olusumunda topluma mal edilmis et-
kenlerin varhgi kabul edilebilecegi gibi, toplumsal dinamik giiclerin kosu-
tunda gelisen bireyci kabuller de deger ve amag sisteminin olusumunda rol
oynarlar. Baska bir deyisle, toplumun deger ve amag sistemleriyle, bireyin
deger ve amag sistemlerinin bir potada erimesi soz konusudur.

Bu erime siireci sonucunda her giin yeni amag ve deger sistemleri olusmak-
ta ve kisa bir stire icin “dogru” olarak kabul edilen kararlar bir stire sonra
“eksik”, hatta “yanlis” olarak nitelendirilebilmektedir. Bu nedenledir ki,
mutlak dogrulart zamanin kosullarinin ve kabullerinin sinirlari icinde deger-
lendirmek gerekir. Onemli olan tarihsel stireklilik kosutunda olaylari nesnel
bir yaklagimla degerlendirmek veya en azindan nesnel degerlendirmenin
yontemini gelistirmektir.

Yaklagik 30-40 yil 6nce ¢ok rahatlikla toplumun biyik bir bélimiince
yikilmasi uygun gorilen ahsap evlerimizi bugin nasil koruruz diye caba
gostermemiz, yukarda degindigim deger sistemlerindeki degismenin en
glizel kanitidir. Toplumun buyiik bélimince benimsenmis olan bir deger
sistemine karsi son yillarda konuya duyarli bireylerin cabalariyla miicadele
verilmis ve toplumca uygun goérilen bu yikma olgusu bir élciide
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durdurulmustur. Bir 6l¢tde diyorum, ¢lnku ileride deginecegim yikima kar-
si gelistirilen modellerin de ¢ok basarili oldugunu savunmak olanakh degil-
dir. Ancak toplumun gecmisinden sanki hinc alirmiscasina her seyi yok et-
me eylemine dur diyen bireylerin, belki bir bati toplumunun bireyciligini
animsatan eylemleri, toplumun olusturdugu amac ve deger sistemini degis-
tirmis, korumacilikla ilgili yeni sentezlere gitme zorunlulugu ortaya cikmis-
tir. Bu miicadele sonunda korunmasi gerekenlerin salt cami, medrese, sa-
raylar gibi amitsal yapilar olmadigi, toplumun her tirlt kilttrel ve dogal var-
higinin korunmasi gereken ogeler oldugu belli kurumlara kabul ettirilmis ve
bu konuda bazi yaptinmlar getirilerek, bir yandan toplumu yikimdan cay-
dirmaya, ote yandan da yine yaygin ve orgiin bicimde toplumu egiterek, ko-
rumanin bir toplum icin nesnel yararlari anlatilmaya calisilmistir,

Kuskusuz her toplum gecmisine sahip ¢ikmak zorundadir. Bir toplumu gé-
cebelikten kurtaran, onu verlesik yapan en onemli 6ge, gecmisindeki deger-
lerin dnem kazanmasidir. Bu degerlerin dogru bir bicimde analizi ve nesnel
yontemlerle degerlendirilmesi o toplumun geleceginin daha saglikli bicim-
lendirilmesine, olusturulmasina olanak saglar. iste bu analizlerin en dogru
bicimde degerlendirilmesine olanak veren eylem de, gtiniin karakteristik ni-
teligini yansitan fiziksel dizenlemelerin korunmasidir. Bagka bir deyisle,
kentsel doku, mimari ve muhendislik yapitlari, bir toplumun toplumsal ve
kiilttrel sistemlerinin en acik gostergeleri olduklari icin korunmalari da ka-
¢inilmaz verilerdir. Her mimari yapitin arkasinda ekonomik ve kilttrel salt
amaclar buttintinden kaynaklanan, bazen toplumsal, bazen de bireysel agir-
likli bir deger sistemi vardir. Toplumun yasam aliskanliklari, gelenekler,
ekonomik kosullar, iklim ozellikleri gibi bireyin ve dolayisiyla toplumun ya-
sam bicimine yon veren bircok etken fiziksel cevrenin diizenlemesine yan-
sir. Fiziksel cevrenin 6geleri olan tek tek yapilar veya bu yapilarin bir araya
gelmesiyle olusan kentsel dokular, kentsel mekénlar, sokaklar vb, gecmisi
bize tanitan en somut verilerdir. Tark-Osmanlh kent mimarisinde bati mima-
risi sehirciligi boyutunda meydan diizenlemelerinin gerceklesmemesi, top-
lumlar arasindaki yasam degerlerinin fakliligindan kaynaklanir. Tiirk-Os-
manl toplumunun yasam bicimindeki icedoniiklik, egemen politik sistem-
ler, buiytik meydanlarin tasarlanmasini gerektirmemistir. Bireyler daha cok
ufak kiimeler halinde cami avlularinda veya pazaryerlerinde bir araya gel-
me olanagini bulmuslardir. Binlerce, on binlerce insanin toplanmasina ola-
nak veren meydanlara Turk-Osmanli kentlerinin analizlerinde rastlamak
olanak disidir. Bu ornek politik ve sosyolojik yapinin kentsel planlamadaki
onemini bir kez daha vurgulamaktadir. O halde, “Neden korumacihga ge-
reksinme vardir?” sorusunun cevabinda oncelikle gecmisi bir butiinsellik
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kullanimini fiziksel bir miidahale gerektirmeksizin yeni bir fonksiyonla do-
natmak yollari aranmalidir. Ornegin, revaklarini kapatarak, tim mekanlari
ortak bir koridora baglamak yoluyla bir medreseyi bir 6grenci yurdu olarak
kullanmak gibi yanlis tasarlama amaclarina yénelmemek gerekir. Medrese
fonksiyonu elbette artik kalmayacaktir, ama béyle bir yapiya verilecek yeni
fonksiyon da bu yapiyi hem yasatmali, hem de yapinin fiziksel niteligini
bozmamalidir. O halde korumacilikta iki 6nemli amacin yerine getirilmesi
kaginilmazdir. Bunlardan biri gere¢ ve bunun sonucunda teknolojinin ko-
runmasidir. ikinci amag ise, yeni fonksiyonun yapinin fiziksel varligina en
az bicimde miidahale etmesidir.

Korumacilikta diger 6nemli sorunlardan biri de, korumaciligin toplumun her
kesimi tarafindan benimsenmesidir. Oncelikle devletin bu konuda acik ve
secik bir politika olusturmasi gerekir. Korumacilik salt bir dizi kurum ve ku-
rullarin olusturulmasiyla saglanamaz. ilkokul egitiminden tiniversite egitimi-
ne dek bireye korumacihigin bir toplumun kiiltiirel gelismesinde en énemli
roli oynayan unsurlardan biri oldugu bilincini vermeyi amaclayan egitim ve
Sgretim programlar devletce gelistirilmelidir. Ayrica devletce bu konuda ye-
terli maddi olanaklarin saglanmasi da énemlidir. Bir toplumun kiltir mirasi-
nin korunmasi salt bireylerin maddi giiclerine birakilamaz. Toplumsal sorun-
lara toplumsal ¢oztimler bulmak sarttir. Gergek bir devlet politikasi ancak bu
konuda gerekli maddi kaynaklarin bir program icinde ortaya konulmasiyla
somutlagir. Orgiin egitimin yaninda yaygin egitimin de korumacilikta énem-
li bir yeri vardir ve dolayisiyla her tirlii iletisim aracinin dogru bir devlet po-
litikas1 kapsami i¢inde, bu amacla kullaniimasi gerekmektedir.

Iyi bir korumacilik 6ncelikle dogru bir bilgilenmeyle saglanir. Ancak ézellik-
le mimarlik alaninda bu bilgilenmenin yeterince verildigi séylenemez. Cesit-
li donemlere ait yapilarin teknolojileri de farkh olabilir kuskusuz. Malzeme-
den veya yorelerin yapi zanaatindan kaynaklanan bu farkliliklar tarihi siirec
icinde saptayarak korumaya yénelik meslek adami yetistirilmesi gerekmek-
tedir. Bu konuda tniversitelere, yerel meslek okullarina biyiik gérevler diis-
mektedir. Batida restorasyon konusunda calisanlarla tilkemizde uygulama
yapan restoratorler kargilastinldiginda, bizde bu meslegin ihmal edildigi go-
rilir. Laboratuarlarla, bityiik bir tarih bilgisiyle yetisen batili restoratérlerin
yaninda bizim restoratorlerimizin biyiik bir bélimt kendilerini uygulama
asamasinda yetistirme ¢abasi igindedirler. Bu durum da ister istemez bu iyi
niyetli meslek adamlarinin yanhs uygulama yapmalarina yol acmaktadr.

Korumacilik bugiin tek yapidan biyiik bir yerlesme alanina, bir bélge
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icinde tanimak yatmaktadir. Ancak bunu bilerek bugiine nasil geldigimizi
ortaya koyabiliriz. Yapilan yanhs ve dogrular belirlemek, ge¢misi dogru ta-
nitmaya elverisli verilerin korunmasiyla dogrudan ilgilidir.

Gecmise nostaljik bir yaklasimla egilmek, yukarida degindigim amaclardan
bir hayli uzaktir. Gegcmise bir anlamda 6zlem duymak gibi olgulardan hare-
ket ederek, eskinin fiziksel yapisinin bicimleriyle yeniyi yapmaya gabalama-
nin bizim tarif ettigimiz korumacilikla ilgisi yoktur. Ornegin Bodrum yari-
madasinin tim koylarinda Bodrum’un eski yerlesmelerindeki mimariyi tek-
rarlamak cagdas korumacilikla bagdasmaz. Plan-cephe-gere¢ butinlGgi
g6z dniine alinmaksizin salt bicimsel gorinimu saglamayr amacglayan ve ti-
yatro dekorunu animsatan bir yaklasimla Bodrum ve cevresinin benzer ya-
pilarla doldurulmasi korumacihk adina yapilan en yoz girisimlerden biridir.

Korumacihgi tek boyutlu bir olgu gibi gormek veya bir yiginin (konglome-
ratin) tek 6gesini esas alarak, timiini yansitmaya calismak 6zle bicim ara-
sindaki iliskiyi dogru tanimlamamakla esdegerdir. Korumacilik salt nostaljik
duygulara alet olmayi éngoren, tarihsel yapilar gercek olmaktan uzaklasti-
ran bir eylem olmamalidir.

Kiiltiir degerlerinin tist tiste tabakalasmasi sonucunda giintimiiziin kaltiir de-
gerleri olusmustur. iste bu kiltiir degerlerinin gercek kimliklerini ortaya ¢i-
karmaya yardimci olan korumacilik, tarihi bir nesneyi tum ogeleriyle elver-
digince yasatma eylemidir. Bu yasatma sorunu tizerinde de durmakta yarar
vardir. Cagdas, dogru bir korumacihkta tarihi bir yapinin fiziksel varligr ay-
ni gerecle korunur. Bu ilkeyi yadsimak tilkemizde 6zellikle ikinci grup uy-
gulamalarda oldugu gibi, yapitlari yok etmenin carpici olgusuyla 6zdestir.
Bilindigi gibi, ikinci grup uygulamayla eski yapilar yikilir ve cephe diizen-
lemeleri yeniden, cagin gereksinimleri kosulunda, eskisi gibi tasarlanarak
insa edilirdi. “Eskisi gibi” dememin nedeni, bu yapilarin yeni cephelerinin
cogu kez orijinal gereclerinden farkli gereclerle ve eski bicimsel 6geleri de
tam olarak yansitmadan diizenlenmis olmasindandir. Dolayisiyla bu yapila-
rin artik eski eser nitelikleri kaybolmustur. Maalesef bu yontemlerle yiizler-
ce, binlerce ahsap tarihi eserin nitelikleri yok edilmistir.

Varsayalim ki bir tarihi eserin fiziksel varhigi orijinaline yakin bigimde
korunmus olsun. Ancak burada énemli olan bir de bu yapinin hangi fonksi-
yon icin yapilmissa, yine o fonksiyon veya o fonksiyona yakin baska bir
fonksiyonla donatilmig olmasidir. Dogru yaklagimlarda bu ilkenin temel
alindigini gdrmekteyiz. Ote yandan eski bir medresenin plan semasini ve
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dlcegine kadar gecerli bir kavram haline gelmistir. Son yillarda gok sik du-
yulan “sit” kavrami veya koruma amach imar planlari, eski kent dokularinin
korunmasina yonelik olarak gelismis kavramlardir. Amag, eskiyi bir gevre
butiinligi icinde korumaktir. Ancak bu koruma eski kent dokusunu taklit
edercesine olmamalidir; amag eski kent dokusunun &lcegini dikkate alarak,
onu bizlerden sonraki kusaklara aktarilmasi gereken tim doga ve kiiltir var-
liklariyla birlikte korumak olmalidir. Kugkusuz zamanla insan gereksinimleri
degisecektir. Bu degisikligin sonunda, 6rnegin at arabasi yerini otomobile
terk edecektir. Eski kentin caddeleri, sokaklari bu yeni trafik diizenine uygun
olmayabilir. Yeni ulagim araci ugruna eski kentin sokaklarini genisletelim di-
yerek yine eski kentin yapi hazinesini yok saymak son derece hatali bir dav-
ranis olur. Bugiin bircok bati kenti daracik sokaklart ile cazibesini korumug-
tur. Bunun nedeni bu tiir bir kent parcasinin tarihe bilingle bakilarak gelisti-
rilmis olmasinda yatar. Bu da tiim kentin dogru bir ndzim plan anlayisi igin-
de biiytimesi sorunudur. Bugiin eski kentlerimizin zarar gérmesinin temel
nedeni, iste bu anlamda gelistirilen ndzim planlara uyulmamasi veya bu na-
zim planlarin eski kent dokusu dikkate alinmadan hazirlannig olmasidir.

Korumacilik bazi cevrelerce eskiyi timiyle yeniden yasatmak gibi de gordl-
mekte, hatta bu cevrelerce eskiyi yagatma o kadar abartiimaktadir ki, modern
cagin yasam felsefesiyle uyusmayan eskinin yagsam bigimini de bu korunan
bolgelerin veya tekil yapilarin icine sokmak amac olarak gértilmektedir. Or-
negin eski bir han restore edildikten sonra Tiirk-Osmanli taklidi giysilerle
garsonlarin hizmet vermesi veya olur olmaz zamanlarda Tiirk-Osmanli kla-
sik mizigi esliginde yeni restore edilen mekanlarin ziyaret edilmesi veya bu
mekanlarin donaniminin zorunlu olarak eskisi gibi segilmesinin bir zorlama
oldugu hepimizce bilinmektedir. Dolayisiyla ortaya konulan ¢ogu kez yoz
sanattir (Kitsch). Maalesef bu yoz sanati fark etmeyen bircok aydinimiz da
yapilanlar onaylayabilmektedir. Ancak sorunu daha bilimsel bir gézle de-
gerlendirme zorunda oldugumuzu bir kez daha animsatmak isterim.

Gecmisi tim boyutlanyla, kiltir degerleriyle, sosyal yasamiyla, insanlariy-
la geri getirmemize olanak yoktur. Boyle bir cabanin korumacilikla ilgisi ol-
madigl gibi gerceklesmesinin de olanagi yoktur. Cagdas korumacilik bir
toplumun kiiltiirel varhiginin anlagilmasina yardimci olan yiice bir ¢abadir.
Bu cabanin hafife alinmamasi, ¢agdisi dustincelere yardimeci olmamasi ge-
rekir. Bu caba gericiligin bir sigrama tahtasi olmamali, aksine aydinligin,
akilcihigin motive ettigi bir olgu olmalidir.
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Ulkemizde doga ve kiiltiir varliklarinin istenen
diizeyde korunamamasinin nedeni nedir?

Ulkemizdeki korumacilikla ilgili kronolojik gelismelere gecmeden evvel,
“Koruma neden gereklidir?” sorusunu agmakta yarar vardir. Kuskusuz her -
ke, her toplum gegmisine sahip ¢ikmak zorundadir. Bir toplumu gogebelikten
kurtaran, onu yerlesik yapan en 8nemli 6ge, gecmisindeki tiim yerel degerle-
re yeni degerler katma i¢gtidisiidtir. Bagka bir deyisle, bir toplumun yerlesik
olmasi hali, gevresini olusturan degerler dizgesine katkida bulunmasi ve o de-
gerleri benimsemesiyle gerceklesir. Bu degerlerin dogru bir bicimde analizi
ve nesnel yontemlerle degerlendirilmesi, o toplumun geleceginin daha sag-
Lkl bicimlendirilmesine, olusturulmasina olanak saglar. Kentsel doku, mima-
ri ve mihendislik yapilarinin varliklarinin siirdiriilmesi, bu fiziksel verilerin
bir kiiltirel dizgenin vazgecilmez 6geleri oldugunun kabulii, korumanin is-
levselligini, 6nemini ortaya koymaktadir, ciinkii yukarida deginilen degerle-
rin arkasinda o yérenin ekonomik ve sosyal amaclari vardir.

Yagsama aligkanliklari, gelenekler, sosyoekonomik kosullar, iklim 6zellikleri
gibi bireyin ve dolayisiyla toplumun yasam bigimine yon veren bircok et-
ken, fiziksel cevrenin diizenlenmesine yansir. Ornegin Tiirk-Osmanl toplu-
munun yagsam bicimindeki icedoniikliik ve bu toplumdaki egemen politik
sistemler, blytik kent meydanlarinin tasarlanmasini gerektirmemistir. Birey-
ler daha ¢ok ufak kiimeler halinde cami avlularinda veya pazaryerlerinde
bir araya gelme olanagini bulmuslardir. Dolayisiyla binlerce, on binlerce in-
sanin toplanmasina olanak veren meydanlara Tirk-Osmanli kentlerinin
analizlerinde rastlamak olanak disidir. Bu érnek, gorildigii gibi, politik ve
toplumsal yapinin kentsel olusumdaki 6nemini somutlastirmaktadir. Buna
bircok baska ornek daha eklenebilir. Ttirk konut mimarisinin bélgelere gore
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farkhilik gostermesi veya bolgelere bagl olarak gelismis diger fiziksel olu-
sumlar, tlkemizin gecmisindeki farkli bolgelerdeki gelismelerin en dogru
ipuclarini verir. O halde, “Korumacihiga neden gereksinme vardir?” sorusu-
nun yanitinda, oncelikle ge¢cmisi bir “bitiinsellik” icinde tanimak istegi yat-
maktadir. Bu istegi dogru bir bicimde gerceklestirirsek, nasil bugtine geldi-
gimizi de ortaya koyabiliriz. Bilindigi gibi, kiiltiir degerlerinin st tiste taba-
kalagmasi sonucunda giinimuzin kilttr degerleri olusmustur. Dolayisiyla
“koruma olgusu” kdltir sentezlerinin olusumuna isik tutmakta ve glinimii-
zii daha iyi degerlendirmemize, tanimamiza olanak vermektedir.'

Koruma eylemi bir anlamda toplumu bilinglendirme ile esdeger bir olgudur.
Goruldugi gibi, koruma eyleminin toplumsal bir amaci vardir. Bu amacin
yerine getirilmesi ayrica toplum bireylerinin birbirleriyle olan bagini giclen-
dirir; clinkl bireyleri birbirlerine baglayan en 6nemli 6ge ortak gecmisleri-
dir. Bu gecmisin de en somut simgeleri kiltiir varliklanidir.” Bireyi topragina
ve o toprakta var olan degerlere saygili kilan da korumaciliktir. Koruma ey-
lemi uygar olmanin bir araci olarak da kabul edilebilir. Clnkl uygarhigin
simgesi olan insanin insana saygi gostermesi, yine insanin tarih boyunca ya-
rattig triinlere saygiyla baslar, gelecek nesillere en az gecmistekiler kadar
basarili Grtinler vermekle sirer.

Goruldugi gibi “Neden koruma?”nin yaniti ¢ok yonlt bir icerige sahiptir.
Bu ¢ok yonlu olguyu saglikli bir bi¢imde gergeklestirmek de ayn bir ugras-
tir. Bu ugrasin basarili olmasi icin gerekli ortamin Cumhuriyet déneminde
devlet eliyle yeterince saglandigini, bu konudaki uygulama ve yéntemlerin
saghkh oldugunu ileri stirmek oldukca zordur.

Kronolojik bir irdelemede, Cumhuriyet 6ncesinde koruma olgusundan soz
etmek olanaklidir. Emre Madran, Osmanli toplumunda kdltir varliklarinin
korunmasiyla ilgili en énemli kurumsallasmanin vakiflar oldugunu belirt-
mektedir. Bu kurumlar yapilarin onarim ve bakimlarini hiyerarsik bir diizen
icinde yaparlardi. Ayrica koruma ile ilgili tim uygulamalarda ¢esitli parasal
kaynaklarin var oldugunu bilmekteyiz. Bunlarin en etkini vakif kaynaklariy-
di. Hazine kaynaklari, genellikle bayindirlik yapilarinin, savunma yapilari-
nin ve saraylarin onanmlarinda, olagandisi durumlarda ve bir vakfin

1. M. Tapan, “Korumacilik Uzerine ilke ve Gorlsler”, Cagdas Kiltirimtiz, Olgular ve Sorunlar,
Cagdas Yasami Destekleme Dernegi Yayinlari 2, Istanbul 1991, 5. 455-461.

2. M. Tapan, “Ulkemizdeki Koruma Bilinci”, Cumhuriyet, 21 Subat 1988.
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kaynaginin kalmamasi halinde destekleyici olarak kullanilirdi. Son kaynak
ise, cok onemli élgide olmayan kisisel katkilardi. Uygulamalar bu alanda
yetismis meslek adamlarinin sorumlulugunda gerceklesmistir. Ayrica ona-
rim ve bakim hizmetlerini stirekli yiiriiten ve “merametci” olarak anilan ki-
silerle, suyolcu, hamamc ve kaldinmci gibi 6zel meslek gruplari da hizmet
vermislerdir.” Ozellikle batililasma siirecine girildiginde korumayla ilgili bir
dizi yasal dizenlemenin c¢ikanldigini gérmekteyiz. ilk yasal diizenleme
1858 tarihli Arazi Kanunnamesi’dir. 1848 ve 1864 yillarinda yayimlanan ve
ozde kentlesme dizenine iliskin ilk yasal diizenlemeler ise ebniye nizam-
nameleridir. Koruma ile ilgili ilk yasal diizenleme ise 1869'da cikarilan
Asar-1 Atika Nizamnamesi‘dir. 1874 yilinda bu nizamname gelistirilmis, ilk
kez eski eser tanimi ve simiflandirimasi yapilmis, giinimiize degin stirecek
bir kavram olarak, eski eserlerin devlet mali oldugu hikmi gelistirilmistir.
Bir vandan bu gelismeler siirerken 6te yandan 19, ylizyilin ortalarinda mi-
zecilik calismalari baglamistir. Osman Hamdi Bey’in hem miizecilik alanin-
daki hem de Sanayi-i Nefise Mektebi'ndeki etkinlikleri Cumhuriyet 6ncesi
korumacilik alanindaki en énemli adimlardir.

Bu calismalardan énce bircok arkeolojik kazidan cikan eserler maalesef iil-
ke disina ¢ikarilmis ve Anadolu’nun kiiltiirel hazinesinde énemli eksilmeler
olmustur.” 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi ile eski eserlerin yurtdisi-
na ¢ikarilmasi 6nlenmeye cahsiimis ve taginmaz kiltir varliklarinin korun-
masina iligkin bazi 6nlemler getirilmistir. Asar-1 Atika Nizamnamesi tctinci
kez 1906 tarihinde yeniden gdzden gecirilerek yururlige girmistir. 1912 yi-
linda yayimlanan Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi, Osmanli imparatorlu-
gu'nda koruma ile ilgili yayimlanan son yonetmeliktir.

Aynica, 1917'de Asar-1 Atika Encumen-i Daimisi adli korumayla ilgili bir &r-
glit kurularak cahsmalar baslamistir.”

Bagi giiclendiren en énemli aracin kiltir degerleri oldugunu yukarida be-
lirtmistik. Iste bu nedenle Atatiirk, evrensel kiltiir yoniinden de énemli olan
toprakalti zenginliklerinin giin 1sigina gikarilmasina biiyilk 6nem vermistir.

3. E. Madran, “Cumhuriyetin ilk Otuz Yilinda (1920-1950) Koruma Alaninin Orgiitlenmesi-1,
ODTU Mimarlik Fakdltesi Dergisi, c. 16, no. 1-2 (1996), s. 59-97.

4. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. M. Cezar, Sanatia Bati'ya Acihs ve QOsman Hamdi, istanbul
19771,.5:.215-:225.

5. E. Madran, age.
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Yeni kurulan Cumhuriyetin anayurdu Anadolu olarak kabul edilmis, bélge-
deki her tiirlii kiltir degeri de Cumhuriyet Turkiye'sinin mali olarak deger-
lendirilmistir. Bu yaklagim yeni kurulan Tirk devletinin bir kimlik sorunu
olarak ortaya konmustur. Anadolu uygarligi dogal olarak yeni kurulan Cum-
huriyetin de sahiplendigi bir olgu sayilmstir. Din, dil, ik, toplum farki go-
zetmeksizin Anadolu’da var olan tiim kaltur varliklar, Anadolu’da yasayan-
larindir. Bu diisiince ve inangtan yola gikilarak Ahlatlibel ve Alacahoyiik ka-
zilar yapilmustir. istanbul ve Ankara Universiteleri'nde arkeoloji kiirstileri
kurulmustur. Yabanci ve yerli uzmanlarca Anadolu’nun cesitli 6ren bolge-
lerinde kazi c¢alismalari baslatiimis ve tilkede yogun bir bigimde mizeler
acilmistir. Cumhuriyetin ilk donemlerinde koruma ile ilgili bir diger girisim
de, eski eserlerin ve anitlanin belgelenmesidir. istanbul’da baslatilan bu is
icin hiiktimet, 1917 yilinda kurulan Asar-1 Atika Enctimen-i Daimisi’nin ti-
zglind, istanbul’da Miitesekkil Muhafaza-i Asar-1 Atika Enctimeni’nin Tes-
kilat ve Vazifelerine Dair Talimatname olarak degistirip onaylamistir.” Mu-
hafaza-i Asar-i Atika Enciimeni daha sonralari Eski Eserleri Koruma Enciime-
ni olarak anilmistir. Bu kurum Tiirkiye’'de korumay: denetleyen ve karar or-
gani olan ilk 6rguttiir. Bu orgitle beraber, Vakiflar, Maarif Vekaleti gibi ku-
rumlar kiltir varhiklarinin korunmasinda rol oynamuslardir,

Cumbhuriyetin ilk yillarinda hiikiimet programlarinda korumaya ayrilan 6de-
nekler genelde maaslari karsilayabilecek biiyikliktedir. Anitlarin bakim ve
onarimi icin ayrilan édenek payinin en fazla 1926-29 yillarinda ve genel
biitcenin %0,5'i oraninda oldugu izlenmektedir.” Bu yillarda hem parasal
hem de orgutlenme yoninden korumacihigin 6nemli adimlar attigini soyle-
mek dogru olmasa da, ¢zellikle restorasyon konusunda bazi ilkelerin sap-
tanmasina calisilmistir. Emre Madran’in ¢alismasinda izlendigi gibi 21 Ma-
yis 1936 tarihinde Evkaf Umum Mudurltgii’'nce Camilerin ve Bunlara Su-
mulii Olan Binalarin Tamir ve insaatlarina Ait Fenni Sartname hazirlanmis-
tir. Dénemin restorasyon anlayisini iletmek i¢in sartname ile ilgili maddele-
ri aynen aktarmakta yarar vardir.

s “Muhdes”, tarihi kiymeti olmayan, binaya girkinlik veren ve binaya agir-
lik veren kisimlar kaldirilacaktir.
e Bazi imalat turlerinin 6zgin nitelikleriyle yeniden yapilmasi olanakhdir.

6. E. Madran, age.
7. E. Madran, age.
8. E. Madran, age.
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Ancak cini siisleme, kalem isleri, cok ince islenmis alci cerceveler gibi ima-
latin yeniden yapilmasinda yeterli malzeme ve uzman bulunmadig icin,
yapilarin bu tir elemanlari aynen korunmalidir.

* Eger onanilacak bolim mevcut degilse, o devre ait ayni kismin tarz-1 mi-
marisi ve sekli esas ittihaz edilecektir. Yapim déneminin belirlenmesi icin
Miizeler Midirligi’nden bilgi alinacaktir.

* Yapida tarihe mal olmus mimari hatalar diizeltilmeyecektir.

* Tavan, doseme, sacak vb elemanlar, 6zgiin gériinimleri degismemek ko-
suluyla ve daha dayanikli olmalari icin betonarme olarak yenilenebilir,

* Onarilacak kullanilacak malzeme, yapinin tarihi degerine, mimari nitelik-
lerine ve yapildigi déneme gore belirlenecektir,

Maddeler incelendiginde goriilmektedir ki, sartnamede yer alan maddelerin
bir bolumi bugtin dahi gegerliligini korumaktadir, ama ornegin 6zglin mal-
zeme yerine betonarme kullanilmasi kabul edilebilir bir uygulama degildir.
Ustelik betonarmeye izin veren madde, “onarilacak kisimlarimn Szglnlugi
degistiriimeyecektir” maddesiyle celiski yaratmaktadir. Bu érnekte de goriil-
dugd gibi 1936'larda evrensel restorasyon ilkeleri tilkemizde heniiz bilin-
memektedir.

1917'de kurulan Muhafaza-1 Asar-1 Atika Enciimeni’nden sonra Cumbhuriyet
doneminde 1951’e kadar kiiltiir varliklarinin korunmasina yonelik yasal bir
kurulusa rastlanmamaktadir. 1951 yilinda 5805 sayili yasa ile Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu kurulmustur. Bu kurul koruma ile ilgi-
li-ilkeleri ve mudahale bicimlerini belirlemek, réléve, restorasyon, restitiis-
yon projeleri hakkinda karar vermek gibi gérevleri tstlenmistir. Kurulun ca-
lismalarina yonelik ilki 1952'de, digerleri 1959 ve 1962'de olmak iizere
Gayrimenkul Eski Eserler Yiiksek Kurulu yénetmelikleri hazirlanmustir. 1973
yihinda 1710 sayili Gayrimenkul Eski Eserler Kanunu ¢ikartlmistir. Bu yasa,
Cumbhuriyet déneminin ilk eski eserler yasasidir ve kiiltiir ve doga varlikla-
rinin korunmasi ve degerlendirilmesine iliskin ¢agdas yaklasimlan icermek-
tedir. Bu yasayla birlikte koruma olgusu bir cevre butiinliigi icinde ele alin-
mustir. Bu yillarda koruma ile ilgili uluslararasi s6zlesmelerin de tilkemiz ta-
rafindan onaylandigi goriliir. Ornegin La Haye’de 14 Mayis 1954 tarihinde
imzalanan Silahh Bir Catisma Halinde Kiiltiir Varliklarinin Korunmasina Da-
ir Sozlesme 1965 yilinda Turkiye tarafindan da kabul edilmistir. Giiniimiize
dek cesitli uluslararasi sozlesmelere imza atan tulkemiz, evrensel alanda ko-
ruma ilke ve yontemlerini onaylamistir. Yine énemli uluslararas sempoz-
yumlarda da temsil edilen Tiirkiye, korumayla ilgili yeni gelismeleri izleme
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olanagi bulmustur. Tirkiye 1964 Venedik Sézlesmesi, 1965 Avrupa Konse-
yi, Barselona Sempozyumu, Avrupa Mirasinin Korunmasi Sézlesmesi, Gra-
nada 1987 Washington Sozlesmesi, Tarihi Kentler ve Kentsel Bolgeler icin
Koruma Sozlesmesi gibi etkinliklere de fiilen katkida bulunmustur.” Ayrica
1965'te UNESCO tarafindan kurulan ICOMOS’a (Uluslararasi Anitlar ve Sit-
ler Konseyi) da Gye olmus, uluslararasi toplanti ve sozlesmelerde alinan
6nemli kararlari benimsemis ve ilke olarak kabul etmistir. Bu kararlari asa-
gidaki gibi siralayabiliriz:

* Kaltlir varhiklarinin sistematik olarak envanterlerinin cikartilmasi.

* Kaltir varhiklarinin 6nemi konusunda toplum bireylerinin bilgilendirilip,
bilinglendirilmesi.

e Kdltir varhklarinin batiinlestikleri cevreleriyle birlikte korunmalari.

e “Sit” kavrami ve birliktelikleriyle deger kazanan kentsel bélgelerin korun-
malari.

* Koruma konusunda olabildigince evrensel ilke ve yaklasimlarin benim-
senmesi.

1974 yilinda Gayrimenkul Eski Eserler Yitksek Kurulu Yonetmeligi yeniden
gozden gecirilmis ve 1983'te 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koru-
ma Yasasi ¢ikarilmistir. Bu yasayla, tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklariyla il-
gili tanimlar, gesitli uluslararasi ve ulusal sempozyumlarda karara baglanan
koruma ilkeleri dogrultusunda yeniden gelistirilmis ve korumanin planlama
ile iliskisi acikliga kavusturulmustur. Bu yasaya 1987 yilinda cikarilan 3386
sayili yasayla bazi degisiklikler getirilmis ve 1989'da da Kiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma Kurulu Yonetmeligi yeniden
ylrirltge girmistir.

Gortldigl gibi Cumhuriyetin ilanindan bugtine kiiltiir ve tabiat varhiklarini
korumak amaciyla birgok yasa ve yonetmelik ¢ikarilmis ve yurtrlige kon-
mustur. Bltlin bu ¢abalarin amaci, séz konusu varhklarin korunmasi, baki-
mi, durumlarinin siirekli denetim altinda tutulmasi ve tehlikelerden korun-
masidir. Ayrica yasa ve yonetmeliklerde, tespit ve tescil islerinin nasil yapi-
lacagi, hak ve sorumluluklar, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varliklari-
nin onarimina katki fonu, Kultir ve Tabiat Varhklarini Koruma Yiiksek Ku-
rulu ve koruma kurullarinin kurulus, gérev, yetki ve calisma sekli, yasalara

9. Sozlesme ve sempozyumlarla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. A. Tiitengil, “Yapisal Kiiltiir Varlikla-
rinin Fayda Deger Analizlerine Bagl Bir Yontemle Degerlendirilmesi”, yayimlanmamis dokto-
ra tezi, iTU Fen Bilimleri Enstitiisii, 1995.
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uyulmadigi durumlarda uygulanacak cezalar yer almaktadir. Kiiltiir ve Ta-
biat Varliklarini Koruma Yasasi'nda, nelerin korunmasi gerektigi de madde-
ler halinde belirtilmistir.

Kiltirel ve dogal degerlerin korunmasinda, Yunanistan, Japonya, Avustur-
ya, Almanya orneginde oldugu gibi, Tiirkiye'de de devletin glivencesi
onemli rol oynamaktadir. Dolayisiyla séz konusu varliklarin korunmasina
yonelik gorevler bugtin Kulttr Bakanligi’na verilmistir. Kiiltiir varliklariyla il-
gili hizmetlerin bilimsel esaslara gére yiiriitilmesini saglamak tizere de bu
bakanhga bagl Kultur ve Tabiat Varhklarini Koruma Yiiksek Kurulu ile ba-
kanlikca belirlenecek bélgelerde kiiltiir ve tabiat varliklarini koruma kurul-
lan 6ngorilmistir. Bu kurullarda mimar, arkeolog, sehir plancisi, sanat ta-
rihcisi gibi gesitli uzmanlar gorev almaktadir.

Koruma kurullar kalttr varliklarinin korunmasinda etkin bir bicimde rol oy-
namakta ve aldiklar kararlarin yine 2863 sayili yasaya géire tiim sivil ve ka-
mu kuruluslarinca yerine getirilmesi gerekmektedir. Kurul kararina itirazin
ancak idare mahkemesi kanaliyla yapilabilecegi de koruma kurullarinin yet-
kisinin 6nemini ortaya koymaktadir. Yine kurullarin en 6énemli gorevleri
arasinda, Yiiksek Kurul'ca belirlenen ilke kararlari dogrultusunda yapilarla
veya sitlerle ilgili midahale bigimini yansitan “gruplandirma”nin yapilmasi
yer almaktadir. Yapilarin gruplandiriimasiyla, miidahale biciminin cerceve-
si de gizilmekte ve restorasyon calismalari veya sit bolgesi dizeyinde gerek-
li diizenlemeler buna gore gerceklesmektedir.

Tirkiye'de korumayla ilgili yasa ve ilkeler diinyanin bircok tilkesinde yiiriir-
liikte olanlardan farkli degildir. Ancak yine de saglikh korumaciligi gercek-
lestiren tlkelerle Tirkiye arasinda énemli bir fark bulunmaktadir. Bu da
devletin uzun yillardir bir koruma politikasi saglayamamasidir. Koruma po-
litikasinin devlet eliyle gerceklesmesi geregi tizerinde durulmasinin nedeni,
klttir ve tabiat varliklarimin diger tlkelerdeki gibi, Tiirkiye'de de devlet gii-
vencesi altinda olmasidir. Kuskusuz béyle bir politikanin olusmasi icin hic-
bir adim atilmadigi ileri siiriilemez. Hem Cumhuriyet éncesinde hem de
sonrasinda ¢ikarilan ve yukarida kronolojik olarak verilmeye calisilan yasa-
lara yonelik gelismeler, korumacilik politikasinin ortaya konmasinda en
6nemli ipuglaridir. Ancak gercekler analiz edildiginde, kiiltir varliklarinin
istenilen diizeyde korunmadigi ve arzu edilen bir devlet korumasinin var ol-
madigi goriilmektedir. Cumhuriyet tarihinde bu konuda énemli adimlar atil-
masina ve dinya capinda uzmanlar yetismesine karsin, bircok kiltir
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varhgimiz yok edilmis veya gelecek nesillere yanlis imajlar veren objeler
haline dontstirilmstir,

Saglikli bir koruma politikasinin olmamasinin nedenlerinin basinda, tlkede
sosyal ve ekonomik alandaki carpikliklar sayilabilir. Bu carpikliklara kentsel
planlama kararlari, halkin bu konudaki bilingsizligi, uygulamayla ilgili de-
netimsizlik ve yanhs kararlar da eklenebilir. Baska bir deyisle, koruma poli-
tikasinin gergevesi cizilirken, halkin bilinclendirilmesine yonelik veya ge-
rekli maddi olanaklarin kaynaklari Gzerinde yeterince stratejik kararlar alin-
mamistir. Korumanin toplumsal bir gérev oldugunu ¢ikardigr yasalarla ka-
bul eden devlet, anit eserlerin korunmasi disinda tiim maddi ytki bireyin
tizerine yikmistir. Bireyin toplum adina dzveride bulunmasi koruma politi-
kamizda temel 6ge olmustur. Ayrica bireyin koruma konusundaki bilingsiz-
ligi ve toprak rantinin her tirli ranttan yitksek olmasi, kiltir ve tabiat var-
liklarinin kisa zamanda bilincli olarak talan edilmesinin yolunu acmistir,
Ayrica turizmi tesvik etmek amaciyla kalttr varliklarinin islevleri disinda
kullaniimalarina olanak veren gelismeler de, korumaciligin evrensel felsefe-
lerine ters dismektedir. Venedik Sozlesmesi'yle de uluslararasi diger bircok
stzlesmeyle de bagdasmayan bu uygulama bicimi, baska bir deyisle, eski
yapinin orijinal ic mekan organizasyonunun tamamen yok edilerek yeni bir
isleve gore dizenlenmesi, kiltir varhiklarinin degerinin devlet eliyle yok
edilmesinin en ilging 6rnegidir. Kuskusuz bu gelismeler bilim cevrelerince
veya sivil toplum érgiitlerince elegtirilmis, hatta Taskisla érneginde oldugu
gibi, engellenmistir. Ancak tlke capinda bu tir engellemelerin sayisi mini-
mal diizeydedir. Toprak rantinin ve bilingsizligin giicl, son yillarda koru-
maciligin misyonuna astiin gelmistir. Bu yanlis uygulamalarda koruma ku-
rullarinda gérev alan uzmanlarin da payi vardir. Zaman zaman bu kurullar-
da gorevli uzmanlarin evrensel koruma ilkelerine ters diisen kararlar aldik-
lari goriilmektedir. Ornegin, yillardir gerceklesen ikinci grup uygulamalar
bu saptamanin en somut kanitidir.

Yukarida da isaret edildigi gibi, koruma politikasinin énemli bir ayagi para-
sal kaynagin yaratilmasidir. Koruma icin genel bitceden ayrilan paym ye-
tersiz kaldigi, yillara gore degisse de, binde 5 ile 10 arasinda oldugu cesitli
hiiktimetlerin yetkilileri tarafindan dile getirilmistir. Ozel kisilere verilecek
fonlarin da etkili sekilde dagitilmadigi yine bilinen gercekler arasindadir.
Dolayisiyla, kaynagi yaratilmayan bir korumacilik politikasi, korumanin de-
gil, korunmamanin politikasi anlamina da gelebilir. Bu konuda Cumhuriyet
hikimetlerine disen en 6nemli gorev, genel bitcede koruma icin ayrilan
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payin artirilmasidir. Diger bir sorun da, 6zellikle devlet eliyle yapilan uygu-
lamalarda ihale usullerinin restorasyon gerceginin geregi dogrultusunda ye-
niden gozden gecirilmesidir.

Cumbhuriyetin ilani, kuskusuz Tiirkiye’de demokratik sistemin vazgecilmez-
ligin de beraberinde getirmistir. Baska bir deyisle halkin kendi kendini yO-
netmesi ve degerlerini korumasi kaginilmazdir. Ancak bu degerlerin saptan-
masinda egitimin énemli yeri yadsinamaz. Kiiltiir ve tabiat varliklar deger-
lerinin de bilingli bir bicimde ortaya konmasinin ancak egitim yoluyla ola-
bilecegi bir gercektir. Saghkl bir koruma politikasinin diger bir ayaginin da
orgiin ve yaygin egitim oldugu yine evrensel bir dogrudur. Korumaya halkin
sahip gikmasi en saglikli politikadir. Bu nedenle devletin koruma politika-
sinda egitime biiyiik bir yer ayirmasi gerekmektedir.

Demokrasinin giiclenmesine katkida bulunan ve sayilar her giin artan sivil
toplum orglitleri, son yillarda doga ve kiiltiir varliklarini koruma konusunda
da énemli girisimlerde bulunmaktadir. Oncelikle denetim gorevini viikle-
nen ve merkezi ve yerel yénetimlere yardimei olan bu kuruluslar, 6zellikle
korumacilik konusunda énemli ilerlemeler kaydetmislerdir. Dinya imar li-
terattiriine giren Park Otel olayi, 1993-94 yillar arasinda Cihangir Guzelles-
tirme Dernegi ve Istanbul Biiyksehir Belediyesi’nin katkilariyla basarili bir
bicimde gerceklestirilmistir. Yine, doganin korunmasi, agaclandiriimasi,
erozyonun engellenmesi, eski eserlerin korunmasi alaninda tlke capinda
cesitli kuruluslarca gelistirilen plan ve programlar Turkiye'de saglikli politi-
kalarin yaratilmasi yolunda énemli éncii girisimlerdir. Sivil toplum orgiitle-
rinin bu girisimlerini, yalnizca tilkemizin degil, tiim dinyanin kiltiir deger-
leri oldugunu kabul ettigimiz zengin kiltir varliklarimizi bundan boyle da-
ha demokratik ve katihmci bir yontemle degerlendirecegimizin en somut ve
glizel gostergesi olarak goriyoruz. '

Sonug olarak, Cumhuriyet déneminde korumacilik konusunda nemli
adimlar atilmistir. Ancak yukarida agiklanmaya calisilan yetersiz koruma
politikasi nedeniyle birgok kiiltiirel ve dogal varhigimiz ya yok olmus ya da
orijinal tarihsel niteligini kaybetmistir. Yani koruma yolunda koruyamama
gibi bir olguyla karsi kargiya kalinmustir, Bilimsel temelleri oturan koruma il-
keleriyle, daha ¢cok maddi kaynagin yaratilmasiyla ve tarihsel sorumlulugu
tstlenerek tlkemizde de cagdas korumacilig yakalayabilecegimize inan-
mamiz gerekmektedir. Yalniz ilkemize karsi degil, tim diinya ulkelerine
karsi bir sorumluluk icinde, saglikli ve gercek koruma politikalari gelistirme-
miz kaginilmazdir.
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Ulkemizde gercekei bir koruma politikasinin
olmadiginin baslica gostergeleri nelerdir?

Cesitli kuramci ve bilim adamlarinca defalarca belirtildigi gibi, maalesef tl-
kemizde saglikli bir “koruma politikas1” yoktur ve korkarim bu gidisle de ol-
mavyacaktir. Bir yapinin ya da bir sit alaninin neden ve nasil korunmas: ge-
rektigi halkimiza, aydinimiza gerekceleriyle anlatiimadan, yukaridan inme
yontemlerle korumaya kalkismak tlkemizde “gercekci bir koruma politika-
sinin” olmamasinin en somut kanitidir.

Bir baska sorun da, bir yapinin eski eser olarak tescil edilmesiyle yapinin
ciplak milkiyeti sahibinde kalmak kosuluyla bir kamu mali haline déntistii-
gunun yine kamuya anlatilamamis olmasidir. Gergek béyle olmasina karsin
bu yapilarin restorasyonunun tim giderlerini yine ¢iplak miilkiyete sahip
olana yikmak kadar buyuk bir celiski olamaz. “Kamu adina tescil et, ama
restorasyon giderlerini mal sahibine yukle” modeli tlkemizdeki “koruma”
adina yapilan en biytk haksizliktir. Bu haksizlik yok edilmedigi stirece va-
tandasla devlet arasinda koruma konusunda saghkli bir diyalog kurulamaz.

Ulkemizde bu carpik koruma politikasinin bir baska énemli sorunu, kurul
tyeligi ve kurullarin calisma kosullaridir. Bu kurullarda gérev alanlarin ni-
telikleri, koruma konusundaki bilgi ve gorgiileri, yetismislikleri, béyle bir
gorevi yapabilmelerindeki yetkinlikleri tartisiimadan kurullara atanmalar
son derece sakincalidir. Ayrica kurullarda gérev yapan ve temel islevleri ko-
runmasi gerekli doga ve kiltir varliklari hakkinda rapor hazirlayarak kurul
tiyelerine yardimci olmak olan raportérlerin yetismeleri icin var olan yonte-
min de yeterli oldugu soylenemez.
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Koruma kurullar, bilindigi gibi tGyelerin kurul toplanti yerine uzakhklari dii-
stintlerek ayda bir, ancak ti¢ gtin arka arkaya ya da (¢ haftada bir yine bir-
kag gun arka arkaya ya da haftada bir ya da iki giin toplanirlar. Ancak bu
toplantilarda, glinde yaklasik on, on bes dosya gortsilir ve karara baglanir.
Korunmasi gereken yapilarin kurul tiyelerince yerinde gortilme olanagi her
zaman yoktur ve tyeler eldeki belgelere ve raportériin raporuna dayanarak
karar alir. Bu tir alinan kararlarin yiizde itibariyla az olsa da bazilari eksik
inceleme nedeniyle dogru olmayabilir. Dolayisiyla kararlarin her zaman
saglikli alinabilmesi icin kurul tyelerinin kurul dosyalarina daha fazla za-
man ayirmalari gerekir. Boyle bir durumun gerceklesmesi icin de kurul iiye-
lerinin bu gorevi, birincil gorev olmalidir. Baska bir deyisle, bu goreve ata-
nan uyelerin esas gorevi kurul tyeligi olmali ve 6bir gérevlerini birakmala-
r gerekir.

Kuskusuz, “korumaya karg1” olmamizin baglica nedenlerinden biri de genel-
likle tescilli yapilarin sahiplerine yeterince rant saglanmamasinda yatmakta-
dir. Saglikh bir “koruma politikasi”, bu gergegi gorerek saptanmalhidir. Bu
konuda cesitli modeller gelistirilebilir. Ornegin tescilli bina sahiplerinin
magduriyetleri, 3194 sayili imar Yasasi’nda yer alan 18. maddedeki anlayi-
sin kosutunda yapilacak bir diizenlemeyle, diger parsel sahipleriyle paylasi-
labilir veya devlet eliyle bir fon yaratilarak tescilli yapi sahiplerine magdu-
riyetleri (maddi kayiplan) karsihigr yardim yapihr,

Koruma konusunda en buyuk eksikliklerimizden biri de kuskusuz egitimdir.
Yine pek ¢ok kez dile getirildigi gibi 6rgiin ve yaygin egitim modellerimiz
tilkemizde bu konuda yetersizdir. Korumaktan baska hicbir amaci olmayan
GEKUL ve Tarihi Kentler Birligi gibi sivil toplum orgtlerinin sayilari artiril-
malidir.

Tarihimize ve kimligimize sahip ¢ikmanin gelecegimiz icin gerekli oldugu-
nu bir kez daha vurgulamali ve koruma politikalarimizi yukarida degindi-
gim noktalar goz ontine alarak yeniden irdelemeliyiz. Bu noktalarla ilgili
onlemler ve oneriler ele alinmazsa “korumaya karsi” olmadigimizi hicbir
kimseye kanitlayamayz.
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Bir yapinin kiiltiir varlhigi olmasini saglayan ozellikleri

nelerdir?

Bu tur ézellikleri asagidaki sunulan

sekildeki gibi gosterebiliriz.' Sekilden

de izlendigi gibi, bu 6zellikler bir amac sistemi altinda siralanmustir:

—{ AMAG SISTEMI |

| 1. SANATSAL VE MIMAR |~

1.1 Sanatsal Nitelik

1.2 Gorsel Nitelik (Estetik Degeri)

1.3 Belge Niteligi

1.4 Unlii Bir Sanatginin Yapiti Olma

1.5 Nedret Degeri

1.6 Ozgiinlik Degeri

1.7 Cephe, Suslemede Kalite ve Cesitlilik
1.8 I¢ Duzenlemenin Degeri ve Cesitliligi

2.1 Yerlesim Tarihi Onemi

2.2 Din Tarihi Onemi

2.3 Ani Degeri

2.4 Hukuk Tarihi Onemi

2.5 Toplum Tarihi Onemi

2.6 Sinirlar ve Savas Tarihi Onemi
2.7 Ekonomi ve Ulasim Tarihi Onemi
2.8 Folklorik ve Yerel Tarih Onemi
2.9 Efsanevi Ani Degeri

>

—ﬁ 3. KENTSEL (CEVRESEL)

3.1 Cevrede Réper Olusturma
3.2 Kentsel Sembol Degeri
(Simgesel Deger)
3.3 Kentsel Mekan Olugturma Ozelligi
3.4 Tarihi Kent Plani Kalintilar

>

4.1 Teknik Gelismelerin Kaniti Olma
4.2 Konstriiktif Deger

4.3 El isciligi Degeri

4.4 Korunabilirlik Potansiyeli

5.1 Degisim ve Getiri Degeri
5.2 Islevsel Deger

Kuskusuz, zaman iginde yukaridaki 6zelliklere yenileri eklenebilir.

1. A. Tutengil, “Yapisal Kultur Varliklarinin Fayda Deger Analizlerine Bagh Bir Yontemle Deger-
lendirilmesi”, yayimlanmans doktora tezi, ITU Fen Bilimleri Enstittisii, 1995, s. 98.
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Korumaya neden gereksinme vardir?

Korumanin gerekliligi cok cesitli olabilir. Baska bir deyisle farkli kriter ve
amaclar korumanin gerekliligini ortaya koyarlar.

Var olandan daha iyisini, dogrusunu iiretmek, kiiltiirel stirekliligi saglamalk,
bireyi topragina, vasadifii cevreye sahip kilmak gibi amaclar “korumay1” zo-
runlu kilar. Kiltiirel tabakalasmayi bizlere gosteren korumadir. Eski yapila-
rin korunmasi, o Glkedeki klttrel evrimin nasil gelistigini gosteren Gnemli
bir unsurdur. Tarihsel olaylarin, sosyal ve ekonomik gelismelerin nasil oldu-
gunun en onemli gostergeleri korumaciligin yardimiyla ortaya gikar. Yapida
koruma, soyutun somuta déntismesiyle daha da énem kazanir; bir anlamda
soyut, elle tutulan, gozle goriinen bir duruma gelerek aciklanabilir, tanim-
lanabilir olur. Bu nedenledir ki, koruma 6ze sadik olarak yapilmali, 6zden
uzak olmamalidir.

Korumada 6ze (orijinale) sadik kalmak ne demektir? Temel amag, yapinin
striktiiriine, kullanilan malzemeye, yapinin islevine, kontur ve gabarisine,
baska bir deyisle 6ze sadik kalarak korumaktir. Kuskusuz bu tiir bir koruma,
var olani restore ederken, yukarnda deginilen égeleri aynen yerine getirmek
anlamina gelir. Yapilarin fiziksel durumu, orijinal islerine uygun bir ortamin
var olmamasi, imar planindaki imar ve ¢evre kosullarinin var olan fiziksel
kosullarla uyum saglamamasi gibi nedenler “0ze sadik” kalma tanimini zor-
layabilir ve bu nedenle “6z”den uzaklasmalar restorasyonda gerceklesebi-
lir. Ancak bu “6z”den uzaklasmalar abartilmamali ve “6z” olanak dahilin-
de varligini hissettirmelidir. Ornegin bitisik bir diizen icinde gelisen bir cad-
de siluetinde iki kath bir kulttr varliginin yaninda imar durumuna gore se-
kiz kat imar hakki verilmisse, o iki katl kaltar varligini 6ze sadik kalarak iki
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katta tutmak olasi olmayabilir. Bu konuda gesitli restorasyon alternatifleri
gelistirilebilir. Orijinal yapinin tstiine kat ilavelerinin nasil yapilacagi, oriji-
nal yapinin i¢ ve dig dizenlemelerinin minimum zarar gorecek bicimde res-
torasyonun gergeklesmesiyle ilgili 6nerilerin uzmanlarca ortaya konulmasi
kacinilmazdir. Dolayisiyla mimarlikta restorasyon diger dallardan farkli ola-
rak ele alinmak zorundadir. Yapi restorasyonu salt orijinali (6zl) yeniden
tretmek degil, ona eklentiler yaparak, onu bozmadan revitalize etmenin,
yeniden canlandirmanin carelerini aramak anlamina da gelir.
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Koruma ne demektir?

Koruma, doga veya kiiltiir varliklarimi gelecek nesillere aktarabilmek icin
gerekli her turlti ekonomik, fiziksel (teknik), sosyal, bilimsel cabayi géster-
me islemidir.

Korumanin ekonomik boyutu ¢ok énemsenmeli ve deginilen cabalar icinde
“dogru” bir bicimde degerlendirilmelidir. Bazi durumlarda eski bir yapiya
imar kosullarina gore iki kat ilave edilmesi o yapinin satis degerini diisiire-
bilir veya bir eski eser parselde bir kiiltir varhiginin yaninda yine imar pla-
nina gore yapilacak bir yeni bina o kultiir varliginin degerini azaltabilir.

Korumanin en dogru yaklagimlarindan biri, bir kiiltir veya dogal varhgin
“kullanilarak” korunmasidir.

Kullanilmadan bir kiiltiir varhginin korunmasi konservatif bir miizecilik an-
layiginin uzantisindan baska bir sey degildir. Kiiltir varhginin yasanarak ko-
runmasi onun dogal olarak korunmasini da beraberinde getirir.
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Tescilli kiiltiir varliklarinin bulundugu parseller tevhit
veya ifraz edilebilir mi?

Zorunlu durumlar diginda kuramsal olarak tescilli kiltur varliklarinin bulun-
dugu parsellerin tevhit veya terk islemleriyle buyiitilmeleri veya eksiltilme-
leri s6z konusu olmamalidir, Bir kilttr varhgindan iki kiltir varhig olama-
yvacagr gibi, bir kiltir varligimin kaltir varhgr olmayan bir parselle tevhit
edilmesi durumunda, o kiiltiir varligi olmayan parselin de béylece kiiltiir
varhigi olabilmesini dustinmek son derece yanhstir. Dolayisiyla, zorunlu
haller disinda, érnegin yol terkleri gibi zorunlu imar islemlerinin gercekles-
mesi icin terkler yapilabilir. Dolayisiyla kilttr varliklarinin yogun olarak bu-
lundugu alanlarda (sit alanlarinda), 18. madde uygulamasinin yapilamaya-
cag da asikardir.
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Tescilli kiiltiir varligi parselinde yeni bir bina
yapilabilir mi?

Diinyada ve tlkemizdeki uygulamalar izlendiginde, tescilli bir kiiltir varli-
g1 parselinde yeni bir yapiya (bina) izin verilmistir. izin verilmesinin cesitli
kosullari ve nedenleri vardir.

Bu kosullarin baslcalari asagida siralanmistir.

* Tescilli parselin bulundugu alanin yeni imar planiyla insaat kosullarinin
degismesi,
* Yeni islevin yeni yapi gereksinimini zorunlu kilmasi.

Bu baslica kogullarin disinda da bagka nedenler (kosullar) olabilir. Ancak
tescilli parselin cevre kosullarindaki degisiklikler tescilli parsel tizerinde de
baski yaratirlar. Bu nedenle, daha 6zenli bir yaklasimin saglanmasi koruma-
cilik yontinden arzu edilir. Ozenli yaklasimin basinda da imar planlarinin
korumacilik yontinden dogru irdelenmesi ve agirlikli olarak “korumayi” on
plana ¢ikarabilmesidir.

Bu nedenle de yalniz sit bolgelerinde yapilan imar planlarinda (“koruma
amacli imar planlari”) degil, tim bélgelerde korumacihiga birinci dereceden
agirlik verilerek imar planlarinin hazirlanmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
her imar plani koruma amacli imar plani tiretme mantigi ile gergeklesmeli-
dir.
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Koruma kurulu iiyeligine secilme kriteri nedir,
ne olmalidir?

5226 sayili yasayla degistirilen 2863 sayili yasaya gore koruma kurulu tiye-
lerinin sayisi besten yediye ¢ikarnlmis ve bu yedi Gyeden birinin hukukc¢u ol-
masi zorunlu kilinmustir. Ayrica bu tyelerle birlikte, yerel ve merkezi yone-
timin temsilcileri koruma kurullarinda atanmug tyelerle beraber gorev yap-
maktadir. Bu yedi tiyeden ikisi Yiiksek Ogrenim Kurulu'nun dogrudan ata-
digi Gyeler olup, digerleri Kaltir ve Turizm Bakanhgi'nca gorevlendirilen
tyelerdir.

Kuskusuz cok énemli ve ayni zamanda sorumlulugu yiiksek olan kurul tiye-
ligine atanma kriterleri nedir sorusu, akla ilk gelen sorulardandir. Yasa, ata-
nan Uyelerin kendi konularinda ¢alismalar bulunan uzmanlar olmasini 6n-
gormektedir. Bu kosulun disinda ayrintili bir atama kriterine rastlamak pek
olas! degildir.

Bugiine dek atamalarda izlenen yol ve yasanin cercevesi kapsaminda bir
degerlendirme yapildiginda, atanabilmenin neredeyse tek kriterinin, mimar-
Ik, sehircilik, sanat tarihi veya arkeoloji diplomasi almis olmak oldugu or-
taya cikmaktadir. 5226 sayili yasa geregi, hukuk diplomasini da burada
unutmamak gerekir. Sit karariyla bir bolgedeki tim imar faaliyetlerini dur-
durabilen, oradaki gecerli imar planini yok etme yetkisine sahip bir kurulun
tyeligine secim veya atama igin diploma otesinde bagka kriterlerin devreye
girmesi gerektigi distincesindeyim,

Bilindigi gibi bu kurullar bilimsel kurullardir. Her karar konusunda bilimsel
kurallarin, bilginin, deneyimin, gorgtiniin, birikimin s6z konusu oldugu
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kurul calismalari, ayni zamanda miilk sahiplerinin ekonomik beklentilerini
de etkiler. Dolayisiyla bu tiirli sorumlulugu yiiklenen tyelerin cok yonli bir
degerlendirme icinde olmalar gerekmektedir.

Verilen bir kararin hangi kosullarda, nasil, hangi ekonomik glcle gercekle-
sebilecegini her tyenin diistinmesi kacinilmazdir. Gergeklestirme olanagi
olmayan kararlar almanin, korumacihgi yozlastirmaktan baska hicbir ise ya-
ramadigini da yaklagik 20 yillik kurul tiyeligi sirasinda gérdim. Ayrica ku-
rul calismalari, Gyelerin birbirlerini aydinlattiklari, dogruyu bulmak amaciy-
la tartigtiklar, karsit fikirlere saygili olmalari gereken bir ortamdir.

Her konunun kendi kosullarina gére degerlendirilmesi geregi vardir. Dola-
yisiyla, tartismalarin olmasi kaginilmazdir. Bugiin sekiz koruma kurulu, al-
kenin taginmaz kiiltir mirasini ve dogal varliklarini korumak icin kararlar al-
maktadir. Uyelerin agirlikli olarak akademisyen oldugu bir gercektir. Yine
de bu akademisyenlerin hepsinin “koruma uzman” oldugunu séylemek pek
dogru olmaz. Ancak kurul sayisi arttikca nitelikli tye bulmanin giiclestigi de
bir gercektir.

Uygulamalara bakildiginda, tyelerin bir bolimuniin kendi konularinda aka-
demik calismalarda bulundugu saptansa da, diger tyelerin korumayla ilgili
onemli calismalarinin olmadigi gozlemlerimiz arasindadir. Akademisyenle-
rin bir bolimiiniin de, belirttigim gibi, kendi konularinda, érnegin bir mima-
rin mimarhigin gesitli alanlarindan birinde akademik calismalar yaptigi, an-
cak “koruma konusunda” iiye secilene dek herhangi bir calisma yapmadan,
fikir tiretmeden, bu tir gorevlere getirildigi bilinmektedir.

Kugkusuz kurul ve kurul tiyelerinin sayica artmasi, tiim kurullarda nitelikli
tyelerin yer almasini zorlastirmaktadir. Yine de bu konuda israrci olmak,
bagka bir deyisle, bu kadar sorumlulugu yiiksek bir gorevi nitelikli kisilere
vermek icin caba gostermek gerekir. Bu cabayi, basta bakanlik olmak tize-
re, koruma konusunda calismalari olan akademisyenlerin, tiniversitelerin ve
basarili uygulayicilarin géstermesi gerekir. Maalesef, 6gretmensiz okul, &g-
retim Gyesiz tiniversite agmak ne kadar yanlissa, nitelikli tiye bulmadan ko-
ruma kurullarinin sayisini artirmak da o kadar yanhstir.

Koruma sorununu niteliksiz tyelerden olusan kurullarla degil, dogruyu ara-
yan, bilimsel yontemlerle konulari irdeleyen tyelerin olusturdugu kurullar-
la ¢ozebiliriz.
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“Kentsel sit” nedir ve nasil korunmahdir?

Korumanin salt parsel 6lceginde olmamasi gerektigi, bir kentin belli bir bol-
gesinin yapi dokusuyla, daracik yollariyla, déseme kaplamalanyla, cati &r-
tilleriyle bir biitiin olarak gelecek nesillere aktarmak tzere korunmasinin
“kentsel sit” kavramini getirdigi bir gercektir. Zeynep Ahunbay’in tanimla-
digi gibi, kentsel sitler eski kentlerin uyumlu dizenini, mimari batinluagind,
donatilarini koruyabilmis sokaklar, mahalleler, alanlar olup, bu yérelerin
yalniz (salt) konut bélgeleriyle degil, ticaret alanlar, el sanatlarinin yer aldi-
g1 sanayi bolgeleriyle de énemli kent tarihi verilerini yasatmakta olduklari
dile getirilmektedir.'

Kuskusuz bu bolgelerdeki yapilasmanin, bazilari yukarida dile getirilen ta-
rihi kent bolgesinin ozellikleri goz dniine alinarak gerceklestirilmesi gerekir.
Dolayisiyla kentin tarihi dokusuna, siluetine uymayan yapilasmalara izin
verilmemesi zorunludur. Ornegin Istanbul’da, diinya literatiiriine girmis
olan Park Otel yikiminin gerekcesinde de, s6z konusu yapinin bulundugu
yorenin yapisal dokusuna aykiri olmasi ve kentin gérintimine olumsuz et-
ki yapmasi gibi nedenler vardir. Kentsel sitlerin zamanla &zelliklerini kay-
bettigini dzellikle tlkemizde yasamaktayiz. Bu gercegin en dnemli nedeni
sit kavraminin maalesef yasalanmizda da ¢ok geg¢ yer almasidir. Ancak
1975 Avrupa Miras Yiliyla kentsel sitlerin saptanmasi ve korumasi tlkemiz-
de de onemli olctide gerceklesmistir. Istanbul’da bir dizi Osmanh dénemi
mahallesi ahsap ve kagir mimarisiyle yok olmus, 6zensiz ve kimliksiz yapi-
lar yok olan bu ydoreleri istila etmistir.

1. Z. Ahunbay, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, Istanbul, 1996, YEM Yay.

49



METE TAPAN

Bilindigi gibi, bir bolge kentsel sit ilan edildiginde, var olan imar planlari ip-
tal edilmektedir. En gec g ay iginde bélge koruma kurullarinin gecici yapi-
lasma kosullarini saptamasiyla yapilasmalara izin verilmektedir. Ancak bu
tir yapilasma olanagi en geg iki yil icinde koruma amacli planlarin diizen-
lenmesine kadar s6z konusudur. 5226 sayili yasaya gore eger en gec ¢ yil
icinde koruma amacli imar planlar onaylanmazsa, gegici yapilasma kosu-
luyla yapilasma s6z konusu olmamaktadir. Yasa ve yonetmeliklerimizde ko-
ruma amagli imar planlarinin en geg hangi stirede yapilmasi gerektigiyle il-
gili hiikimler olmasina kargin, maalesef uygulamada bazi bolgelerde, 6rne-
gin Beyoglu'nda 13 yildir koruma amacli imar planlari yapiimamustir. Koru-
ma Kurulu bu bolgede belediyenin imar durumlarini diizenleyen birimleri
gibi calismak zorunda kalmustir.

Kentsel sit niteligindeki alanlarin yok olmasinin bir nedeni de, imar planla-
rinda bu bolgelerin yogunlugunun artirilmasidir. Olanaklar oraninda bu
bélgelerin niifus ve yapi yogunlugunun azaltilmasi ve bu alanlarda kent bii-
tinline hizmet edecek yapilara izin verilmemesi gerekirken, tilkemizde ta-
mamen bu yaklagimin aksi gerceklestirilmis ve tarihi alanlarimiz rant nede-
niyle yok edilmistir. Istanbul 6rneginde, son otuz yildaki cabalar maalesef
tarihimizle bir ilinti kurulmasini yeterince saglayamanstir. Yabancilasma
stireci igine giren kent, ozellikle “hizl gog”le tarihsel kimligini buytk 6lci-
de kaybetmistir. Ne Bogazigi eski Bogazici, ne de Beyoglu eski Beyoglu'dur.
Tarihine bu kadar sahip gikmayan bir toplum herhalde goriilmemistir. Tim
bu olumsuz gelismelerin, yanlis bir modernlesmeden kaynaklandigini ve yi-
ne modernite kavraminin dogru bir bicimde 6ziimsenmemis oldugunu
unutmamak gerekir.
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Hangi kosullar saglanirsa korumada basari saglanir?

Kuskusuz korumanin dogal olarak saglanabilmesi icin korunacak nesnenin
var olmasinda koruyacak olanin emeginin olmasi gerekir. Ayrica su veya bu
nedenle boyle bir emek yoksa korumak igin, korumasi gerekenin korunacak
nesneyi en azindan kullanmis olmasi ve boylece nesne ile 6zne arasinda bir
yarar (fayda) degerinin olusmasi zorunludur. Diger tiir koruma istemleri, en-
telekttel bir gudimin sonuclandir. Korunacak nesne ile 6zne arasindaki
deger iliskisi cesitli diizeylerde olabilir. Sokakta gezen bir kisinin sokak cep-
helerini algilayarak yaptigi veya sokaktaki kentsel donatilarn kullanarak
olusturdugu veya sokagin dosemesiyle ilgili goruslere dayali degerlendirme-
leri bu sokakta oturanlarin evleriyle ilgili degerlendirmeleriyle ayni diizey-
de degerlendirmeler degildir. Ancak tim degerlendirmeler farkli kullanim
bigcimlerine gore olusmustur ve 6zne ile nesne arasinda kullanimdan kay-
naklanan bir “yarar” (fayda) degeri olusmustur.

Yukarida vurgulanmak istenen, korumanin énemli 6gesinin kullanicilar ol-
dugu, baska bir deyisle toplumun kendisinin korumadan birinci derecede
sorumlu oldugudur.

Dolayisiyla koruma, toplumun korunacak nesne ile —bu bir tek yapi olabi-
lecegi gibi, bir kentsel sit alani, bir dogal sit alani, bir arkeolojik sit alani ola-
bilir— arasindaki degerin olusumuyla ilgili bir olgudur. Bu degerin olusu-
munda toplumun kiiltirel ve kentlilik diizeyi son derece 6nemlidir. Korun-
mas! gereken nesnenin salt yasalar degil, toplumun 6z istemiyle korunabil-
mesi, arzu edilen bir durumdur. Koruma yasasi ve yasaya bagli yonetmelik-
lerle tlkemizde saglkh bir koruma politika olusturdugumuzu soylememiz
pek olasi degildir. Ozellikle korumanin maddi sorunlarinin salt miilk
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sahipleri tarafindan kargilanmasi gibi yanlis koruma politikalari, bircok tes-
cilli kaltar varhginin yok edilmesine neden olmustur. Korumada egitim bo-
yutunun unutulmamasi gerektigi gibi, neden, nicin korumamiz gerektiginin
toplumun tiim kesimlerine anlatilmasi da zorunludur. Yasalar ancak, “Nasil
koruyabiliriz?”e yardimci olabilirler. “Neden ve nigin”in cevaplan ancak
egitimle verilebilir.

Toplum bireylerinin belli bir dizeyde koruma bilincine varabilmeleri, an-
cak bireylerin egitilmeleriyle olusabilecegi gibi, kiiltiir varligina sahip miilk
sahiplerinin maddi olanaklarina devletce, bankalarca destek olunmas: gere-
kir. Kuskusuz egitimin 6rgiin ve yaygin egitim modelleriyle bir biitiin icinde
gerceklesebilecegi unutulmamalidir. Dolayisiyla yazil ve gorintuli medya-
nin bireylerin egitilmesindeki 6nemi tartigilmaz. TV ve radyo programlariy-
la sivil ve kamu kuruluslarinin koruma konusunda yapacaklari etkinlikleriy-
le dogru gergeklestirilmis restorasyon orneklerinin bireylerin egitiminde
onemli roller oynadig| kesindir,

Yukarida deginilen maddi olanaklar saglikli bir koruma politikasinda da on-
kosuldur. Baska bir deyisle, finansman sorunu coziilmeden saghkli koruma-
dan s6z edemeyiz. Ayrica bir yapinin kiiltiir varhgi olarak tescil edilmesi, o
yapinin toplumun bir kiiltiir degeri oldugunun kabul edilmesiyle esanlamli-
dir. Dolayisiyla yine o kiiltiir varliginin korunmasi, bakim ve onarimi, salt
mal sahibinin sorumlulugunda olmayip, toplumu temsil eden yénetimlerin
de sorumlulugundadir. O halde merkezi veya yerel yonetimler kiiltiirel ve
dogal varliklarin korunmasinda gerekli finansman icin modeller gelistirerek
sorunun maddi ¢oztimiine yardimci olmalidirlar,

Ozetle denebilir ki, érgiin ve yaygin egitim ve finansman sorunlarin ¢ézi-
m, saghkl bir korumanin vazgecilmez temel ogeleridir.
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“Koruma amach imar plani” kavrami dogru bir
kavram midir?

“Koruma amach imar planm” son yirmi bes yilda kullamlan bir kavramdir.
Hangi tirden olursa olsun bir sit alaninda yapilan imar plani “koruma
amacl imar plani” olarak adlandirlir. Planlama sirecinde sit niteliginin
ozelligine gore normal imar planlarindan farkli yontemler uygulanabilecegi
gibi, planla ilgili raporlarin da yine sit 6zelliklerine gore hazirlanmasi zo-
runludur. Ozellikle kentsel sitlerde yer alan kentsel altyapinin korunmasi,
yogunluk artisinin kentsel sitte yer alan yapi stoku ile orantili olmasi gibi
planlama kriterleri, koruma amach imar planinin hazirlanma evresinde dik-
kate alinmasi gereken dgelerdir.

Kuskusuz her imar plani koruma amacli olmalidir. Bu nedenle normal imar
planlarinda da koruma konusu planlama kriterlerinin basinda gelmelidir.
Maalesef normal imar planlarinin bir degerlendirilmesi yapilsa genelde
planlama kriterleri arasinda yer alan “koruma” kriterine yeterince agirhk ve-
rildigini soyleyemeyiz. Sit alani diginda kalan alanlara ait imar planlarinda
bircok tescilli bina belki korunmasi gereken yapilar olarak isaretlenmis olsa
dahi, sagindaki, solundaki veya oniindeki veya arkasindaki yapilara verilen
imar haklari, tescilli yapilarin da saglikli bir bicimde korunmasina olanak
vermeyebilmektedir. Ornegin Halaskir Gazi Caddesinde bir kilttr varlig-
nin saginda veya solundaki yapilarin imar planina gére 8-10 kat imar hak-
kinn olabilmesi ister istemez tescilli kiltiir varhginin imarinda da sorunlar
beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin baginda kiltir varhgina sahip
olanla sahip olamayan arasinda esitsizlik gelmektedir. imar plani sorucun-
da elde edilen rantin esit olmamasi gibi sorunlar maalesef korumaya kars
bir tepki yaratabilmektedir. Tescilli kiiltir varhgi olan 6zel miilke, kiltur
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varligi olmayan miilke oranla kamu yarari gerekcesiyle imar kisitlamalarinin
getirilmis olmasi, miilk sahipleri arasindaki dengesizligi beraberinde getir-
mektedir. Kamu adina tescil edilen bir kiiltiir degerinin miilk sahibine getir-
mis oldugu maddi kilfetin kargilanmasini yine ayni miilk sahibinden bekle-
mek yanlis bir koruma politikasinin sonucudur.

Imar planlarinin timiina yukarida deginildigi gibi koruma amacini yiicelten,
korumayi planlama kriterleri arasinda en énemli kilan bir yaklasimla ger-
ceklestirmek esas olmalidir. Dolayisiyla her imar plani “koruma amacl imar
planmi” niteliginde olmasi gerektiginden, ayricalik ifade eden bir kavrama ge-
reksinme yoktur. Ancak kentsel sit bélgelerinde veya arkeolojik veya énem-
li dogal varlik tagiyan dogal sitlerde planlama analiz ve sentezindeki plan-
lama yontemleri farkhlik gosterebilir. Ancak sit alani az olan bir bélgenin ti-
miintin beraber planlamasi kentbilimi yontnden daha dogrudur. Baska bir
deyisle, bir planlama alaninda sit bolgesiyle sit olamayan bolgelerin bera-
ber planlanmasi, imar planinin bitanlugi yéniinden zorunludur,
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Koruma balge kurullari, koruma yasalari ve
yonetmelikler saglikli bir koruma icin yeterli mi?

Dinyadaki tlkelerin cogunda tlkemizdeki gibi kurullarin, yasa ve yonetme-
liklerin varligint biliyoruz. Yine biliyoruz ki, her tilkedeki koruma farkl du-
zeylerde gerceklesmektedir. Bu farkhiligin nedeni vardir. Ulkelerin koruma
politikasi, koruma konusunda yetismis insan giicli, egitim ve kiltir diizeyi
ile tilkelerin zenginligi gibi etkenler bu farkhligin nedenlerini olustururlar.

Ulkemizde de ozellikle bu alandaki egitim ve kiiltir diizeylerinin ideal bir
dizeye ulastigini sdyleyemeyiz. Ayrica kaltur varliginin idame ettirilmesinin
salt mulk sahiplerinin bir sorumlulugu oldugunu kabul eden bir koruma po-
litikasinin dogru ve yeterli bir koruma etkinligini saglayamadigi gercegini
hepimiz kabul etmeliyiz.

Korumanin neden gerekli oldugunun bilincini halka vermeden, tist kurum
mekanizmalarinin baskisi altinda gelisen korumacilik cabalar saglikh bir
korumanin yapilabileceginin isaretini veremez. Baska bir deyisle, kiiltir var-
hgimin degerini bilmeyen bir bireye, bu varligi korumak zorundasin bici-
minde bir yaklasimla gelisen koruma politikasinin basarih olabilecegini dii-
stinmek yanlistir, ayrica bu yaklasim sosyal adalet yoniinden de sakincali-
dir. Amag, katihmer politikalarla korumanin gerceklesmesini saglamak ol-
mahdir. Dolayisiyla korumacilik, hem yaygin, hem de érgiin egitimimizde
agirhkl bir bicimde ele alinmali, ilkogretimden Universite egitimine kadar
her duzeyde ders programlarinda yer almalidir.

Ulkemizdeki koruma yasa ve yonetmeliklerinin uygulamasinin da yeterli
olmadigini izlemekteyiz. Yasa ve yonetmelikler ile Kiltiir ve Tabiat
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Varliklarint Koruma Yuksek Kurulunun diizenledigi koruma ilke kararlarinin
uygulamasinin her zaman gerceklesemedigi gozlemlenmektedir. Hatta ba-
zilarinin uygulanma sansi yoktur. Dolayisiyla, korumayla ilgili yasa, yonet-
melik ve ilke kararlarinin gtintin kosullarina, diinyadaki yeni koruma yakla-
simlarina gore elden gecirilmesi gerekir. Ancak bugtine dek bu yasa ve yo-
netmelikler kiltir ve doga varliklarimizin korunmasi yéniinden cok biiyiik
rol oynamiglardir. Birgok varligin bu yasalar, kurullar ve yonetmelikler sa-
yesinde kurtarilmis oldugunu birkag kez daha dile getirmekte yarar vardir.
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Tescil edilen bir kiiltiir varligini kamu mal olarak
degerlendirmek dogru mudur?

Kuskusuz, tescil edilen 6zel miilkiyete ait bir kiiltir varhginin miilkiyetinin
tescille kamuya gegmesi gibi bir sey yoktur. Ancak bu varligin kamu adina,
kamu yaran yonunden tescil edilmis olmasi varhgin diger 6zel miilklere
oranla bir farkhlik arz ettigini de gostermektedir. Kamu yarari bakimindan
tescilli varliga kullanim yoniinden, insaat yoniinden bazi kisitlamalar geti-
rilmigtir. Dolayisiyla diger varliklardan kamu yarari yoniinden farklilik gos-
termekte olan tescilli yapi (varlik) kamu mallari gibi kamusal 6zelliklere sa-
hip olmaktadir. Ornegin tescilli kiiltiir varhgindaki kamusal ézelliklere sa-
hip olmaktadir. Vergi ve harclardan muaf olmasi gibi ayricaliklar tescilli ya-
piya farkli yaklasmaya neden olmaktadir. Ozellikle tescilli yapinin kullani-
mi veya restorasyonuyla ilgili yaklasimlarin kamu kuruluslarinin kararlarina
bagli olmasi 6zel milkiyette de olsa yapi ile ilgili tasarruflarda kamusal ya-
rarin egemen oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla tescilli bir kiiltdir varh-
gina tim kamunun sahip ¢ikmasini dogal karsilamak gerekir. Stz konusu
yapinin korunmasinin kamu kaynaklarinca karsilanmasinin da dogal bir so-
nug oldugunu kabul etmek gerekmektedir.
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Kaliteli koruma nedir?

“Kaliteli” kavrami bir isin miikemmel, fennin ve teknigin kurallarina en uy-
gun bicimde Uretilmis oldugu anlamina gelir. Korumanin da bazi kurallari
olduguna gore, bir kiltiir varhiginin yeniden kazandirlmasi veya isleri halen
devam eden bir kaltar varhginin surdirebilir kilinmasinin saglamasinin da
bazi kurallar vardir. Kuskusuz bu kurallar kiltiir varliginin ézelliklerine go-
re degisebilir veya cesitliligi artabilir. Ancak yerine getirilmesi zorunlu olan
bazi kurallarin saglikli bir koruma cabasinda var oldugunu kabul etmemiz
gerekir. Bu kurallarin basinda, kiiltiir varligini olusturan yapi malzemesine
ve orijinal islerine ve plan semasina bagl kalma kurallari gelmektedir. Bas-
ka bir deyisle, kiiltir varliginin restorasyonunda veya restitiisyonunda kiiltiir
varliginin orijinalinden hareket etmek esastir. Kaliteli bir restorasyon, bu iki
unsuru yerine getiren restorasyondur. Aksi takdirde restorasyon eklektik bir
yapi olur ve bu tiir uygulamalara da restorasyon denmez.

Kuskusuz, kalite iscilikte de kendisini géstermelidir. Dolayisiyla iilke capin-
da saghkli bir korumadan veya “kaliteli” bir korumadan séz etmek istiyor-
sak, yapi sanatinda ve zanaatinda yetismis isgliciine gereksinme vardir. Res-
torasyon alaninda egitim kurumlarina agirlik vermek gerekmekte ve kaliteli
tag ustasi, kaliteli ahsap ustasi yetistiren egitim kurumlarina biyiik gorevler
dismektedir.
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Surdiirebilirlik ve koruma iliskisi nedir?

Bu iki kavram birbirini tamamlayan kavramlar olarak degerlendirilebilir.
Sirdirebilirligin icinde “koruma” kavrami dogal olarak vardir. Korumanin
niteligi, boyutu ister istemez farkli alanlarda farkli farkli ele alinir. Dolayi-
styla “Bina korumasi hangi boyutta stirdirebilirligi etkiler?” sorusunun ceva-
bi 6ncelikle verilmelidir.

Kilttirel kimligin en 6nemli 6gesinin mimari yapitlar oldugunu hepimiz bi-
liyoruz. Bu nedenle kiiltiir varhgi gecmisle gelecek arasinda bashca bagi
olusturur. Eski ile yeni arasinda bir képrii olan kiltir varlig, kiiltirel stirek-
liligin de gerceklesmesini saglayan énemli bir aractir. Gelecek nesillere es-
kinin degerlerini yansitarak, giiniin degerlerini anlatmak, surdurebilirligin
birincil gérevi olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle yapinin orijinal isle-
vinin énemi, tasiyici ve tagiyici olmayan yapi malzemelerinin orijinalinin
restorasyonda kullanilmas gibi yapisal 6gelerin saglanmasi siirdiirebilirligin
on kosuludur. Kultiirel zenginliklerin gelecek nesillere aktariminin siireklili-
gin vazgecilmez amaci olmasi, simdiki neslin bu degerleri korumasini da
beraberinde getirmektedir.
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Korumacilik gericiligi besler mi?

Saghkl ve cagdas bir yaklasimla korumacilik gericiligin panzehiridir. Koru-
maciligin felsefesi oziimsenmeden eskiyi taklit ederek gerceklesen “sozde”
bir korumacilik, gerici nitelikli bir koruma anlayisinin triintdur. Neden, ni-
Gin, nasil sorularinin cevabi verilerek ve cagdas yasamin kosullari dikkate
alinarak ele alinan bir korumacilik, cagdisi yaklasimlarin da en énemli en-
geli olarak goriilmelidir.
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Goc sorunu-koruma iliskisi nedir?

Kdltar yoniinden yetersiz olan bir insanin salt kendisinin trettigine sahip
gtkmasi, onu benimsemesi son derece dogaldir. Korumanin da basinda ko-
runacak malzemeye, olguya veya kiiltiir varligina “sahip cikmak” geldigi gi-
bi, bu “sahip ¢ikma” olmadigi siirece de gercek bir koruma politikasindan
soz etmek olanaksizdir. Dolayisiyla bireyin tretmedigi, baska bir deyisle
kiiltiiriiyle ortaya koymadigi bir nesneye, bir olguya sahip cikmasi icin bire-
yin baska o6zelliklere sahip olmasi gerekir. Bu ézelliklerin basinda da bire-
yin kiltir diizeyinin yiiksek olmasi gelir. Ancak kiiltiir diizeyinin yiiksek ol-
masi sayesinde elde ettigi toleransla birey kendi toplumu disinda tiretilenle-
re sahip cikabilir. Bu nedenle, gogle hizli bir bigimde demografik degisik-
liklere ugrayan kentlerimizde bulunan kiiltiir varliklarinin 6zenle koruna-
mamasi yukarida degindigim nedenle bir gercektir. Bagka bir deyisle, birey,
mensubu oldugu toplumun veya dogrudan kendisinin tirettigi tiriine koruma
yontinden farkli, kendisinin veya mensubu oldugu toplumun mali olmayan
urtine farkh bakabilir,

Gogle gelen niifusun gog ettikleri topraklardaki kiltir varliklarina yeterince
Ozen gostermemesi, bugiin birgok tarihi kentimizin kiiltir varliklarinin yok
olmasina neden olmustur. Dolayisiyla, go¢ ile koruma arasinda giiclii bir
iliski vardir. Emek verilen dirtintin, yine emek veren tarafindan daha iyi ko-
runabilecegi hipotezinden hareket edildiginde, gocle gelen bireylerin hizli
bir bicimde kentsel degerlere sahip cikmasi icin, bu bireylerin hizh bir bi-
¢imde egitilmeleri bir zorunluluk olarak degerlendirilmelidir. Dolayisiyla
hem orgilin hem de yaygin egitimde koruma konusunun islenmesi, kacinil-
maz olup, llkelerin koruma politikalarinin vazgecilmez 6gesi olmalidir.
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Koruma bélge kurullari nasil karar verir?

lkesel olarak koruma kurullari, 5226 sayili yasa ile degisen 2863 sayili ya-
sa ve yonetmelikleriyle koruma yiiksek kurulunun ilke kararlarini esas ala-
rak degerlendirmelerini yaparlar. Ancak hem yasa ve yonetmelikler hem de
ilke kararlarinin yetersiz kaldigi veya yasa ve ilke kararlarinin farkli farkl
yorumlarini gerektiren durumlar cikabilmektedir. Boyle durumlarda kurul
tyeleri konularin ozelliklerine gore aralarinda tartisarak karar vermek
zorunda kalabilirler. Yine bu tir karar verme siireclerinde zaman zaman oy
cokluguna dayal kararlar izlemek olanaklidir.

Karar alma siirecinde kurul Gyeleri gerektiginde uzmanlardan yararlanabilir-
ler veya Universitelerden, arastirma merkezlerinden, meslek odalarindan
yardim alma olanaklari vardir. Ayrica alinan kararlarin mevzuata aykiri olup
olmadigi konusunda hem bélge koruma miidirltgiiniin, hem de Genel
Midurltgtin buyik katkilar vardir.

Koruma kurulunun aldigi kararlar aym konuda ikinci bir karar alinana kadar
bugtinkii mevzuata gore gecerliliklerini korumaktadir. Ancak bu durum es-
ki yapilarin ufak onarimlar igin bir yillik stireyle sinirlanmustir. Kararlarin
sinirsiz gegerliligi her zaman dogru sonuclar vermedigi gibi, diger konular-
daki yasa ve yonetmelik degisikleriyle cakismamaktadir. Bu nedenle karar-
larin gecerliliklerini sinirlandinimanin daha dogru oldugu bir gercektir. Ay-
rica koruma bilincinin gelismesi, yine korumayla ilgili deger sistemlerindeki
farkhiliklar, eski ile yeni kararlar geligkili duruma getirebilmektedir.
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Koruma ilke kararlari degisebilir mi veya
degismeli mi?

llke kararlarimin degismesi, konularin 6zellikleri veya korumaya yonelik
kuram ve deger sistemlerindeki degisiklikler nedeniyle dogaldir. Ancak bu
degisikliklerin gerekgelerinin nesnel ve uygulamalarin koruma yéniinden
daha saglikli olmasi gercegine dayanmasi zorunlulugu vardir. Ulusal ve
uluslararasi koruma alanindaki gelismeler, iilkelerin sosyal ve ekonomik
diizeylerine bagli koruma politikalari, koruma ilke kararlarini etkilemekte ve
dolayisiyla kararlarin revize edilmesini gerektirmektedir. Ayrica Avrupa Bir-
ligi kosullar, UNESCO gibi kuruluglarin kararlari, koruma ilke kararlarinin
zaman zaman gozden gecirilmesini kacinilmaz kilmaktadir.
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